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VORWORT

Die in Band 28 enthaltenen Arbeiten schrieb W. 1. Lenin vom 29. Juli
1918 bis Anfang Marz 1919, in der ersten Periode des Biirgerkriegs und
der auslindischen militdrischen Intervention.

Der Band enthilt W. . Lenins Kassische Schrift ,Die proletarische
Revolution und der Renegat Kautsky®, In diesem Werk entwickelt Lenin
die Lehre vom Sowjetstaat und analysiert das Wesen der Sowjetdemo-
kratie als héchsten Typus der Demokratie in der Klassengesellschaft; er
deckt den grundlegenden Gegensatz zwischen der biirgerlichen und der
sowjetischen Demokratie auf und entlarvt den Opportunismus sowie
Kautskys und der anderen Fithrer der II. Internationale Liebedienerei vor
den Imperialisten. Auch in einigen anderen im Band veréffentlichten Ar-
beiten: ,,(ber ,Demokratie’ und Diktatur®, ,Brief an die amerikanischen
Arbeiter®, ,Brief an die Arbeiter Europas und Amerikas®, ,Errungenes
und schriftlich Festgelegtes® sowie in den Thesen und Reden zur Griin-
dung der I11., der Kommunistischen Internationale zeigt Lenin das Wesen
der Sowjetdemokratie und bt Kritik an der birgerlichen Demokratie.

Den grofleren Raum in diesem Band nehmen Referate und Reden Lenins
ein, die er in' Arbeiterversammlungen, auf Kongressen der Sowjets und
der Gewerkschaften, in Sitzungen des Gesamtrussischen Zentralexekutiv-
komitees, auf der Moskauer Stadtkonferenz der KPR(B) und in anderen
Organisationen gehalten hat.

Die zentrale Frage in diesen Reden, die Lenins Wirken als Fiihrer der
Partei und Leiter des Sowjetstaates widerspiegeln, ist die Organisation
der Verteidigung des sozialistischen Vaterlands, der allseitigen Hilfe fiir
die Rote Armee und die Festigung ihres Hinterlands.



VIII o Vorwort

In mehreren Arbeiten beschaftigt sich W. I. Lenin mit Fragen der Ent-
wicklung der sozialistischen Revolution auf dem Lande und den Bezie-
hungen zur Mittelbauernschaft. Hierher gehdren der ,Brief an die Ar-
beiter von Jelez®, der Aufruf ,Genossen Arbeiter! Auf zum letzten,
entscheidenden Kampf!“, die Rede zum Jahrestag der Sozialistischen
Oktoberrevolution auf dem VI. Gesamtrussischen Auferordentlichen So-
wijetkongre vom 6. November 1918, die Reden an die Delegierten der
Komitees der Dorfarmut des Moskauer Gebiets vom 8. November 1918
und auf dem I. Gesamtrussischien Kongref der Landabteilungen, der
Komitees der Dorfarmut und der Kommunen vom 11. Dezember 1918.

In dem bekannten Artikel ,Wertvolle Eingestindnisse Pitirim Soro-
kins“ steflt Lenin die Losung der Verstandigung und. des Bindnisses mit
den Mittelbauern auf, die danach vom VIII. Parteitag bestatigt worden ist.

In der Rede zum Jahrestag der Sozialistischen Oktoberrevolution auf
dem VI. Gesamfrussischen Auferordentlichen Sowjetkongre vom 6. No-
vember 1918, .im Referat iiber die Stellung des Proletariats .zur klein-
biirgerlichen Demokratie in det Versammlung der Moskauer Partetarbei-
fer vom 27. November 1918 und in anderen Arbeiten begriindet Lenin
die Stellung des revolutionéren Proletariats zur kleinbiirgerlichen Demo-
kratie im Zusammenhang mit ihrer Wendung zur Sowjetmacht und weist
die Wege, die Intelhgenz die alten Spezxahsten Zum soz1ahsnsd1en Auf-
bau heranzuziehen.

In dem ,Brief an'die -amenkamschen Arbeiter®, in der Rede iiber die
internationale Lage auf dem V1. Sowjetkongrefl vom 8. November 1918,
in der Rede auf dem TII. Kongref der Arbeitergenossenschaften vom
9. Dezember 1918, in der zum erstenmal vollstindig verdffentliciten Rede
auf ‘einer Arbeiferkonferenz ‘des Moskauer Stadtbezirks Presnja vom
14. Dezetﬁbrer 1918 und in vielen anderen Dokumenten entlarvt Lenin
den enghsch-amenkamscheﬁ Imperialismus, der um:der Eroberung dér
Weltherrschiaft willen nicht davor zuriickschreckt, ‘schwache Volker Zu
erwiirgen und die europaische Kultir'zu zerstdren. -

Der 28. Band enthilt mehrere Arbeiten, d1e zum erstenmal in den
Werken W. L. Lénins verdffentlicht werden. Bei den meisten von ihnen
handelt es sich um Entwiitfe von Beschliissen der Sowjetregierung sowié
um Briefe und Telegrarmme, die inhaltlich aufs engste mlt den in dxesem
Band enthaltenen Arbeiten: verburiden sind.:* L -



Vorwort IX

Den Fragen der Verteidigung des sozialistischen Vaterlands sind fol-
gende Briefe und Telegramme gewidmet: ,Gruflschreiben an die Rote
Armee aus Anla der Einnahme von Kasan®, ,Brief an die Rotarmisten,
die an der Einnahme von Kasan teilgenommen haben®, die Telegramme
an W. W. Kuibyschew und an die Kommandeurschule in Petrograd.

Im ,Entwurf eines Telegramms an alle Deputiertensowijets tiber das
Biindnis der Arbeiter und Bauern® und in der Rede auf dem Moskauer
Gouvernementskongre der Sowjets, der Komitees der Dorfarmut und
der Rayonkomitees der KPR(B) vom 8. Dezember 1918 gibt Lenin die
Direktive zur Festigung des Biindnisses zwischen der Arbeiterklasse und
der Bauernschaft.

In den Dokumenten ,Uber die Aufnahme in die Hochschulen der
RSFSR. Entwurf eines Beschlusses des Rats der Volkskommissare, ,Ent-
wurf eines Beschlusses dber die Ausnutzung der Staatlichen Kontrolle®,
~Rede auf der II. Konferenz der Leiter der Unterabteilungen fiir aufler-
schulische Arbeit der Gouvernementsabteilungen fiir Volksbildung, 24. Ja-
nuar 1919 und im Brief ,An das Volkskommissariat fiir Bildungs-
wesen” zur Lage im Bibliothekswesen spiegelt sich W. I. Lenins Wirken
beim Aufbau des Sowjetstaates und der kulturellen Entwicklung des Lan-
des wider.

In den vorliegenden Band werden ebenfalls zum erstenmal aufgenom-
men: das , Telegramm an alle Deputiertensowjets, an alle, an alle* anld3-
lich des Beginns der Revolution in Deutschland, der Entwurf der Thesen
LUber die Aufgaben der Gewerkschaften®, der Entwurf einer Resolution
des Gesamtrussischen ZEK ,Uber das Verbot einer menschewistischen
Zeitung wegen Untergrabung der Landesverteidigung” und der , Entwurf
eines Funkspruchs des Volkskommissars fiir Auswirtige Angelegen-
heiten®, '
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Oktober 1918






REDE IN DER GEMEINSAMEN SITZUNG
DES GESAMTRUSSISCHEN ZENTRALEXEKUTIV-
KOMITEES, DES MOSKAUER SOWJETS,
DER BETRIEBSKOMITEES UND DER
GEWERKSCHAFTEN MOSKAUS
29. JULI 1918

(Beifall, der in eine Ovation iibergeht) Genossen! Wir
haben schon wiederholt in der Parteipresse wie in den Sowjetinstitutionen
und bei der Massenagitation darauf verweisen miissen, dafl die Zeit vor
der neuen Ernte die schwerste, schwierigste und kritischste Zeitspanne fir
die sozialistische Revolution ist, die in Ruflland begonnen hat. Heute,
denke ich, miissen wir sagen, dafl der Hohepunkt dieser kritischen Lage
erreicht ist. Es ist dazu gekommen, weil heute schon endgiiltig feststeht,
wer sich fir die imperialistische Welt, die imperialistischen Lander, einer-
seits und wer sich fiir die Sozialistische Sowjetrepublik anderseits ent-
schieden hat. Vor allem muff bemerkt werden, dafl sich die Lage der
Sowijetrepublik in militirischer Hinsicht erst jetzt endgiiltig geklart hat.
Der tschechoslowakische Aufruhr wurde anfangs vielfach als eine Episode
in der konterrevolutiondren Aufstinden betrachtet. Wir haben den Zei-
tungsmeldungen Gber die Beteiligung des englisch-franzésischen Kapitals,
tiber die Beteiligung der englischen und franzésischen Imperialisten an
diesem Aufruhr zuwenig Bedeutung beigemessen. Jetzt mufl man sich ins
Gedachtnis rufen, wie sich die Ereignisse im Murmangebiet, bei- den
sibirischen Truppen und am Kuban entwickelt haben, wie die Englinder
und Franzosen im Bunde mit den Tschechoslowaken, bei engster Teil-

- nahme der englischen Bourgeoisie, die Sowjets stiirzen wollten. Alle diese
Tatsachen lassen jetzt die tschechoslowakische Bewegung als eines der
Kettenglieder in der von den englischen und franzosischen Imperialisten
auf lange Sicht systematisch betriebenen Politik erkennen, die darauf be-
rechnet war, Sowjetrufiland zu erwiirgen, um Ruffland von neuem in den
Ring der imperialistischen Kriege hineinzuziehen. Jetzt muf} diese Krise



2 W. I. Lenin

von den breiten Massen Sowjetrufilands iiberwunden werden, denn sie
zeigt uns heute, dafl es um den Kampf fiir die Erhaltung der Soziali-
stischen - Sowjetrepublik -nicht nur gegen die Tschechoslowaken als Be-
kampfung eines konterrevolutiondren Anschlags geht, nicht nur um den
Kampf gegen konterrevolutioniire Anschlage iberhaupt, sondern um den
Kampf gegen den Ansturm der ganzen imperialistischen Welt.

Ich mochte vor allem daran erinnern, dafl die direkte, unmittelbare
Beteiligung des englisch-franzdsischen Imperialismus am tschechoslowa-
kischen Aufruhr schon seit langem eine feststehende Tatsache ist. Ich er-
innere an den Artikel, der am 28. Juni im Zentralorgan der tschecho-
slowakischen Kommunistischen Partei ,Pritkopnik Svobody“ verdffent-
Ticht w war und den unsere Presse nachgedruckt hat®:

Am 7 Marz erhielt die Zweigstelle des Natxonalrats vom franzésischen
Konsul erstmalig einen Betrag in Héhe von 3 Millionen Rubel.

Dieses Geld wurde einem Mitarbeiter der Zwe:gstelle des Natlonalrats
einem gewissen Herm Sip, iibergeben.

Am 9. Marz wurden demselben Sip weitere 2 Millionen ausgezahlt am
25. Marz erhielt Sip 1 Million, am 26. Marz erhielt der stellvertretende Prési-
dent des Nationalrats, Herr Bohumil-Cermék, 1 Million, und am 3. April er-
hielt wiederum Herr Sip 1 Million. -

Insgesamt hat der franzésische Konsul vom 7. Ma.rz bis 4. April an die
Zweigstelle des Nationalrats 8 Millionen ausgezahit.

" Ohne Angabe des Datums wurden ausgezahlt: an Herrn Sip 1 Mn.lhon an
Herrn Bohumil-Cermak 1 Million, an Herrn Sip zum zweitenmal 1 Million.

Auflerdem wurden an einen Unbekannten 188000 Rubel ausgezahlt. Ins-
gesamt 3188000 Rubel Mit den obenerwihnten 8 Millionen kommt eine
Summe von- 11188000 Rubel heraus, welche die’ franzésische Regierung an
die Zweigstelle des Nationalrats gezahlt hat.

Vom' englischen Konsul hat die Zweigstelle 80000 Pfund Sterling erhalten.
Somit haben die Fithrer des tschechischen Nationalrats vom 7. Mérz bis zum
Tage des Aufstands von der franzdsischen und englischen Regierung annihernd
15 Millionen erhalten, und fiir dieses Geld ist die tschechoslowakische. Armce
an die franzésischen und enghschcn Imperialisten verkauft worden.*

Gewifl haben die meisten von Ihnen seinerzeit diese Nachricht in den
Zeitungen gelesen, gewifl haben wir niemals daran. gezweifelt, dafl die

" Imperialisten und die Finanzmagnaten Englands und Frankreichs alles
‘mégliche und unmégliche zu tun versuchen werden, um die Sowjetmacht
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zu stiirzen, ihr in jeder Hinsicht Schwierigkeiten zu bereiten. Aber damals
hatte sich noch nicht die ganze Kette der Ereignisse entrollt, die da zeigen,
daf} wir es-hier mit einem systematischen, beharrlichen, offensichtlich
langst Gberlegten und von allen Vertretern des englisch-franzésischen
Imperialismus monatelang vorbereiteten konterrevolutiondren militéri-
schen und finanziellen Feldzug gegen die Sowjetrepublik zu tun haben.
Wenn “wir heute ‘die Ereignisse als Ganzes betrachten, wenn wir die
tschechoslowakische konterrevolutiondre Bewegung mit der Truppen-
landung im Murmangebiet vergleichen, wenn wir wissen, daf§ die Eng-
lander dort mehr als 10 000 Soldaten landeten, dafl sie unter dem Vor-
wand, das Murmangebiet zu 'verteidigen, in Wirklichkeit den Vormarsch
angetreten haben, dafl sie Kem und Soroki in Besitz nahmen und dber
Soroki hinaus weiter ostwirts vorgeriickt sind, daf8 sie begonnen haben,
unsere Sowjetfunktiondre zu erschieflen; wenn wir in den Zeitungen lesen,
daf Tausende von Eisenbahnern und iiberhaupt Arbeitern aus dem Hohen
Norden vor diesen Rettern und Erlésern, d. h., um die Wahrheit zu sagen,
vor diesen neuen imperialistischen Gewalttitern, die Ruflland vom an-
déren Ende her zerreiffen, flichen miissen — wenn wir heute alle diese
Tatsachen miteinander vergleichen, so erkennen wir klar den allgemeinen
Zusammenhang der Ereignisse. Zudem erbrachte die letzte Zeit neue
Beweise fir den Charakter des englisch-franzdsischen Angriffs auf Ruf3-
land. '

~ Begreiflicherweise kann schon rein geographisch gesehen die Form die-
ser Offensive der Imperialisten auf Rufiland nicht dieselbe sein wie in
Deutschland. Gemeinsame Grenzen mit Ruflland, wie Deutschland sie
hat, haben sie nicht; sie haben auch nicht soviel Truppen. Der vorwiegend
koloniale und maritime Charakter der englischen Streitkrifte hat die
Engléinder schon seit langem, schon viele Jahrzehnte lang, veranlaflt, bei
ihren Eroberungsziigen anders vorzugehen. Sie bemiihen sich vor allem,
die von ihnen @berfallenen Lander von den Versorgungsquellen abzu-
schneiden; sie ziehen dabei der Methode der direkten, unmittelbaren,
brutalen militdrischen Gewalt die Methode vor, diese Linder unter dem
Vorwand, ihnén helfen zu wollen, abzuwiirgen. In letzter Zeit ist aus
Mitteilungen, iber die wir verfiigen, klar ersichtlich geworden, daf8 sich
der den russischen Soldaten und Arbeitern schon langst bekannte Alexejew,
der kiirzlich die Staniza Tichorezkaja eingenommen hat, zweifellos -der
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Hilfe des englisch-franzosischen Imperialismus erfreut. Dort hat der Auf-
stand bestimmtere Formen angenommen und wiederum offenbar deshalb,
‘weil der englisch-franzdsische Imperialismus seine Hand im Spiel hat.

Schlieflich traf gestern die Nachricht ein, dafl dem englisch-franzé-
sischen Imperialismus in Baku ein duf8erst effektvollerSchachzug gelungen
ist. Es ist ihnen gelungen, im Bakuer Sowjet eine Mehrheit von etwa
30 Stimmen zu erhalten, gegen unsere Partei, gegen die Bolschewiki und
jene, leider nur wenigen linken Sozialrevolutionire, die dem schindlichen
Abenteuer und dem treulosen Verrat der Moskauer linken Sozialrevolu-
tiondre® nicht gefolgt sind, sondern mit der Sowjetmacht gegen Imperialis-
mus und Krieg gingen. Gegen diesen der Sowjetmacht treuen Kern, der
bisher im Bakuer Sowjet die Mehrheit gebildet hatte, erhielt der englisch-
franzosische Imperialismus diesmal ein Ubergewicht von 30 Stimmen,
und zwar deshalb, weil der grofite Teil der Partei der armenischen Halb-
sozialisten, Daschnakzutjun®, sich gegen uns wandte und auf seine Seite
tiberging. (Verliest das Telegramm.)

~Am 26. Juli zog sich die Adshikabuler Abteilung auf Befehl des Volks-
kommissars Korganow ~von Adshikabul auf die Stellungen von Aljat zuriick.
Nach dem Abzug der Schemachaer Abteilung aus Schemacha und Marasa war
der Gegner lings des Tales des Pirsagatflusses zum Angriff vorgegangen. Bei
dem Dorf Kubala kam es zum ersten Zusammenstof mit der feindlichen
Vorhut. : ‘ ) .

. Gleichzeitig riickten von Siiden, von der Kura her, starke Kavallerieabtei-
lungen auf die Eisenbahnstation Pirsagat vor. Um in einer solchen Situation
die Station Adshikabul zu halten, hatten alle verfiigbaren Krifte nach -drei
Richtungen, westwérts von Adshikabul, nordwirts und stidwirts des Nawagi-
Pirsagat-Tales, auseinandergezogen werden missen. Diese langgestreckte Front
hétte uns samtlicher Reserven entbléft und .in' Ermanglung von Kavallerie
jeder Moglichkeit beraubt, dem Gegner einen Schlag zu versetzen; zudem
wiirde sogar die Adshikabuler Gruppe-bei einem Durchbruch der Front von
Norden oder von Siiden her in eine schwierige Lage geraten. - Infolge dieser
Situation und um die Kampfkraft der Truppen zu -bewahren, erging an die
Adshikabuler Abteilung der Befehl zum Riickzug auf die Stellungen von Aljat.
Der Ridkzug erfolgte in vollster Ordnung. Wichtige Anlagen auf der Strecke
und der Station Adshikabul sowie Petroleum~ und Erdélzisternen wurden ge-
sprengt. In Dagestan wird der Gegner im Zusammenhang mit der allgemeinen
Offensive aktiver. Am 24. Juli griff er mit starken Kriften in vier Richtungen
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an, Nach vierundzwanzigstindigem Gefecht hatten wir die feindlichen Graben
genommen, und der Gegner zerstreute sich im Wald. Die Nacht verhinderte
die weitere Verfolgung. Am 24. Juli wurden aus Schura fiir uns erfolgreich
verlaufende Kampfhandlungen in der Umgebung der Stadt gemeldet; der Gegner
geht hartnickig und organisiert vor; befehligt werden die feindlichen Krifte von
ehemaligen dagestanischen Offizieren; die Bauern von Dagestan nehmen an den
‘Kampfhandlungen bei Schura aktiven Anteil.

In Baku erhoben die Rechtsparteien das Haupt und. agitierten energisch
dafiir, daB ‘man die Englinder herbeirufe. Diese Agitation findet beim Offi-
zietkorps der Armee starke Unterstiitzung und wird auf die  Fronttruppen
iibertragen. Die englandfreundliche” Agitation hat die Armee desorganisiert. In
letzter Zeit hat die englische Orientierung bei den verzweifelten, gequalten Mas-
sen groflen Erfolg.

Unter dem Einfluf der provokatorischen Ligenpropaganda der Rechts-
parteien hat die Kaspische Kriegsflottille mehrere einander widersprechende
Resolutionen Gber die Englinder angenommen. Getduscht durch die englischen
Soldlinge und freiwilligen Agenten, hat sie bis in die letzte Zeit hinein blind-
lings an die Aufrichtigkeit der englischen Unterstiitzung geglaubt.

Wie die jiingsten' Meldungen besagen, riicken die Englinder in Persien vor
und haben Rescht (Prov. Gilan) eingenommen. In Rescht standen die Eng-
Isnder vier Tage lang im Kamipf gegen Kuchik-Khan, dem sich die deutsch-
tiirkischen Banden, an ihrer Spitze die aus Baku geflohenen Mussawatisten,
angeschlossen hatten. Nach dem Kampf in Rescht erbaten die ‘Englinder unsere
Hilfe, aber unsere Bevollméchtigten in Persien haben dies abgelehnt. In Rescht
haben die Englinder gesiegt, aber siec haben fast keine Krifte in Persien. Wie
ermittelt wurde, sind sie in Enseli nur 50 Mann stark. Sie leiden an Benzin-
mangel und bieten uns far Treibstoff Automobile an. Ohne Benzin kdnnen sie
nicht weiter: .

- Am 25.Juli fand eine neuerliche Sitzung des Deput:ertensowjets statt, in
der die politische und militdrische Lage behandelt wurde und die - Rechts-
parteien die Englinderfrage aufwarfen. Der Auflerordentliche Kommissar des
Kaukasus, Gen. Schaumian, erklirte unter Berufung auf die Resolution des
V. Sowjetkongresses und das im Namen des Zentralen Rats der Volkskommis-
sare von Stalin gesandte Telegramm, dafl die Englinder nicht herbeigerufen
werden diirfen, und forderte, die Frage iiber die Herbeirufung der Englander
von der Tagesordnung abzusetzen. Die Forderung des Gen. Schaumian wurde
mit einer unbedeutenden Stimmenmehrheit abgelehnt, wogegen Gen. Schau-
mian als Vertreter der zentralen Macht entschiedenen Protest einlegte. Entgegen-
genommen wurde ein Bericht der Delegierten, die an der Front gewesen waren,
Mit eciner Mehrheit von 259 Stimmen der rechten Sozialrevolutionire, der
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rechten Daschnaken und der Menschewiki gegen 236 Stimmen der Bolschewiki,
der linken Sozialrevolutiondre und der linken Daschnaken wurde eine Ent-
schliefung angenommen, die. Englinder herbeizurufen und aus allen im Sowjet
vertretenen Parteien, die die- Macht des Rats der Volkskommissare anerkennen,
eine Regierung zu bilden. Die Entschliefung stief- beim linken Fliigel auf
schirfste Verurteilung. Schaumian erkldrte, er sehe in der angenommenen Ent-
schlieBung schindlichen Verrat und schwarzen Undank gegeniiber' den Arbei-
tern “und Bauern Rufllands und lehne als' Vertreter der zentralen Macht jeg-
liche Verantwortung fiir *diese EntschlieBung ab. Im Namien der Fraktionen
der’ Bolschewiki, der linken Sozialrevolutiondre und der linken Daschnaken
wurde die Erklirung abgegeben, daf sie nicht in eine Koalitionsregierung ein-
treten wiirden und dafl der Raf der. Volkskommissare zuriicktreten werde.
Gen. Schaumian erklirte im Namen der drei linken Fraktionen, dafl eine
Regierung, die durch die Herbeirufung der englischen Imperialisten faktisch
mit der russischen Sowjetmacht gebrochen- hat, auf keinerlei Unterstiitzung
scitens Sowjetrufllands rechnen konne. Durch seine Verratspolitik habe der
ortliche Deputiertensowjet, dér ‘die " Englénder- herbelruft ‘Ruffland und die
Parteien verloren, die die Sowjetmacht unterstitzen. -

Im Zusammenhang mit dem Riicktrittsbeschlul des Rats der Volkskommis-
saré sind die Rechtsparteien vollig in Verwirring geraten. Nachdem die Kunde
-von der nun entstandenen Situation in die-Bezirke und an die Front gedrungen
war, hat sich die Stimmung dort j3h verandert. Die Matrosen begriffen, daf} sie
in Wirklichkeit von Verréitern betrogen worden sind, die mit Ruffland brechen
und die Sowjetmacht vernichten wollen. Die Massen #ndern ihre Einstellung
zu den Englandern. Gestern fand im Zusammenhang mit dem Ricktritt des
Rats der Volkskommissare eine auferordentliche Sitzung des Exekutivkomitees
statt. Es wurde beschlossen, daf alle Volkskommissare auf: ihren Posten wer-
bleiben und ihre bisherige Arbeit weiter ausfithren, bis der Sowijet in seirer
Sitzimg am 31 Juli dber die Machtfrage entschieden haben wird. Das Exekativ-
komitee “beschlof dringende Mafinahmen zum Kampf. gegen die ansteigende
‘Konterrevolution. Der Gegner arbeitet unter dem Schutz der englisch-franzé-
sischen Parteien. Das Pressebiiro des Rats der Volkskommissare, Baku.*

Wie Sie das stindig auch in unseren Fraktionen beobachten kénnen,
haben Leute, die sich Sozialisten nennen und doch niemals die Verbin-
dungen zur Bourgeoisie abgebrochen haben, sich auch dort diesmal dafiir
eingesetzt, dafl englische Truppen zur Verteidigung von Baku herbei-
gerufen werden.® Wir ‘wissen. nur zu gut, was eine-solche Einladung im-
perialistischer . Truppen zur Verteidigung- der -Sowjetrepublik bedeutet.
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Wir wissen, was das fir eine Einladung war, die von der Bourgeoisie,
einem Teil der Sozialrevolutiondre und den Menschewiki ausgegangen ist.
Wir wissen, was das fiir eine Einladung war, die von den Fithrern der
Menschewiki in Tiflis, in Georgien, ausgegangen ist.

Heute kdnnen wir sagen, dafl die einzige Partei, die die Imperialisten
nicht herbeirief und mit ihnen kein riuberisches Biindnis einging, daf} die
einzige Partei, die vor ihnen nur dann zuriickging, wenn die Gewalttiter
die Offensive ergriffen, die Partei der Bolschewiki, die Kommunistische
Partei, war. (Beifall) Wir wissen, daf sich unsere kommunistischen
Genossen im Kaukasus in einer besonders schwierigen Lage befanden,
weil sie ringsum von den Menschewiki verraten worden waren, die ein
direktes Bindnis mit den deutschen Imperialisten geschlossen hatten,
selbstverstiandlich unter dem Vorwand, die Unabhangigkeit Georgiens zu
verteidigen.

Sie wissen sehr wohl, daf§ sich diese Unabhéingigkeit Georgiens als rein-
ster Betrug entlarvt hat — in Wirklichkeit bedeutet das Okkupation und
véllige Besitzergreifung von Georgien durch die deutschen Imperialisten,
ein Biindnis der deutschen Bajonette mit der menschewistischen Regierung
gegen die bolschewistischen Arbeiter und Bauern, und darum hatten unsere
-Genossen in Baku tausendmal recht, als sie, ohne die Augen auch nur im
geringsten vor den Gefahren zu verschliefen, die die Lage in sich barg,
sich sagten: Wir hétten nie etwas dagegen, mit einer imperialistischen
Macht Frieden zu schliefen, auch wenn wir ihr einen Teil unseres Terri-
toriums abtreten miiflten, wenn das fiir uns kein Rickschlag wére, wenn
das unsere Truppen nicht durch ein Biindnis mit der Armee der Gewalt-
titer bande und uns nicht die Mdglichkeit nahme an unserer soziali-
stischen Umgestaltung weiter zu arbeiten.

Wenn jedoch die Dinge so liegen, dafi man durch das Herbeirufen der
Englénder, angeblich zur Verteidigung Bakus, die Macht herbeiruft, die
heute ganz Persien verschluckt hat und die schon ldngst mit ihren mili-
tirischen Kriften auf der Lauer liegt, um sich des Siidkaukasus zu be-
machtigen, d. h., dafl man sich dem englisch-franzdsischen Imperialismus
ausliefert, so diirfen wir in diesem Fall auch nicht einen Augenblick schwan-
ken oder daran zweifeln, daf unsere Genossen, wie schwer ihre Lage in
Baku auch sein mag, durch die-Ablehnung eines solchen Friedensschlusses
den einzigen Schritt getan haben, der eines Sozialisten wiirdig ist, eines

2 Lenin, Werke, Bd. 28
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Sozialisten nicht in ‘Worten, sondern in Taten. Die entschiedene Ab-
lehnung eines wie immer gearteten Ubereinkommens mit den englischeén
und franzdsischen Imperialisten ist der einzig richtige Schritt der Bakuer
Genossen, denn man kann die Inperialisten unméglich herbéirufen, ohne
die selbstandige sozialistische Macht, und sei es auch auf einem abge-
schnittenen Territorium, zu einem Sklaven des 1mper1allstlschen Kneges
Zu 'machen.

Darum gibt es bei uns keinerlei Zweifel tber die Bedeutung der Bakuer
Ereignisse im gesamten Geschehen. Gestern traf die Meldung ein, daf ein
Teil der mittelasiatischen -Stidte von einem konterrevolutiondren Auf-
stand erfaflt worden sei, bei dem die Englander von ihren Positionen in
Indien aus ganz offensichtlich die Hand im Spiel haben. Mit der vélligen
Unterwerfung Afghanistans haben sie sich schon langst einen Stittzpunkt
geschaffen, sowohl um ihre kolonialen Besitzungen auszudehnen und die
‘Nationen zu unterjochen als auch fiir Uberfalle auf SowjetrufSland. Und
jetzt; da wir die einzelnen Glieder dieser Kette deutlich erkennen, ist die
heutige militirische und allgemeine strategische Lage unserer Republik
véllig klar. Murman im Norden, die tschechoslowakische Front im Osten,
Turkestan, Baku und Astrachan im Siidosten' = wir-sehen; dafl fast alle
Glieder dieser von dem englisch-franzésischen Imperialismus geschmxe-
.deten Kette miteinander verbunden sind.

Wir sehen heute sehr wohl, dafl die Gutsbesitzer, Kapitalisten und
Kulaken, die aus Griinden, welche fiir sie allerdings durchaus berechtigt
sind, die Sowjetmacht glithend hassen, nunmehr auch hier kaum in an-
deren Formen aufgetreten sind als die Guisbesitzer, Kapitalisten und
‘Kulaken in der Ukraine und in den anderen von Ruflland losgerissenen
Gebieten. Als Lakaien des englisch-franzdsischen Imperialismus waren sie
“zu allem bereit, um, koste es, was es wolle, gegen die Sowjetmacht alles
nur mégliche zu unternehmen. Mit den eigenen Kréften in Ruflland konn-
-ten sie das nicht tun, und sie beschlossen, nicht mit Worten, nicht mit
Appellen im. Geiste der Herren Martow zu handeln, sondern sich auf
umfassendere Kampfmethoden, auf militirische Aktionen, zu verlegen.
- Diesen Umstand miissen Sie vor allem im Auge behalten, darauf missen
wir unsere ganze Agitation, unsere ganze Propaganda konzentrieren und
dementsprechend den Schwerpunkt unserer gésamten Arbeit in den
Sowjets verlagern..



Rede in der gemeinsamen Sitzung am 29. Juli 1918 9

Der wichtigste Tatbestand ist, dafl jetzt die imperialistischen Krafte
einer anderen Koalition am Werke sind, nicht der deutschen, sondern der
englisch-franzésischen Koalition, die einen Teil unseres Territoriums be-
setzt hat und sich auf diese Gebiete stiitzt. Wenn die geographische Lage
sie bisher hinderte, Ruflland auf direktem Wege zu iiberfallen, so ist jetzt
der englisch-franzésische Imperialismus, der nun schon seit vier Jahren
um der Weltherrschaft willen die ganze Erde mit Strémen von Blut iiber-
schwemmt, auf Umwegen unmittelbar an Ruflland herangeriickt, um die
Sowjetrepublik zu erdrosseln, um Rufland in den imperialistischen Krieg
zu stiirzen. Genossen, Sie wissen sehr wohl, daf es seit Beginn der
Oktoberrevolution unser Hauptziel war, den imperialistischen Krieg zu
beenden, wir -haben uns aber niemals Illusionen gemacht, daf man mit
den Kriften des Proletariats und der revolutioniren Massen irgendeines
einzelnen Landes, wie heroisch sie auch gesinnt, wie vorziiglich sie auch
organisiert und diszipliniert sein mégen, dafl man mit den Kraften des
Proletariats eines Landes den Weltimperialismus stiirzen kénnte - das
kann nur durch die gemeinsamen Anstrengungen des Proletariats aller
Liander geschehen.

Wir haben es aber erreicht, dafl in einem Lande alle Bindungen mit den
Kapitalisten der ganzen Welt zerrissen wurden. Es gibt keinen einzigen
Faden, der unsere Regierung mit den Imperialisten verbindet, welche es
auch immer sein mégen, und es wird auch niemals solche Fiden geben,
auf welchem Wege auch unsere Revolution weiterschreitet. Wir haben es
erreicht, dafl die revolutiondre Bewegung gegen den Imperialismus in den
8 Monaten, die wir an der Macht sind, kolossale Fortschritte gemacht hat
und dafl es in einem der Hauptzentren des Imperialismus, in Deutschland,
im Januar 1918 zu einem bewaffneten Zusammenstof§ kam, doch diese
Bewegung wurde blutig unterdriickt. Wir haben, wie in keinem einzigen
Lande keine einzige revolutionére Regierung, unsere revolutionire Arbeit
im internationalen, im Weltmaf3stab getan, wir machten uns aber keine
Tllusionen, dafl unser Ziel mit den Kriften eines Landes erreicht werden
konne. Wir wufSten, dafl unsere Anstrengungen unausbleiblich zur Welt-
revolution - fithren werden und dafl der Krieg, den die imperialistischen
Regierungen begonnen haben, unméglich von diesen Regierungen beendet
werden kann. Beendet werden kann er nur durch die Anstrengungen des
gesamten Proletariats, und es war unsere Aufgabe, als wir, eine prole-
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tarische, kommunistische Partei, an die Macht gelangten, zu einer Zeit,
da in den anderen Lindern die kapitalistische biirgerliche Herrschaft noch
erhalten blieb - ich wiederhole, es war unsere vordringlichste Aufgabe,
diese Macht zu behaupten, damit von dieser Fackel des Sozialismus weiter-
hin méglichst viele Funken auf den sich verstarkenden Brand der soziali-
stischen Revolution fallen.

Diese Aufgabe war iiberall auflerordentlich schwierig, und geldst haben
wir sie, weil das Proletariat sich eben fiir den Schutz der Errungenschaften
der sozialistischen Republik eingesetzt hat. Diese Aufgabe hat zu einer
besonders ernsten und kritischen Lage gefiihrt, weil die sozialistische
Revolution, im direkten Sinne dieses Wortes, noch in keinem anderen
Lande ausgebrochen ist, obwohl sie in Landern wie Italien und Osterreich
bedeutend naher heranriickte. Da sie aber immer noch nicht ausgebrochen
ist, so haben wir einen neuen Erfolg des englisch-franzésischen Imperialis-
mus und somit auch des Weltimperialismus zu verzeichnen. Wahrend im
Westen der deutsche Imperialismus. weiterhin als militarische, imperia-
listische Raubmacht steht, konnte sich im Nordosten und im Siiden Ruf-
lands der englisch-franzdsische Imperialismus festsetzen, der uns anschau-
lich vor Augen fiihrt, daf8 er Ruffland von neuem in den imperialistischen
Krieg hineinziehen will, daf§ er sich anschickt, Ruflland — den selbstin-
digen sozialistischen Staat, der seine sozialistische Arbeit und Propa-
ganda in einem bisher in der Welt noch nie dagewesenen Ausmaf} voran-
treibt — niederzuwerfen. Darin hat der englisch-franzésische Imperialis-
mus grofle Erfolge zu verzeichnen, und nachdem er uns mit einem Ring
umgeben hat, richtet er alle seine Anstrengungen darauf, Sowjetruflland
niederzuwerfen. Wir wissen sehr wohl, dafl dieser Erfolg des englisch~
franzosischen Imperialismus unloslich mit dem Klassenkampf verbun-
den ist. .
 Wir haben schon immer gesagt — und die Revolutionen bestitigen es —,
sobald es um die Grundlagen der 6konomischen Macht, der Macht der
Ausbeuter, um ijhr Eigentum geht, das ihnen die Verfiigungsgewalt iiber
die Arbeit von Millionen und aber Millionen Arbeitern und Bauern gibt,
das die Gutsbesitzer und Kapitalisten in den Stand setzt, sich zu be-
reichern, ich wiederhole, sobald es um das Privateigentum der Kapitalisten
und Gutsbesitzer geht, vergessen diese alle ihre Phrasen von Vaterlands-
liebe und Unabhéngigkeit. Wir wissen sehr wohl, daf die Kadetten, die
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rechten Sozialrevolutionire und die Menschewiki in bezug auf Biindnisse
mit den imperialistischen Machten, in bezug auf den Abschlufl von raube-
rischen Vertrigen und den Verrat des Heimatlandes an den englisch-
franzésischen Imperialismus jeden Rekord geschlagen haben. Ein Beispiel
hierfiir sind die Ukraine und Tiflis. Das Biindnis der Menschewiki und
der rechten Sozialrevolutiondre mit den Tschechoslowaken ist hierfir
bezeichnend genug. Und der Aufstand der linken Sozialrevolutionire,
die um der Interessen der Weilgardisten von Jaroslawl willen die Rus-
sische Republik in den Krieg hineinziehen wollten®, zeigt hinlinglich klar,
dafl die Bourgeoisie, geht es um ihre Klassenprofite, ihr Heimatland ver-
kauft und sich mit jeder beliebigen auslindischen Macht in Schacher-
geschifte gegen ihr eigenes Volk einlafit. Die Geschichte der russischen
Revolution hat dies immer wieder bewiesen, nachdem die Geschichte der
Revolution in mehr als hundert Jahren uns gezeigt hat, dafl dies das
Gesetz der Klasseninteressen, der Klassenpolitik der Bourgeoisie zu allen
Zeiten und in allen Landern ist. Darum ist es nicht im geringsten ver-
wunderlich, dafl die gegenwartige Zuspitzung der internationalen Lage
der Sowjetrepublik mit einer Verscharfung des Klassenkampfes im Lande
verbunden ist,

Wir haben wiederholt gesagt, dafS die Zeit vor der neuen Ernte in
dieser Hinsicht, hinsichtlich der Verschirfung der Ernshrungskrise, die
schwierigste ist. Rufiland ist von der Geifiel einer Hungersnot betroffen,
die sich unerhért verscharft hat, weil ja eben der Plan der imperialistischen
Raubér darauf hinauslduft, die Getreidegebiete von Ruffland abzuschnei-
den. In dieser Hinsicht sind ihre Pline durchaus richtig berechnet und
sehen vor, sich gerade in den getreidereichen Randgebieten eine soziale
Klassenstiitze zu schaffen;, Gebiete zu finden, in denen die Kulaken, die
reichen Bauern, vorherrschen, die aus dem Krieg Profit geschlagen haben
und von fremder Arbeit, von der Arbeit der Dorfarmut, leben. Wie Sie
wissen, haben diese Elemente Zehntausende und Hunderttausende von
Rubeln angehiduft und riesige Getreidevorrite angelegt. Sie wissen, dafl
diese Leute, die aus der Not des Volkes Profit geschlagen haben, um so
mehr zu rauben und zur Erhéhung ihrer Profite Gelegenheit hatten, je
mehr das Volk in der Hauptstadt darbte — daf8 eben diese kulakischen
Elemente die hauptsachlichste und wichtigste Stiitze der-konterrevolutio-
‘niren Bewegung in Ruflland bilden. Hier ist der Klassenkampf bis tief
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an seine Wurzeln vorgedrungen. Es gibt kein Dorf, in dem der Klassen-
kampf zwischen der Dorfarmut mitsamt dem Teil der Mittelbauern, die
keine Getreideiiberschiisse haben, die ihr Korn langst verzehrt und sich
auch nicht am Schwarzhandel mit Getreide beteiligt haben — in dem der
Klassenkampf zwischen dieser iiberwiltigenden Mehrheit der Werk-
titigen und einem winzigen Hiuflein von Kulaken nicht entbrannt wire:
dieser Klassenkampf ist in jedes Dorf eingedrungen. ‘
. Als wir unsere politischen Plane festlegten und unsere Dekrete ver-
&ffentlichten — gewiff sind sie dem weitaus groften Teil der Anwesenden
bekannt ~, als wir, ich wiederhole, die Dekrete iiber die Organisation
der Dorfarmut” abfafiten und durchfiithrten, haben wir deutlich erkannt,
dafl die Dinge zur entscheidenden, grundlegenden Frage der ganzen Revo-
lution treiben, zur entscheidenden, grundlegenden Frage, nimlich zur
Machtfrage, zur Frage, ob das Proletariat die Macht in seinen Hinden
halten wird; ob es die gesamte Dorfarmut, mit der es keinerlei Meinungs-
verschiedenheiten hat, fiir sich gewinnen wird; ob es verstehen wird, die
Bauern, die mit ihm keine Differenzen haben, auf seine Seite zu ziehen,
und ob es diese ganze zersplitterte, vereinzelte, auf die Dérfer verstreute
Masse ~ die in dieser Hinsicht unter der stidtischen Arbeiterschaft steht —,

ob es diese Masse vereinigen wird gegen das andere Lager, das Lager der
Gutsbesitzer, der Imperialisten und Kulaken? .

Vor unser aller Augen begann sich die Dorfarmut ungeheuer rasch
zusammenzuschliefen. Man sagt, die Revolution lehrt. Der Klassenkampf
lehrt tatsdchlich an Hand der Praxis, daff alles Heuchlerische an der Stel-
lung irgendeiner Partei diese unverziiglich auf den Platz bringt, der ihr
zu Recht gebiihrt. Wir haben das anschaulich an der Politik der Partei der
linken Sozialrevolutionire gesehen, die infolge ihrer Charakterlosigkeit
und Hirnlosigkeit zu einem Zeitpunkt zu schwanken begannen, als die
Erndhrungsfrage so akut wurde, und di¢ Partei der linken Sozialrevolu-
tionre ist als Partei verschwunden; nachdem sie zu einer Schachfigur der
Weiflgardisten von Jaroslawl geworden war. (Beifall)

Genossen, aus dieser Verscharfung des Klassenkampfes im Zusammen-
hang mit der Erndhrungskrise; zu einem Zeitpunkt, wo es feststeht, dafl
wir die bésten Emteaussichten haben, die Ernte jedoch nicht realisieren
konnen, zu einem Zeitpunkt, wo die Hungerqualen leidende Einwohner-

" schaft Petrograds und Moskaus weiterhin dem Hunger preisgegeben wird
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von den Kulakenelementen und der Bourgeoisie, die unter der Devise:
jetzt oder nie, die verzweifeltsten Anstrengungen machen - aus alledem
wird die Welle der Aufstinde begreiflich, die sich iber ganz Rufiland
wilzt. Der Jaroslawler Aufstand ‘war-ausgebrochen, und wir sehen den
Einfluf} der Englénder und Franzosen, wir sehen die Pline der konter-
revolutiondren Gutsbesitzer und der Bourgeoisie. Dort, wo die Getreide-
frage aufgeworfen wurde, ist die Realisierung des Getreidemonopols ge-
stort worden, ohne das es aber keinen Sozialismus geben kann. Gerade
in dieser Frage muf8 sich die Bourgeoisie zusammenfinden, darin hat sie
eine festere Stiitze als der Bauer im Dorf. Aber auf jeden Fall; so oder so,
heute oder morgen, aus diesem oder jenem-Anlafl wird es zum Entschei-
dungskampf zwischen den Kriften des Sozialismus und der biirgerlichen
Gesellschaft kommen, Irgendwelche Schwankungen kann es nur bei Sozia-
listen in Anfithrungszeichen geben, wie zum Beispiel bei unseren linken
Sozialrevolutioniren. Wenn sich in dieser Frage, in dieser grundlegenden
Frage, bei Sozialisten Schwankungen bemerkbar machen, so zeigt das, daf§
man es mit Sozialisten in Anfihrungszeichen zu tun hat, die keinen
Pfifferling wert sind. Die Revolution bringt solche Sozialisten dahin, daf}
sie in Wirklichkeit zu bloffen Schachfiguren werden, mit denen die fran-
zdsischen Generale spielen, zu solchen Schachfiguren, deren Rolle sich am
ehemaligen Zentralkomitee der ehemallgen Partei der linken Sozialrevolu-
tiondre gezeigt hat.

Genossen, diese: vereinten Anstrengungen des englisch-franzésischen
Imperialismus und der konterrevolutioniren russischen Bourgeoisie haben
dazu gefithrt, daR wir jetzt bei uns Biirgerkrieg haben, von einer Seite
her, von der ihn nicht alle erwartet, nicht alle klar erkannt haben, und
dieser Biirgerkrieg ist jetzt mit dem Krieg gegen die dufleren Feinde zu
einem untrennbaren Ganzen verschmolzen: Der Kulakenaufstand, der
Aufrubr der Tschechoslowaken, die Bewegung im Murmangebiet, das
alles ist ein Krieg, der iber Rufiland heraufzieht. Auf der einen Seite
haben wir uns aus dem Krieg herausgeldst und gewaltigen Schaden ge-
litten, als wir den unglaublich schweren Friedensvertrag schlossen. Wir
wuflten, dafl wir einen Gewaltfrieden eingehen, aber wir sagten uns; daf§
wir unsere Propaganda und unseren Aufbau werden fortsetzen konnen
und dadurch die imperialistische Welt zersetzen werden. Wir haben das
zuwege gebracht. Deutschland unterhandelt jetzt dariiber, wieviele Mil-
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liarden es auf Grund des Brester Friedens Ruffland abnehmen soll, aber
Deutschland hat alle von uns durch das Dekret vom 28. Juni® durchge-
fiihrten Nationalisierungen anerkannt. Es hat nicht die Frage des Privat-
eigentums an Grund und Boden in der Republik aufgeworfen, das mufl
man betonen entgegen den unerhorten Liigen, die von der Spiridonowa
und ahnlichen Fithrern der linken Sozialrevolutiondre verbreitet werden,
Liigen, die den Gutsbesitzern zugute kommen und die jetzt von den
dunkelsten und zuriickgeblicbensten Elementen ‘der Schwarzhunderter
nachgeplappert werden ; diese Liigen mufl man widerlegen und entlarven.

- In Wirklichkeit haben wir uns, wie schwer der Friedensvertrag fiir uns
auch sein mag, den freien sozialistischen Aufbau im Innern des Landes
erkimpft und sind auf diesem Wege so weit vorangekommen, dafl dies
jetzt in Westeuropa bekannt wird und Propagandaelemente bildet, d1e
unermeflich starker sind als die fritheren.

Nun liegen die Dinge so, daf§ wir, die wir uns kaum auf der einen Seite
aus dem Krieg mit der einen Koalition herausgelést hatten, sofort dem
Ansturm des Imperialismus von der anderen Seite her ausgesetzt worden
sind. Der Imperialismus ist eine internationale Erscheinung, ist der Kampf
um die Aufteilung der ganzen Welt, der,ganzen Erde, und um ihre Unter-
werfung unter diese oder jene Handvoll Réuber. Jetzt wirft sich-die an-
dere, die englisch-franzdsische Gruppe von Riubem auf uns und sagt:
Wir werden euch von neuem in den Krieg hineinziehen. Ihr Krieg ver-
schmilzt mit dem Biirgerkrieg zu einem einheitlichen Ganzen, und’ das
ist die Hauptquelle aller unserer Schwierigkeiten im gegenwértigen Zeit-
punkt, wo die militirische Frage, die Kriegshandlungen, wieder als wich-
tigste; grundlegende Frage der Revolution auf der Tagesordnung steht.
Darin liegt die grofite Schwierigkeit, denn das Volk ist kriegsmiide, ist
erschopft durch den Krieg wie nie zuvor. Diesen durch den Krieg erzeug-
ten Zustand 4uflerster Qual und Erschépfung des russischen Volkes méchte
jch mit' dem Zustand eines Menschen vergleichen, den man. halbtot ge-
schlagen hat und von dem man weder eine Regung von Tatkraft noch ein
‘Anzeichen von Arbeitsfahigkeit erwarten kann. So hat auch.dieser nahezu
vierjahrige Krieg, der iber unser Land hereingebrochen war, ein Land,
das von' Zarismus und Selbstherrschaft, von der Bourgeoisie und von
Kerenski ausgeplindert, gepeinigt und besudelt wurde, natiirlich im rus-
sischen Volk aus vielerlei Griinden Widerwillen hervorgerufen und war
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die grofite Quelle all der gewalhgen Schwierigkeiten, die wir ]etzt Zu ver-
zeichnen haben.

Anderseits lieff eine solche Wendung der Ereignisse alles auf einen
ganz bestimmten Krieg hinauslaufen. Wir sind wieder in einen Krieg
hineingeraten, wir befinden uns im Krieg, und dieser Krieg ist nicht nur
ein Birgerkrieg gegen die Kulaken, die Gutsbesitzer und die Kapitalisten,
die sich nun gegen uns vereinigt haben - nein, jetzt tritt uns-schon der
englisch-franzésische Imperialismus entgegen; er ist zwar 'rioch nicht in
der Lage, seine Heeresmassen gegen Ruffland einzusetzen, daran hindern
ihn die geographischen Gegebenheiten, aber er tut alles, was er kann, um
unseren Feinden mit all seinen Millionen, seinen diplomatischén Ver-
bindungen und Kraften zu helfen. Wir befinden uns im Kriegszustand,
und diesen Krieg kdnnen wir siegreich beenden. Aber hierbei ‘miissen wir
gegen einen Feind kdmpfen, der mit am schwersten zir iberwinden ist:
wir miissen ankdmpfen gegen den Zustand der Kriegsmiidigkeit, gegen
den Widerwillen und den Abscheu vor dem Krieg; diesen Zustand miissen
wir iberwinden, denn anders werden wir die Frage nicht l6sen, die nicht
von uns abhéngt ~ die militarische Frage. Unser Land ist wieder in einen
Krieg hineingeraten, und der Ausgang der Revolution hingt jetzt vollig
davon ab, wer in diesem Krieg siegen wird; als-dessen Hauptreprisen-
tanten die Tschechoslowaken auftreten, dessen ‘wirkliche Fiihrer; Inspira-
toren und Drahtzieher aber die englischen und franzésischen Imperiali-
sten sind. Die ganze Frage des Fortbestehens der Russischen Sozialistischen
Foderativen Sowietrepublik; die ganze sozialistische Revolution in-Ruf-
land liuft auf die militirische Frage hinaus. Darin liegt, bei dem Zustand,
in den das Volk durch den imperialistischen Krieg versetzt worden ist;
die Ursache der gewaltigen Schwierigkeitén. Unsere Aufgabe steht ganz
Klar vor uns. Jede Tauschung wére von grofitem Schaden; diese bittere
Woabhrheit vor den Arbeitern und-Bauern zu verheinilichen, halten wir fir
ein Verbrechen. Im Gegentexl -soll- jedermann diese Wahrheit so klar und
deutlich wie nur irgend moghch kennen.

Jawohl, bei uns hat es Falle gegeben, wo unsere Truppen eine geradezu
strafliche Schwiche zeigten, so zum Beispiel bei der Einnahme von Sim-
birsk durch die Tschechoslowaken, als unsere Truppenteile zuriickgingen
wir wissen, die Truppen sind kriegsmiide, sie verabscheuen den Krieg,
aber ebenso natiirlich und unvermeidlich ist es, dafl der Imperialismus,
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solange er nicht im Weltmafistab eine Niederlage erlitten hat, weiter ver-
suchen wird, Ruflland in den imperialistischen Krieg hineinzuziehen, es
zum Schlachtfeld zu machen. Ob wir wollen oder nicht, die Frage ist so
gestellt: Wir stehen in einem Krieg, und das Schicksal der Revolution wird
durch den Ausgang dieses Krieges entschieden. Das muf das A und O
unserer Agitation werden, unserer gesamten politischen, revolutioniren,
" umgestaltenden Tatigkeit. Wir haben in kurzer Zeit so viel getan, doch
alles das mufl zu Ende gefithrt werden. Unsere gesamte Titigkeit mufl
voll und ganz der Frage untergeordnet werden, von der jetzt das Schicksal
der Revolution und ihr Ausgang, das Schicksal der russischen Revolution
und der Weltrevolution, abhangt. Gewif}, der Weltimperialismus wird aus
diesem Krieg nicht ohne eine Reihe von Revolutionen herauskommen
kénnen; anders als mit dem Endsieg des Sozialismus wird dieser Krieg
nicht enden. Doch unsere Aufgabe ist es jetzt, diese sozialistische Kraft,
diese sozialistische Fackel, diesen in der ganzen Welt aktiv wirkenden
Quell- des Sozialismus zu unterstiitzen. Wir diirfen ihn nicht versiegen
lassen und miissen ihn bewahren. Diese Aufgabc ist bei dem . jetzigen
Stand der Dinge eine militirische Aufgabe.

Wir haben uns schon wiederholt in einer solchen Lage befunden, und
manch einer hat gesagt, wie.teuer uns auch der Frieden zu stehen kam,
wie. viele- Opfer er auch von uns gefordert hat, wie sehr sich auch der
Feind bemiiht, uns immer noch ein weiteres Stiick Land fortzunchmen,
trotz allem geniefit Rufland einstweilen noch den Frieden und kann seine
sozialistischen Errungenschaften festigen. Auf diesem Weg sind wir sogar
weiter gekommen, als manch einer von uns sich das vorgestellt hat, Unsere
Arbeiterkontrolle zum Beispiel ist lingst iiber ihre urspriinglichen For-
men hinausgewachsen, und wir sind gerade dabei, die staatliche Verwal-
tung sozialistisch umzugestalten. Wir sind in unserer praktischen Arbeit
weit vorangekommen. Bei uns wird die Industrie schon véllig von den
Arbeitern geleitet, doch haben uns die Umstdnde nicht die Maglichkeit
gegeben, die Arbeit friedlich weiterzufithren; sie haben uns von neuem
in Kriegszustand versetzt, und wir miissen all unsere Krifte anspannen
und alle zu den Waffen rufen. Es wire eine Schande, tréfen wir unter
den Kommunisten irgendwelche Schwankungen in-dieser Frage an.
 Schwankungen unter den Bauern wundern uns nicht.. Die bauerlxche
Masse ist nicht durch eine solche Schule des Lebens gegangen wie das
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Proletariat, das jahrzehntelang gewohnt war, im- Kapitalisten seinén
Klassenfeind zu sehen, und es verstand, seine Krifte zum Kampf gegen
ihn zusammenzuschliefen. Wir wissen, daf die Bauern keine solche Uni-
versitdt durchgemacht haben. Eine Zeitlang gingen sie zusammen mit dem
Proletariat, jetzt ist bei ihnen eine Periode der Schwankungen zu beobach-
ten, in der sich die bauerliche Masse: spaltet. Uns sind  eine Unmenge
von Fallen bekannt, wo die Kulaken den Bauern Getreide unter den festen
Preisen verkaufen, um den Eindruck zu erwecken, als verteidigten sie die
Interessen dieser Bauern. Das alles wundert uns nicht. Doch der kommu-
nistische Arbeiter wird nicht schwankerid werden, die Arbeitermasse wird
sich als fest und unerschiitterlich erweisen, und wenn die Bauernschaft
kulakisch gestimmt ist, so ist das leicht erkldrlich. Dort, wo die Bolsche-
wiki nicht an der Macht sind und die Tschechoslowaken herrschen, konn-

ten wir folgende Erscheinung beobachten:- Anfangs begriifit man die
Tschechoslowaken beinahe als Befreier, aber nach einigen Wochen Herr-
schaft dieser Bourgeoisie macht sich ein gewaltiger Umschwung gegen die
Tschechoslowaken, fiir die Sowjetmacht-bemerkbar, weil die Bauern zu
begreifen beginnen, dafl alles Gerede vom. freien Handel und von der
Konstituierenden Versammlung nur eins bedeutet: die Macht der Guts-
besitzer und Kapitalisten. -

Unsere Aufgabe ist es, die proletansdlen Reihen noch enger zusammen-
zuschlieflen und die Arbeit so zu organisieren, dafl in den nachsten Wochen
alle Krifte fiir die Losung -der militirischen Frage eingesetzt werden
konnen. Wir stehen jetzt im Krieg gegen den englisch-franzdsischen Im-
perialismus und gegen alles, was in Ruf8land biirgerlich, kapitalistisch ist,
gegen alles, was das ganze Werk der sozialistischen Revolution zunichte
machen und uns in den Krieg hineinzichen will. Die Dinge liegen so, daf§
alle Errungenschaften der Arbeiter und Bauern auf dem Spiel stehen. Wir
miissen tberzeugt sein, dafl wir im Proletariat weite Sympathie und
Unterstiitzung finden, dafl die Gefahr véllig abgewendet werden wird
und dal immer neue Reihen des Proletariats zur Verteidigung ihrer Klasse,
zur Rettung der sozialistischen Revolution in den Kampf ziehen werden.
Heute liegen die Dinge so, dafl der Kampf um zwei Hauptpunkte geht,
alle grundlegenden Unterschiede zwischen -den Parteien' haben sich  im
Feuer der Revolution verwischt. Der-linke Sozialrevolutionér, der immer
wieder herausstreicht, dafl er ein Linker sei, der sich hinter revolutionéren
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Phrasen versteckt, in Wirklichkeit aber gegen die Sowjetmadht rebelliert,
ist ebenso ein Séldling der Jaroslawler Weilgardisten, und als solcher
steht er da vor der Geschichte und dem revolutiondren Kampf! Jetzt
stehen in der Kampfarena nur zwei Klassen: es tobt der Klassenkampf
zwischen dem Proletariat, das die Interessen der Werktitigen verficht,
und jenen, welche die Interessen der Gutsbesitzer und Kapitalisten ver-
teidigen. Alles Gerede von der Konstituierenden Versammlung, dem un-
abhingigen Staat u. a., womit man die unaufgeklarten Massen zu be-~
triigen versucht, ist durch die Erfahrung mit der tschechoslowakischen
Bewegung und der Bewegung der kaukasischen Menschewiki entlarvt wor-
den. Hinter all diesem Gerede stehen ein und dieselben Krafte der Guts-
besitzer und Kapitalisten, und genauso, wie die deutsche Okkupation die
Macht der Gutsbesitzer und Kapitelisten mit sich bringt, bringt auch der
tschechoslowakische Aufruhr diese Macht mit su:h Das ist es, worum der
Krieg geht!

Genossen! Die Reihen des Proletarla'cs miissen sich noch enger zu-
sammenschliefen und in diesem Kampf ein Musterbeispiel an Organi-
siertheit und Disziplin' geben. Ruffland bleibt nach wie vor das einzige
Land, das alle Bindungen mit den Imperialisten zerrissen hat. Gewifs,
wir bluten aus diesen schweren Wunden. Wir sind vor der imperiali-
stischen Bestie zuriickgewichen, um Zeit zu gewinnen, und versetzen ihr
bald hier, bald da einzelne Schldge, aber als Sozialistische Sowjetrepublik
sind wir selbstandig geblieben. Durch unsere sozialistische Arbeit stellten
wir uns gegen den Weltimperialismus, und dieser Kampf wird den Arbei-
tern der ganzen Welt immer mehr verstindlich, und ihré wachsende
Empdrung 1488t die kiinftige Revolution immer niher und nzher riicken.
~ Darum eben geht der Kampf, denn unsere Republik ist das einzige Land
in der Welt, das nicht mit dem Imperialismus zusammenging, das nicht
zuliefl, dafl Millionen Menschen um der Weltherrschaft der Franzosen
oder der Deutschen willen erschlagen werden. Unsere Republik ist das
einzige Land, das auf gewaltsamem und revolutionirem Wege aus dem
imperialistischen Weltkrieg ausgeschieden ist, das das Banner der sozializ
stischen Revolution entrollt hat; aber von neuem zerrt man unser Land
in den imperialistischen Krieg, von neuem will man es an die Front wer-
fen. Sollen sich die Tschechoslowaken mit den Deutschen schlagen, soll die
russische Bourgeoisie wahlen, soll Miljukow; vielleicht sogar im Einver-
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standnis mit der Spiridonowa und mit Kamkow, dariiber entscheiden, mit
welchen Imperialisten sie zusammengehen. Wir aber erklaren, dafl wir,
um zu verhindern, daf diese Frage entschieden wird, bereit sein miissen,
unser Leben hinzugeben, denn es geht um die-Rettung der ganzen sozia-
listischen. Revolution. (Beifall.) Ich weil}, da sich bei den Bauern in
den Gouvernements Saratow, Samara und Simbirsk, wo die grofite Kriegs-
miidigkeit herrschte und die Bauern sich zu Kampfhandlungen unfahig
zeigten, ein Umschwung anbahnt. Sie, die den Einfall der Kosaken und
der Tschechoslowaken am eigenen Leibe verspiirt haben, die sich praktisch
davon iiberzeugen konnten, was es mit der Konstituierenden Versamm-
lung oder mit dem Geschrei: Nieder mit dem Brester Frieden, auf sich
hat, sie haben gesehen, wozu das alles fiihrt: der Gutshesitzer kehrt zu-
riick, der Kapitalist setzt sich auf den Thron — und sie werden jetzt die
leidenschaftlichsten Verteidiger der Sowjetmacht. Ich hege nicht den leise-
sten Zweifel, dafl die proletarischen Massen Petrograds und Moskaus,
die an der Spitze der Revolution marschieren, die Umstande begreifen
werden, dafl sie begreifen werden, wie gefihrlich die augenblickliche
Situation ist. Sie werden noch entschlossener vorgehen, und das Prole-
tariat ‘wird sowohl die englisch-franzésische als auch die tschechoslowa-
kische Offensive zuriickschlagen, im Interesse der sozialistischen Revolu-
tlon (Beifall) : :

Veré'ﬁ‘entlicht 1919 in.dem Buch Nach dem Text des Buches, ver-
#Die fiinfte Wahlperiode des - glichen mit dem . Stenogramm.
Gesamtrussischen: ZEK. - Steno-

grafischer Bericht”, Moskau.
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REDE IN DER KONFERENZ ,
"DER VORSITZENDEN DER GOUVERNEMENTS-
SOWJETS®.
30. JULTI 1918

Zeitungsbericht

Genossen! Sie sind alle mit Verwaltungsarbeit beschaftigt, die bei uns
im Rat der Volkskommissare eine dominierende Stellung einnimmt. Es
ist ganz natiirlich, dafl Sie mit vielen Schwierigkeiten zu kimpfen haben.
In den meisten Gouvernements-Exekutivkomitees kann man beobachten,
daf} die Volksmassen endlich selbst an die Verwaltungsarbeit herangehen.
Schwierigkeiten sind allerdings unvermeidlich. Einer der Hauptmingel
bestand darin, dafl wir bisher noch wenig Praktiker aus Arbeiterkreisen
herangezogen haben. Wir haben aber niemals daran gedacht, den alten
Apparat an die neue Verwaltung anzupassen, und wir bedauern nicht, dafl
mit der Beseitigung des Alten alles unter so vielen Schwierigkeiten neu
aufgebaut werden muf. Die Arbeiter- und Bauernmassen verfiigen iiber
weitaus mehr Talente fiir das Aufbauwerk als zu erwarten war. Wir rech-
nen es der Revolution gerade als Verdienst an, daf} sie den alten Ver-
waltungsapparat hinweggefegt hat, miissen uns aber zugleich dariiber im
klaren sein, daf der Hauptmangel der Massen in ihrer Zaghaftigkeit be-
steht, darin, daf sie fiirchten, die Arbeit in die eigene Hand zu nehmen.

In einigen Gouvernementssowjets herrschte bisher noch Unordnung;
jetzt aber kommt die Arbeit immer mehr in Flufl, und die Nachrichten
aus vielen Orten besagen, dafl es keine Mifverstandnisse und Konflikte
mehr gibt. Obwohl erst 8 Monate verflossen sind, hat die russische Revo-
lution bewiesen, dafl die neue Klasse, die die Regierung in ihre Hand
genommen hat, fahig ist, ithrer Aufgabe gerecht zu werden. Ungeachtet
des Mangels an Kriften kommt der Verwaltungsapparat mehr und mehr
in Gang. Unser Aufbau befindet sich noch in einem solchen Stadium, daf§
noch keine bestimmten Resultate zu sehen sind, worauf die Gegner auch
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haufig hinweisen; aber trotzdem ist schon viel getan worden. Der Uber-
gang des Grund und Bodens und der Industrie in die Hande der Werk-
tatigen, der Produktenaustausch und die Lebensmittelversorgung werden
trotz ungewdhnlicher Schwierigkeiten verwirklicht, Die werktitigen Mas-
sen miissen zu selbstindiger Arbeit bei der Leitung und dem Aufbau des
sozialistischen Staates herangezogen werden. Nur in der Praxis werden
sich die Massen davon iiberzeugen, dal mit der alten Ausbeuterklasse
vollstindig Schlufl gemacht worden ist.

Unsere vordringlichste Aufgabe ist die Verwaltung, Organisation und
Kontrolle. Das ist eine undankbare Kleinarbeit, aber gerade dabei werden
sich die wirtschaftlichen und administrativen Fahigkeiten der Arbeiter und
Bauern immer erfolgreicher entfalten.

Im weiteren Verlauf seiner Rede geht Genosse Lemn auf d1e neue
Verfassung® ein und verweist darauf, daf8 in diese Verfassung all das
aufgenommen wurde, was das Leben bereits gezeitigt hat, -und dafl sie
durch ihre praktische Anwendung korrigiert und -erginzt werden wird.

- Das Wichtigste an der Verfassung ist, daf§ sich die Sowjetmacht endgiiltig
von der Bourgeoisie abgrenzt und diese von jeder Beteiligung am Aufbau
des Staates ausschlieft.

Von der Sowjetregierung zur Leitung des Landes berufen, konnten
sich die Arbeiter- und Bauernmassen, denen das so lange verwehrt war,
nicht den Wunsch versagen, den Staat auf Grund eigener Erfahrung auf-
zubauen. Die Losung ,Alle Macht den Sowjets!“ hat dazu gefithrt, dafl
man drauffen im Lande-die Erfahrungen beim Aufbau des Staates aus
den eigenen Fehlern sammeln wollte. Eine solche Ubergangsperiode war
unerlafllich und hat gute Ergebnisse gezeitigt. An diesen separatistischen
Bestrebungen war viel Gesundes und Gutes im Sinne einer schépferischen
Aktivitat. Die Sowjetverfassung hat das Verhaltnis der Machtorgane der
Amtsbezirke zu denen der Kreise, der Kreisorgane zu den Gouverne-
mentsorganen und dieser zur Zentralregierung geklart. 7

Im weiteren verweist Genosse Lenin darauf, da8 nur ein nach einem
groflen allgemeinen Plan' vorgenommener Aufbau, der sich die gleich-
miafige Ausnutzung der dkonomischen und wirtschaftlichen Werte zur
Aufgabe stellt, verdient, sozialistisch genannt zu werden. Die Sowjetmacht
beabsichtigt ganz undgar nicht, die Grtlichen Machtorgane in ihrer Be-
deutung zu ‘schmilern und ihre Selbstindigkeit und Initiative zu unter-
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driicken. Daf8 der Zentralismus notwendig ist, hat auch-die Bauernschaft
selbst auf Grund eigener Erfahrungen erkannt.

Sowie die Verfassung bestitigt ist und man sie in die Praxis umsetzen
wird - setzt Genosse Lenin seine Ausfiithrungen fort ~, wird in unserem
Staatsaufbau eine leichtere Periode beginnen. Aber leider fillt es uns
jetzt schwer, uns mit ékonomischen Fragen, mit der Wirtschafts- und
Agrarpolitik zu beschaftigen. Wir sind gezwungen, diese Fragen zu ver-
nachldssigen und unsere ganze Aufmerksamkeit auf die elementaren Auf-
gaben - auf die Erndhrungsfrage ~ zu konzentrieren. In den Hunger-
gouvernements befindet sich die Arbeiterklasse in einer duflerst schwie-
rigen Lage. Wir miissen so oder so alle Anstrengungen machen, um die
Erndhrungs- und die anderen damit zusammenhangenden Schwierigkeiten
bis zur neuen Ernte zu Gberwinden.

Dazu kommen noch die Aufgaben militarischer Natur. Es ist Ihnen
bekannt, wie die tschechoslowakische Bewegung, von dem englisch-fran-
zdsischen Imperialismus finanziert und angestiftet, Ruffland im Halbkreis
umklammert. Sie' wissen auch, daf} sich die konterrevolutiondre Bour-
geoisie und die kulakische Bauernschaft dieser Bewegunganschliefen. Wie
die Meldungen aus den verschiedenen Orten zeigen, haben die Nieder-
lagen, die Sowjetruflland in der letzten Zeit erlitten hat, die Arbeiter und
die revolutionsre Bauernschaft in der Praxis davon iiberzeugt, dafl auller
der Kontrolle; aufler dem Aufbau des Staates auch eine Kontrolle auf
militdrischem Gebiet notwendig ist.

Ich bin iiberzeugt, sagt Genosse Lenin abschheﬁend daB es in Zukunft
besser vorangehen wird. Ich bin iiberzeugt, dafl die Gouvernements-
Exekutivkomitees, wenn sie mit Hilfe der Bauernschaft eine Organisation
zur Kontrolle iber den Kommandobestand ins Leben rufen, eine starke
sozialistische Armee schaffen werden.- Schliefflich haben die Erfahrungen
der Revolution die Arbeiterklasse und die Klasse der ausgebeuteten
Bauernschaft gelehrt, dafl es notwendig ist, zu den Waffen zu greifen.
Die Bauern und Arbeiter haben begreifen gelernt, dafl es aufler der Er-
oberung des Grund und Bodens, der Einfithrung der Kontrolle usw. not-
wendig ist, die Armee zu leiten. Wenn sie nun ihre Arbeit auf das
militarische Geblet konzentrieren, werden sie erreichen, daf die vonihnen
geschaffene Armee in vollem Mafle den N amen einer sozialistischen Armee
zu tragen verdient und erfolgreich mit der konterrevolutioniren Bour-
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geoisie und mit den Imperialisten kimpfen wird bis zu dem Zeitpunkt,
da das internationale revolutiondre Proletariat zu Hilfe kommt. (Die
Wortedes Genossen Leningehenimstirmischen Beifall
aller Konferenzteilnehmer unter.)

WIswestija WZIK* Nr. 161, Nach dem Text der
31. Juli 1918. WIswestija WZIK".
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REDE AUF EINER KUNDGEBUNG
DES WARSCHAUER REVOLUTIONAREN REGIMENTS
2. AUGUST 19184 '

Zeitungsbericht

(Im Saal erscheint Genosse Lenin, begriiffit von begei-
stertem Beifall und den machtvollen Klidngen der ,In-
ternationale®.) Ich denke, sagt Genosse Lenin, wir alle, die polnischen
wie die russischen Revolutionire, sind heute von dem einen Wunsch be-
seelt, alles zu tun, um die Errungenschaften der ersten groflen sozialisti-
schen Revolution, der unweigerlich eine Reihe von Revolutionen in an-
deren Landern folgen werden, zu verteidigen. Die Schwierigkeit fiir uns
besteht eben darin, dafl wir genétigt waren, bedeutend frither zu beginnen
als die Arbeiter in kulturell hoher stehenden, zivilisierteren Lindern.

Den Weltkrieg haben die Kréfte des internationalen Kapitals herauf-
beschworen - zwei Koalitionen rduberischer Machte. Vier Jahre wird nun
schon in der Welt das Blut in Strémen vergossen, um zur Entscheidung zu
kommen, welche von diesen beiden rauberischen Imperialistengruppen
auf der Erde herrschen soll. Unser Gefiihl, unser Empfinden sagt uns,
dafl der verbrecherische Krieg weder mit dem Sieg der einen noch der
anderen Seite enden kann. Mit jedem Tag wird es klarer, die Imperia-
listen koénnen dem Krieg kein Ende bereiten, das kann nur die siegreiche
proletarische Revolution. Und je schwieriger jetzt die Lage der Arbeiter
in allen Landern wird, je wiitender man das freie proletarische Wort ver-
folgt, desto grofler wird die Verzweiflung der Bourgeoisie, denn sie kann
der anwachsenden Bewegung nicht mehr Herr werden. Wir sind zeit-
weilig von den Hauptkréften der sozialistischen Armee getrennt, die voll
Hoffnung auf uns schauen und ihrer Bourgeoisie zurufen: Ihr kénnt noch
so wiiten, wir werden trotzdem dem russischen Beispiel folgen und es so
machen, wie es die russischen Bolschewiki getan haben.
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Wir wollten den Frieden, fahrt Genosse Lenin fort. ~ Eben weil Sowjet-
ruflland der ganzen Welt den FPrieden angeboten hatte, lieR man im
Februar die deutschen Truppen gegen uns marschieren. Jetzt haben wir
uns mit eigenen Augen davon iiberzeugt, dafl die eine Imperialistengruppe
um nichts besser ist als die andere. Die eine wie die andere hat gelogen
und liigt weiter, sie fiihre einen Befreiungskrieg. Wie sich vor einiger
Zeit das rduberische Deutschland durch die ganze Schande des Brester
Friedens entlarvt hat, so entlarvt sich jetzt das englisch-franzésische Kapi-
tal. Die Englinder und Franzosen machen jetzt die duflersten Anstren-
gungen, um uns in den Krieg hineinzuziehen. Sie haben sich jetzt ~ durch
ihre Generale und Offiziere ~ fiir 15 Millionen neue Sklaven gekauft,
die Tschechoslowaken, um sie in ein Abenteuer zu stiirzen, um den
tschechoslowakischen Aufruhr zu einer Bewegung der Weilgardisten und
Gutsbesitzer zu machen. Und das Seltsame dabei ist, dies alles geschieht
um der ,, Verteidigung* Rufllands willen. Die . freiheitliebenden” und ,.ge-
rechten” Englédnder packen jeden an der Gurgel, sie besetzen das Murman-
gebiet, englische Kreuzer nahern sich Archangelsk und beschieflen die
Kiistenbatterien — und das alles um der , Verteidigung” Rufllands willen.
Es ist vollkommen klar, daf sie Ruflland mit einem Ring imperialistischer
Rauber umgeben und es abwiirgen wollen, weil es ihre Geheimvertrége
entlarvt und durchkreuzt hat.

Unsere Revolution hat es erreicht, dafl die Arbeiter Englands und
Frankreichs als Ankldger ihrer Regierungen auftreten. In England, wo
Burgfrieden herrschte und der Widerstand der Arbeiter gegen den Sozia-
lismus am stirksten war, weil sie an der Auspliinderung der Kolonien
teilhatten, wenden sich jetzt die Arbeiter vom Burgfrieden mit der Bour-
geoisie ab und brechen jhn.

Die franzdsischen Arbeiter verurteilen die Politik der Einmischung in
die russischen Angelegenheiten. Deshalb setzen die Kapitalisten dieser
Lander alles auf eine Karte.

Allein die Tatsache, da} es ein Sowjetruffland gibt, dafl es lebt, ver-
setzt sie in Empdrung.

Wir wissen, dafl der Krieg seinem Ende zugeht; wir wissen, dafl die
Imperialisten ihn nicht werden beenden kénnen; wir wissen, dafl wir einen
zuverlassigen Bundesgenossen haben, deshalb miissen wir alle Krafte an-
spannen und die duflersten Anstrengungen machen. Entweder die Macht
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der Kulaken, Kapitalisten und des Zaren, wie das bei den mif}lungenen
Revolutionen im Westen der Fall war, oder die Macht des Proletariats.
Wenn ihr an die Front geht, mifit ihr vor allem stets daran denken, daf§
dies der einzig legitime, gerechte, geheiligte Krieg der Unterdriickten und
Ausgebeuteten gegen die Unterdriicker und Réauber ist.

Das Biindnis von Revolutiondren verschiedener Nationen, wovon die
Besten der Menschheit getrdumt haben, ein echtes Biindnis von Arbeitern
und nicht von intelligenzlerischen Triumern, ist jetzt im Entstehen be-
griffen. :

Die Uberwindung nationalen Haders und MifStrauens ist die Gewéahr
fiir den Sieg.

Euch ist die grofe Ehre zuteil geworden, mit der Waffe in der Hand
die heiligen Ideen zu verteidigen, im Kampfe Schulter an Schulter mit
den Deutschen, Osterreichern und Madjaren, die euch gestern noch an
der Front als Feinde gegeniiberstanden, die internationale Briiderlichkeit
zwischen den Volkern praktisch herbeizufiihren.

Ich bin iiberzeugt, Genossen, wenn ihr alle miljtarischen Krafte zu
einer machtigen internationalen Roten Armee zusammenschliefit und diese
eisernen Bataillone gegen die Ausbeuter in Marsch setzt, gegen die Gewalt-
titer, gegen die Schwarzhundertschaften der ganzen Welt unter dem
Kampfruf ,Sieg oder Tod!“ — dann halt uns keine Macht der Imperia-
listen stand! (Die letzten Worte der Rede des geliebten
Fiithrers gehen in anhaltendem, stirmischem Beifall
unter.)

Veroffentlicht am 3. August 1918 Nadh dem Text der Zeitung.
in den ,Wetschernije Iswestija

Moskowskowo Sowjeta™ (Abend~

gusgabe der Nachrichten des

Moskauer Sowjets) Nr. 15.
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REDE AUF EINER KUNDGEBUNG
IM BUTYRKI-STADTBEZIRK
2. AUGUST 1918

Zeitungsbericht

Genossen! Heute finden in allen Teilen Moskaus Versammlungen statt,
in denen iiber das Schicksal des sozialistischen Ruf8lands gesprochen wird. 2

Die Feinde Sowjetrufflands umgeben uns mit einem engen eisernen
Ring, sie wollen den Arbeitern und Bauern alles nehmen, was ihnen die
Oktoberrevolution gebracht hat. Das hocherhobene Banner der russischen
sozialen Revolution 1488t den internationalen Riubern, den Imperialisten,
keine Ruhe, und so sind sie gegen uns, gegen die Sowjetmacht, die Macht
der Arbeiter und Bauern, in den Krieg gezogen.

Ihr erinnert euch, Genossen, wie zu Beginn der Revolunon die Fran-
zosen und die Englander immer wieder versicherten, sie wéren ,Verbiin-
dete” des freien Rufilands. Jetzt haben diese ,Verbiindeten“ ihr wahres
Gesicht gezeigt. Mit Lug und Trug haben diese Leute, die da sagten, sie
wollten keinen Krieg gegen Rufiland fithren, die Murmankiiste besetzt,
dann haben sie Kem eingenommen und damit begonnen, unsere Genossen,
die Sowjetfunktiondre, zu erschieflen. Natirlich, sie kimpfen nicht gegen
die russische Bourgeoisie, nicht gegen die russischen Kapitalisten, aber den
Sowijets, den Arbeitern und Bauern, haben sie den Krieg erklart.

Die franzosische und die russische Bourgeoisie hat in den Tschecho-
slowaken aktive Helfer gefunden — diese korrupten Elemente sind natiir-
lich nicht uneigenniitzig gegen uns in den Krieg gezogen, und wir wissen
auch, wessen Millionen die Tschechoslowaken in den Krieg gegen die
Sowjetmacht getrieben haben; das englische und franzésische Gold hat sie
auf uns gehetzt. Aber auch aufler den Tschechoslowaken haben sich Leute
gefunden, die nicht abgeneigt wiren, die Sowjetmacht zu vernichten: zu-
sammen mit den Tschechoslowaken warmen sich auch unsere ,Retter des
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Vaterlands®, Dutow, Alexejew u. a., an dem englischen und franzésischen
Gold und warten nun aof den russischen Goldregen. Die Sowjetmacht
hat viele Feinde. Stehen wir aber allein da, Genossen?

Ihr erinnert euch, dafl es im Januar, als die Flamme der sozialen Revo-
lution eben im Auflodern war, in Deutschland schon zu einem Massen-~
streik kam ; jetzt, nach acht Monaten, sehen wir Massenstreiks schon in
verschiedenen Lindern: Massenstreik der Arbeiter in Osterreich, in Ita-
lien streiken unsere Genossen ebenfalls. Das Ende der Bedringer der
Werktatigen ist nahe. Die Imperialisten aller Linder graben sich selbst
ihr Grab.

Wel sie sich gegenseitig auspliindern wollen, geht der Krieg weiter. In
diesem Raubkrieg sind zwei Giftschlangen aneinander geraten: der eng-
lisch-franzosische und der deutsche Imperialismus. Um ihres Vorteils,
um des Sieges des einen oder des anderen willen, mufiten schon 10 Mil-
lionen Bauern und Arbeiter ihr Leben lassen, und 20 Millionen wurden
zu Kriippeln; viele Millionen sind mit der Herstellung der Todeswaffen
beschaftigt. In allen Lindern werden die kraftigsten und gesiindesten
Manner zum Heeresdienst eingezogen, die Bliite der Menschheit geht
zugrunde . . . Und wofiir? Damit der eine dieser Aasgeier iiber den an-
deren siege . . .

Die Sowjetmacht hat erklart: Wir wollen keinen Krieg, weder gegen
die Deutschen noch gegen die Englander und Franzosen; wir wollen nicht
Menschen umbringen, die Arbeiter und Bauern sind wie wir. Fiir uns
sind sie keine Feinde. Wir haben einen anderen Feind — die Bourgeoisie,
sei es die deutsche, die franzdsische oder die russische, die sich jetzt mit
der englischen und franzdsischen Bourgeoisie verbiindet hat.

In allen Landern erschallen unsere Losungen, wird unser revolutiondres
Banner entrollt. In Amerika ~ in diesem Land, das frither das freieste
Land der Welt genannt wurde ~ sind die Gefangnisse iberfiillt mit
Sozialisten; in Deutschland finden die Worte des dsterreichischen Sozia-
listen Friedrich Adler: ,Richtet eure Bajonette nicht gegen die russischen
Arbeiter und Bauern, sondern gegen eure eigene Bourgeoisie® unter den
Arbeitern und Soldaten weite Verbreitung . . . Noch ist das Ende des von
den Kapitalisten angezettelten Vélkermordens nicht abzusehen. Je mehr
Siege Deutschland erringt, desto mehr Réuber gleich thm schliefen sich
der anderen Seite an, und jetzt steht neben den Englandern und Franzosen
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auch schon Amerika im Krieg. Dem Krieg werden nur die Arbeiter ein
Ende setzen: die Weltrevolution wird unvermeidlich kommen. In Deutsch-
land hat schon eine ,defétistische Bewegung begonnen, so wie wir sie
bei uns hatten; in Italien und in Osterreich kommt es zu Massenstreiks:
in Amerika werden Massenverhaftungen von Sozialisten vorgenommen.
Und im bangen Vorgefiihl ihres Untergangs machen die Kapitalisten und
Gutsbesitzer die duflersten Anstrengungen, um die revolutiondre Be-
wegung abzuwiirgen. Die russischen Kapitalisten strecken den englischen
und franzdsischen Kapitalisten und Gutsbesitzern die Hand entgegen.

Jetzt gibt es zwei Fronten: auf der einen Seite die Arbeiter und Bauern,
auf der anderen - die Kapitalisten. Der letzte, entscheidende Kampf
bricht an. Jetzt kann es keine Verstdndigung mit der Bourgeoisie geben.
Siegen miissen entweder sie oder wir.

Im Jahre 1871 hat die Bourgeoisie die Macht der Pariser Arbeiter ge-
stiirzt. Aber damals hat es nur wenige klassenbewufite Arbeiter, wenige
revolutiondre Kampfer gegeben. Heute steht hinter den Arbeitern die
arme Bauernschaft, und die Bourgeoisie wird nun schon nicht mehr trium-
phieren kdnnen, wie sie es 1871 getan hat.

Die Arbeiter halten die Fabriken und Werke fest in ihren Handen,
die Bauernschaft wird das Land den Gutsbesitzern nicht zuriickgeben.
Und um der Verteidigung dieser Errungenschaften willen erkliren wir
auch allen Marodeuren und Schiebern den Krieg. Nicht nur mit Kanonen
und Maschinengewehren bedroht man uns, nein, sie bedrohen uns auch
mit dem Hunger.

Wir erklaren den Reichen den Krieg und sagen: ", Friede den Hiitten!*
Wir werden den Schiebern alle Vorrite wegnehmen und die arbeitende
arme Bevélkerung nicht ihrem Schicksal iberlassen! (Die Worte des
Genossen Lenin gehen in stiirmischem Beifall unter.)

Ein kurzer Bericht wurde Nach dem Text der Zeitung
am 3. August 1918 in den ) .Soldat Remwoluzii™ (Der Soldat
JIswestija WZIK“ Nr. 164 der Revolution) (Zarizym)

verdffentlicht. Nr. 14, 23. August 1918.
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REDE AUF EINER ROTARMISTENKUNDGEBUNG
AUF DEM CHODYNKA-FELD IN MOSKAU
2. AUGUST 1918

Kurzer Zeitungsbericht

(Begeisterte Ovation.) Die russische Revolution hat der ganzen
Welt den Weg zum Sozialismus gewiesen und der Bourgeoisie gezeigt,
dafl es mit ihrer Herrlichkeit zu Ende geht. Unsere Revolution vollzieht
sich unter den auflerordentlich schweren Bedingungen eines weltweiten
Vélkermordens.

Revolutionen werden nicht auf Bestellung gemacht, doch die Symptome
dafiir, daf die ganze Welt reif ist fiir groffe Ereignisse, sind unzweifelhaft
vorhanden.

Wir sind von Feinden umringt, die eine Heilige Allianz zum Sturz der
Sowjetmacht geschlossen haben, aber sie werden die Macht nicht be-
kommen.

Die weilgardistischen Banden sollten nicht triumphieren, ihr Erfolg ist
nur von kurzer Dauer, schon girt es unter ihnen immer mehr.

Verstarkt durch das revolutionire Proletariat, wird uns die Rote Armee
helfen, das Banner der sozialen Weltrevolution hochzuhalten

Sieg — oder Tod!

Wir werden den Kulaken im Weltmafistab besiegen und die Sache des
Sozialismus behaupten!

LIswestija WZIK* Nr. 164, Nach dem Text der
3, August 1918, «Iswestija  WZIK".
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THESEN ZUR ERNAHRUNGSFRAGE®
An die Kommissariate: Erndhrungswesen, Landwirtschaft,
Oberster Volkswirtschaftsrat, Finanzen, Handel und Industrie

Die entsprechenden Kommissariate sollten heute noch (am 2. August)
zu folgenden Mafinahmen dringlichst Stellung nehmen und sie redak-
tionell ausarbeiten, damit sie am 2. und 3. August im Rat der Volks-
kommissare beschlossen werden kénnen.

(Ein Teil dieser Mafnahmen mufl in Form von Dekreten, ein Teil in
Beschliissen ohne Verdffentlichung niedergelegt werden.)

1. Von den zwei Systemen: Preissenkung fiir Textilien u. a. oder Er-
héhung der Getreidepreise, ist unbedingt das zweite zu wahlen, denn bei
volliger Gleichwertigkeit dieser Systeme ihrem Wesen nach kann uns nur
das zweite helfen, in einer Reihe von Getreidegouvernements (Simbirsk,
Saratow, Woronesh usw.) die Getreidelieferungen rasch zu vergréflern,
kann uns helfen, die grofftmégliche Zahl von Bauern im Biirgerkrieg zu
neutralisieren.

2. Ich schlage vor, die Getreidepreise bis auf 30 Rubel fiir das Pud zu
erhohen bei entsprechender (und sogar mehr als entsprechender) Er-
hohung der Preise fiir Textilien usw.

3. Es sollte erértert werden, ob man diese Erhéhung nicht zeitweilig
(um die praktischen Erkenntnisse hinsichtlich der richtigen Grundlagen
des Warenaustauschs zu beriicksichtigen), sagen wir auf 1-1%2 Monate,
einfithrt und verspricht, danach die Preise zu senken (um somit eine
Pramie fiir schoelle Lieferung zu geben).

4. Annahme einer Reihe sofortiger Mafinahmen zur Requisition aller
Industrieprodukte in den Stadten fiir den Warenaustausch (bei Erhéhung
der Preise fiir diese Produkte nach der Requisition in gréferem Ver-
haltnis, als die Getreidepreise erhoht wurden),
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5. Dem Dekret iiber die Erth6hung der Getreidepreise ist eine allgemein-
verstindliche Erklirung der Mafinahmen vorauszuschicken, die im Zu-
sammenhang mit dem Warenaustausch und der Herstellung eines rich-
tigen Verhiltnisses zwischen den Preisen fiir Getreide, Textilien u. a.
getroffen werden.

6. Die Konsumgenossenschaften sind sofort durch ein Dekret zu ver-
pflichten, 1. bei jedem Laden eine Annahmestelle fiir Getreide einzu-
richten ; 2. Waren nur auf Bezugsbiicher der Konsumenten auszugeben;
3. an Bauern, die Getreide anbauen, keine einzige Ware anders als im
Austausch gegen Getreide abzugeben.

Festlegung der Formen und Methoden fiir die Kontrolle iiber die Durch-
filhrung dieser Mafnahmen und Einfithrung strengster Strafen (Konfis-
kation des gesamten Vermdgens) im Falle ihrer Verletzung.

7. Bestitigung (oder genauere Formulierung) der Vorschriften und Ge-
setze {iber Vermégenskonfiskation bei Niditanmeldung der Uberschiisse
an Getreide und allen anderen Lebensmitteln zur Erfassung durch
den Staat (oder die Genossenschaften).

8. Einfithrung einer Naturalsteuer in Getreide, fiir die reichen
Bauern, wobei als reich diejenigen zu betrachten sind, bei denen die
Menge des Getreides (einschlieftich der neuen Ernte) den eigenen Ver-
brauch (eingerechnet den Unterhalt der Familie und des Viehs sowie die
Aussaat) um das Doppelte-oder mehr iibersteigt.

Diese Steuer soll Einkommens - und Vermégenssteuer genannt und
progressiv gestaffelt werden. »

9. Zeitweilig —~ sagen wir fir die Dauer eines Monats — soll verfiigt
werden, dal8 Arbeiter je 1¥/2 Pud Getreide in die Hungergebiete mit-
nehmen diirfen, bei Ausstellung einer besonderen Bescheinigung und unter
besonderer Kontrolle. _

Die Bescheinigung muf die genaue Adresse sowie die Biirgschaften
1. des Betriebskomitees; 2. des Hauskomitees; 3. der Gewerkschaft ent-
halten; die Kontrolle wiederum muf den perséulichen Verbrauch fest-
stellen, wobei in Fillen, wo nicht erwiesen wird, daf§ ein Weiterverkauf
unméglich ist, schwerste Strafen verhangt werden miissen.

10. Eingefiihrt werden mufl die unbedingte Ausstellung einer Quittung
in doppelter (oder dreifacher) Ausfertigung ausnahmslos bei jeder Re-
quisition (besonders in den Dérfern und auf der Eisenbahn). Diese Quit-
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tungsformulare miissen gedruckt werden. Auf Nichtausstellung einer
Quittung bei Requisitionen muf} die Todesstrafe durch Erschieffen stehen.

11. Der gleichen Strafe verfallen die Mitglieder aller und jeder Requisi-
tions-, Lebensmittel~ und anderen Abteilungen bei jeder offensichtlich
ungerechten Handlung gegen die werktatige Bevélkerung oder bei jedem
Verstofl gegen die geltenden Vorschriften und Gesetze, der geeignet ist,
bei der Bevolkerung Empérung hervorzurufen, oder wenn kein Protokoll
aufgenommen oder eine Abschrift desselben nicht jeder Person ausgehén-
digt wird, bei der irgend etwas requiriert wurde oder die mit irgendeiner
Strafe belegt worden ist.

12. Dije Arbeiter und die drmsten Bauern der Hungergebiete sollen
berechtigt sein, einen Direktzug unmittelbar an iren Wohnort abzu-
fertigen bei Beachtung folgender Vorschriften: 1. Beglaubigungen der ort-
lichen Organisationen (Deputiertensowjet + unbedingt Gewerkschaft
usw.); 2. Aufstellung einer verantwortlichen Abteilung; 3. Abteilungen
anderer Orte sind mit einzubezichen; 4. Anwesenheit eines Kontrolleurs
und eines Kommissars der Kommissariate fir Erndhrungs-, Militir- und
Verkehrswesen usw.; 5. diese itben die Kontrolle aus bei Ankunft des
Zuges und bei der Verteilung des Getreides, wobei unbedingt ein Teil
des Getreides (Y/3—'/2, manchmal auch mehr) dem Kommissariat fiir Er-
nahrungswesen abzuliefern ist.

13. Als Ausnahme ist im Hinblick auf d1e besondere Notlage einer
Reihe von Eisenbahnarbeitern und auf die besondere Wichtigkeit der
Eisenbahnen beim Transport des Getreides zeitweilig festzulegen :

Bei Beschlagnahme von Getreide stellen die Requisitions- oder Sperr-
abteilungen demjenigen eine Quittung aus, dem das Getreide abgenommen
wurde, verladen es in Giiterwagen und fertigen die Waggons an die
Lebensmittelkommission der Eisenbahner ab. Dabei sind folgende Formen
der Kontrolle zu beachten: 1. Entsendung eines Telegramms an die Kom-
missariate fiir Erndhrungs- und Verkehrswesen iber einen jeden solchen
Waggon; 2. Vertreter der Kommissariate fiir Erndhrungs~ und Verkehrs-
wesen miissen den Waggon in Empfang nehmen und das Getreide unter
Kontrolle des Kommissariats fir Erndhrungswesen verteilen.

Geschrieben am 2. August 1918. Nach dem Manuskript.
Zuerst verdffentlicht 1931,
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UBER DIE AUFNAHME IN DIE HOCHSCHULEN
DER RSFSR

Entwurf eines Beschlusses des Rats der Volkskommissare!*

Der Rat der Volkskommissare beauftragt das Kommissariat fir Volks-
bildung mit der sofortigen Vorberejtung einer Reihe von Beschliissen und
Mafnahmen, damit fiir den Fall, daf8 die Zahl der Bewerber um Auf-
nahme in die Hochschulen die Zahl der gewdhnlich vorhandenen freien
Platze tbersteigt, die dringlichsten' Schritte unternommen werden, um
allen Bewerbern Studienméglichkeiten zu sichern und nicht nur die juri-
stischen, sondern auch die faktischen Privilegien fiir die besitzenden Klas-
sen auszuschliefen. In erster Linie sind unbedingt Bewerber aus dem
Proletariat und der armen Bauernschaft aufzunehmen, denen weitgehend
Stipendien gewahrt werden.

Geschrieben am 2. August 1918.

Verdffentlicht am 6. August 1918 Nadh dem Manuskript.
in den . Iswestija WZIK” Nr. 166.
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BRIEF AN DIE ARBEITER VON JELEZ

Mir ist ein Ausschnitt aus einer in Jelez erscheinenden Zeitung® zu-
gestellt worden mit einem Bericht iiber die auflerordentliche Versamm-
lung der Jelezer Parteiorganisation der linken Sozialrevolutiondre vom
27. Juli. In diesem Bericht lese ich, Motschonow habe dber die Saratower
Konferenz der Sozialrevolutionire berichtet, wo sich 8 Organisationen fiir
die Taktik ihres Zentralkomitees, das von Herrn Kolegajew verteidigt
wurde, 13 (dreizehn) Organisationen aber fiir eine Reorganisation der
Partei und eine Anderung der Taktik ausgesprochen hatten.

Unter anderem bestand Genosse Rudakow in der Jelezer Versamm-
lung darauf, ,unsere Partei” (die der linken Sozialrevolutionire) ,zu
reorganisieren”, ihren Namen zu dndern, sie zu sdubern und auf keinen
Fall zuzulassen, daf} sie zerfallt und zugrunde geht. Sodann erzahlte ein
gewisser Krjukow, er habe in Moskau eine Unterredung mit Vertretern
der zentralen Regierung gehabt, und die Genossen Awanessow, Swerdlow
und Bontsch-Brujewitsch hitten thm gesagt, das Bestehen der Partei der
linken Sozialrevolutionire sei der Sowjetmacht erwiinscht; in einer Unter-
redung mit Krjukow soll ich das gleiche gesagt und darauf verwiesen
haben, auch die Kommunisten hitten sich so weit von ihrer friheren
Theorie, von den Biichern, entfernt, dafl sie gegenwirtig iiberhaupt kein
Programm hétten und ihre Plattform auflerordentlich viele indirekte Ent-
lehnungen aus der Theorie der , Volkstiimler” aufweise usw. usf.

Ich halte es fiir meine Pflicht zu erkliren, daff das alles aus den Fingern
gesogen ist und daff ich mit einem Krjukow iiberhaupt nicht gesprochen
habe. Ich wende mich an die Genossen Arbeiter und Bauern im Kreise
Jelez mit der dringlichen Bitte, den linken Sozialrevolutioniren gegen-
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itber, die nur allzuoft die Unwahrheit sagen, gréfite Vorsicht walten zu
lassen.

Bei dieser Gelegenheit einige Worte dariiber, was ich von diesen Leuten
halte. Solche Subjekte wie Kolegajew und Co. sind offenkundig blofe
Schachfiguren in den Handen der Weillgardisten, der Monarchisten, der
Sawinkow, die in Jaroslawl gezeigt haben, wer den Aufstand der linken
Sozialrevolutiondre ,ausgenutzt* hat. Hirnlosigkeit und Charakterlosig-
keit haben die Herren Kolegajew so tief sinken lassen, und nun sind sie
dort, wo sie hingehéren. ,Lakaien der Sawinkow* wird die Geschichte
sie nennen. Doch die Tatsachen zeigen, dafl es unter den linken Sozial-
revolutiondren Menschen gibt (und in Saratow sind sie in der Mehrheit),
die sich dieser Hirnlosigkeit, dieser Charakterlosigkeit, dieser Rolle von
Helfershelfern des Monarchismus und Interessenvertretern der Guts-
besitzer schimen. Wenn diese Leute sogar den Namen ihrer Partei 4ndern
wollen (ich habe gehért, dafl sie sich , Gemeinde-Kommunisten“ oder
»Volkstiimler-Kommunisten“ oder so dhnlich nennen wollen), so ist das
nur zu begriiffen.

Nichtitbereinstimmung mit dem Marxismus zum ersten, volle Uber-
einstimmung mit der Theorie der ,ausgleichenden Bodennutzung” (und
mit dem diesbeziiglichen Gesetz) zum zweiten — das ist die rein ideo-
logische Grundlage jener Volkstiimlerrichtung, mit der die Kommunisten,
die Bolschewiki, ein Biindnis niemals abgelehnt haben.

Wir sind fir ein solches Biindnis, fiir eine Verstindigung mit der
Mittelbauernschaft, denn mit ihr diirfen wir kommunistischen Arbeiter
uns nicht entzweien, und ihr eine Reihe von Zugestdndnissen zu machen,
sind wir bereit. Wir haben das bewiesen, haben das nicht mit Worten,
sondern mit Taten bewiesen, denn wir haben das Gesetz iiber die Soziali-
sierung des Grund und Bodens® streng loyal durchgefiihrt und werden es
auch weiter so durchfiihren, obwohl wir nicht in allem damit einverstanden
sind. Uberhaupt waren und sind wir fiir den schonungslosen Kampf gegen
die Kulaken, jedoch fir Verstindigung mit der Mittelbauernschaft und
fiir Vereinigung mit der Dorfarmut. Man darf das nicht so auffassen, als
bedeute Verstindigung mit dem Mittelbauern unbedingt Verstindigung
mit dem linken Sozialrevolutionar. Nichts dergleichen.

Wir haben das Gesetz iiber die Sozialisierung zu einer Zeit zur An-
nahme gebracht, als keinerlei Ubereinkommen zwischen uns und den
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linken Sozialrevolutiondren bestand. Dieses Gesetz aber bedeutet ja ge-
rade unsere Verstandigung mit den Mittelbauern, mit den Bauernmassen,
nicht aber mit den linken sozialrevolutionaren Intelligenzlern.

Genossen Arbeiter und Bauern! Geht nicht auf Ubereinkommen mit
den linken Sozialrevolutionéren aus, denn ihre Unzuverldssigkeit haben
wir schon zu sehen und zu spiiren bekommen ; verbreitet den Kommunis-
mus unter den armen Bauern, die Mehrheit wird auf unserer Seite sein.
Bemitht euch, dem Mittelbauern Zugestindnisse zu machen; verhaltet
euch zu ihm so achtsam und gerecht wie nur méglich; ihm kénnen und
miissen wir Zugestindnisse machen. Seid aber erbarmungslos gegen das
kleine Hauflein der Ausbeuter, einschlieflich der Kulaken, der Getreide-
schieber, die sich an der Not des Volkes, am Hunger der Arbeitermasse
bereichern — gegen das Hauflein der Kulaken, die den Werktitigen das
Blut aussaugen.

W. Uljanow (N. Lenin)
Moskau, 6. August 1918

wSowjetskaja Gaseta” (Jelez) Nr. 73, Nach dem Text der
11. August 1918. wSowjeiskaja Gaseta®.
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REDE AUF EINER KUNDGEBUNG
IM SOKOLNIKI-STADTBEZIRK
9. AUGUST 1918Y

Kurzer Zeitungsbericht

(Lang anhaltender Beifall) Der Krieg zieht sich nun schon
das finfte Jahr hin, und heute ist es bereits einem jeden klar, wer ihn
nétig hatte. Wer reich war, wurde noch reicher, doch wer arm war, der
erstickt jetzt im buchstiblichen Sinne des Wortes unter dem Joch des
Kapitalismus. Dieser Krieg hat dem armen Volk blutige Opfer abverlangt,
als Belohnung aber hat es nur Hunger und Arbeitslosigkeit erhalten, und
die Schlinge um seinen Hals wird heute noch stérker zugezogen als frither.

Den Krieg haben die englischen und die deutschen Rauber angefangen,
denen es zu eng wurde, nebeneinander zu leben, und deshalb wollte einer
den anderen um den Preis von Stromen von Arbeiterblut erwiirgen. Jeder
dieser Réuber versichert, das Wohl des Volkes liege ihm am Herzen,
wihrend er in Wirklichkeit nur auf das Wohl seiner eigenen Tasche be-
dacht ist.

England ist dabei, die eroberten deutschen Kolonien sowie einen Teil
von Palistina und Mesopotamien auszupliindern, wihrend Deutschland
seinerseits Polen, Kurland, Litauen und die Ukraine ausplindert. Die
Millionére dieser Lander sind zehnmal reicher geworden, aber sie haben
sich trotzdem verrechnet.

In ihrem Kampf auf Leben und Tod sind diese Rauber an den Rand
des Abgrunds gelangt. Sie sind schon nicht mehr imstande, dem Krieg,
der die Vélker unvermeidlich zur Revolution treibt, Einhalt zu gebieten.

Die russische Revolution hat ihre Funken iber alle Linder der Welt
gespritht und den unersittlichen Imperialismus noch niher an den Rand
des Abgrunds gebracht.

Genossen, unsere Lage ist sehr schwer, doch miissen wir alles iiber-
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winden und das Banner der sozialistischen Revolution, das wir entrollt
haben, fest in unseren Hinden halten.

Die Arbeiter aller Lander blicken voller Hoffnung auf uns. Ihr hért ihre
Stimmen: Haltet euch noch ein wenig, sagen sie. Ihr seid von Feinden
umringt, doch wir kommen euch zu Hilfe, und mit vereinten Kriften wer-
den wir die imperialistischen Rauber schlieflich in den Abgrund stoBen.

Wir horen diese Stimmen und geloben: Wir werden durchhalten, wir
werden auf unserem Posten mit aller Kraft kimpfen, und nie werden
wir vor der angreifenden internationalen Konterrevolution die Waffen
strecken!

JIswestija WZIK" Nr., 171, o " Nacdh dem Text der
11. August 1918.. . «Iswestija WZIK".
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_ GENOSSEN ARBEITER!
AUF ZUM LETZTEN, ENTSCHEIDENDEN KAMPF!

- "Die Sowjetrepublik ist von Feinden umringt. Aber sie wird die dufleren
wie-die inneren Feinde besiegen. Schon sicht man in der Arbeitermasse
den Aufschwung, der den Sieg sichert. Schon sieht man die Funken und
die revolutiondren Explosionen in Westeuropa immer haufiger aufflam-
men; sie geben uns die Gewillheit, dafl der Sieg der internationalen
Arbeiterrevolution nicht mehr fern ist.

Der auflere Feind der Russischen Sozialistischen Sowjetrepublik, das ist
gegenwirtig der englisch-franzdsische und der japanisch-amerikanische
Imperialismus. Dieser Feind greift jetzt Rufiland an, er pliindert unser
Land, hat von Archangelsk Besitz ergriffen und ist (wenn man den franzé-
sischen Zeitungen glauben soll) von Wladiwostok bis Nikolsk-Ussuriski
vorgedrungen. Dieser Feind hat die Generale und Offiziere des tschecho-
slowakischen Korps bestochen. Dieser Feind geht gegen das friedliche
Rufland mit der gleichen Brutalitit und Raubgier vor, wie die Deutschen
im Februar vorgegangen sind, nur mit dem Unterschied, dafl es die Eng-
lander und Japaner nicht nur darauf abgesehen haben, russisches Land an
sich zu reiflen und auszupliindern, sie wollen auch die Sowjetmadht stiir-
zen, um ,die Front wiederherzustellen®, d. h., um Ruffland erneut in den
imperialistischen Krieg (einfacher gesagt: den Raubereg) Englands gegen
Deutschland hineinzuziehen.

Die englischen und japanischen Kapitalisten wollen die Gutsbesitzer
und Kapitalisten in Ruflland wieder an die Macht bringen, um gemeinsam
die Kriegsbeute zu teilen, um die russischen Arbeiter und Bauern zu
Sklaven des englischen und franzésischen Kapitals zu machen, um aus
ihnen die Zinsen fiir die Milliardenanleihen herauszupressen, um die
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Feuersbrunst der sozialistischen Revolution zu ldschen, die bei uns aus-
gebrochen ist und immer mehr auf die ganze Welt iiberzugreifen droht.

Die englischen und japanischen imperialistischen Bestien sind nicht stark
genug, um Rufiland besetzen und unterwerfen zu kdnnen. Selbst das uns
benachbarte Deutschland hat nicht geniigend Krifte, das zu tun, seine
~Erfahrung® mit der Ukraine hat das bewiesen. Die Englinder und Japa-
ner rechneten damit, uns iiberrumpeln zu konnen. Das ist ihnen nicht
gelungen. Die Arbeiter Petrograds, danach Moskaus und nach Moskau
auch des ganzen zentralen Industriegebiets erheben sich immer einmiitiger,
immer energischer, in immer gréfleren Massen, immer selbstloser Das ist
die Biirgschaft fiir unseren Sieg.

Die englischen und japanischen kapitalistischen Réuber rechnen bei
ihrem Feldzug gegen das friedliche Ruffland auch noch auf ihr Biindnis
mit dem inneren Feind der Sowjetmacht. Wir wissen wohl, wer dieser
innere Feind ist, das sind die Kapitalisten, die Gutsbesitzer, die Kulaken
und ihre Séhnchen, die erfiillt sind vom Haf} gegen die Macht der Arbeiter
und der werktitigen Bauern, der Bauern, die nicht ihren Dorfgenossen
das Blut aussaugen.

Eine Welle von Kulakenaufstinden breitet sich diber RuBIand aus. D..n
Kulaken erfiillt wilder Hafl gegen die Sowjetmacht, er ist bereit, Hundert-
tausende Arbeiter zu erdrosseln und niederzumetzeln. Geldnge den Ku-
laken der Sieg. so wiirden sie, das wissen wir sehr gut, erbarmungslos
Hunderttausende Arbeiter niedermachen, mit den Gutsbesitzern und
Kapitalisten ein Biindnis eingehen, fiir die Arbeiter erneut ein Zuchthaus-
regime schaffen, den Achtstundentag aufheben und die Betriebe wiederum
unter das kapitalistische Joch bringen.

‘So geschah es in allen fritheren europaischen Revolutionen, wenn es
den Kulaken infolge der Schwiache der Arbeiter gelang, von der Republik
wieder zur Monarchie, von der Macht der Werktétigen zur Allmacht der
Ausbeuter, der Reichen, der Schmarotzer zuriickzukehren. So geschah es
vor unser aller Augen in Lettland, in Finnland, in der Ukraine, in
Georgien. Uberall haben sich die gierigen, vollgefressenen, entmenschten
Kulaken mit den: Gutsbesitzern und den Kapitalisten gegen die Arbeiter,
gegen die arme Bevélkerung iiberhaupt verbunden. Uberall -hat das
Kulakentum mit unerhérter Mordlust gegen die Arbeiterklasse gewiitet.
Uberall hates ein Bindnis mit ausldndischen Kapitalisten gegen
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die Arbeiter des eigenen Landes geschlossen. So haben es die Kadetten,
die rechten Sozialrevolutionire, die Menschewiki getan und tun es auch
heute noch; es geniigt, sich ihre Heldentaten in der , Tschechoslowakei“®
ins Gedéchtnis zu rufen. So tun es in ihrer maGlosen Dummbheit und
Charakterlosigkeit die linken Sozialrevolutionare, die mit ihrem Aufstand
in ‘Moskau den Weilgardisten in Jaroslawl, den Tschechoslowaken und
den Weilen in Kasan geholfen haben. Nicht umsonst haben sich diese
lirken’ Sozialrevolutionare -das Lob. Kerenskis und seiner Freunde, der
franzésischen Imperialisten, verdient.

Zweifel sind hier unméglich. Die Kulaken sind .wiitende. I-‘emde der
Sowjetmacht. Entweder werden die Kulaken unendlich viele Arbeiter hin-
schlachten, oder die Arbeiter werden die Aufstinde der Minderheit des
Volkes, der kulakischen Réuber, gegen die Macht der Werktitigen er-
barmungslos niederschlagen. Einen Mittelweg kann es hier. nicht geben.
Frieden kann es hier nicht geben: den Kulaken kann man, und das sogar
sehr leicht, mit dem Gutsbesitzer, dem Zaren und dem Popen ausséhnen,
selbst wenn sie sich einmal iiberworfen haben, aber mit der Arbeiterklasse
niemals.

*.Deshalb nennen wir den Kampf gegen die Kulaken den l etzten, ent-
scheidenden Kampf. Das bedeutet nicht, dafl es nicht noch mehrfach zu
Kulakenaufstinden kommen kann oder dafl der auslindische Kapitalis-
mus nicht noch mehrfach Feldziige gegen die Sowjetmacht unternehmen
kann. Das Wort ,letzter* Kampf bedeutet, dafl sich gegen uns die letzte
und zahlreichste Ausbeuterklasse unseres Landes erhoben hat.

Die Kulaken sind die bestialischsten, rohesten und brutalsten Aus-
beuter, die in der Geschichte anderer Linder mehr als einmal die Guts-
besitzer,; Zaren, Pfaffen und Kapitalisten wieder an die Macht gebracht
haben.  Kulaken gibt es: mehr als Gutsbesitzer und Kapitalisten. Aber
dennoch sind die Kulaken nur eine Minderheit im Volk.

Nehmen wir an, wir haben bei uns in Rufiland etwa 15 Millionen Land-
wirtschaft treibende Bauernfamilien, wobei das frithere Ruflland gemeint
ist, bevor die Rauber ihm die Ukraine und andere Gebiete entrissen. Von
diesen 15 Millionen sind sicherlich an die 10 Millionen arme Bauern, die
vom Verkauf ibrer Arbeitskraft leben oder sich in die Knechtschaft der
reicien Bauern begeben:miissen oder kein dberschiissiges Getreide be-
sitzen und ‘durch die Lasten des Krieges besonders ruiniert worden sind.
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Etwa 3 Millionen mufl man zur Mittelbauernschaft rechnen,  und- wohl
kaum mehr als 2 Millionen entfallen auf die Kulaken, die Reichen, die
Getreideschieber. Diese Blutsauger haben sich im Krieg an der Not des
Volkes bereichert, sie haben Tausende und Hunderttausende Rubel zu-
sammengerafft, indem sie die Preise fiir Getreide und andere Produkte
hinaufschraubten. Diese Spinnen haben sich auf Kosten der durch den
Krieg ruinierten Bauern, auf Kosten der hungernden Arbeiter gemastet.
Diese Blutegel haben sich mit dem Blut der Werktitigen vollgesaugt und
wurden um so reicher, j¢ mehr der Arbeiter in den Stidten und Fabriken
gehungert hat. Diese Vampire haben Gutsbesitzerléndereien zusammen-
gerafft, sie raffen immer mehr zusammen und-zwingen die armen Bauern
immer und immer wieder in die Schuldknechtschaft.

Schonungsloser Krieg diesen Kulaken! Tod den Kulaken! Haf und
Verachtung den Parteien, die sie verteidigen: den rechten Sozialrevolu-
tiondren; den Menschewiki und den heutigen linken Sozialrevolutiondren!
Mit eiserner Faust miissen die Arbeiter die Aufstande der Kulaken nieder-
schlagen, die sich mit ausldndischen Kapitalisten gegen die Werktitigen
ihres Landes verbiinden.

Die Kulaken machen es sich zunutze, dafl die Dorfarmut unw1ssend
und verstreut ist, daf sie isoliert voneinander lebt. Sie hetzen den armen
Bauern gegen die Arbeiter auf, manchmal bestechen sie ihn dadurch, dafl
sie jhn beim Schwarzhandel mit Getreide einen Hunderter ,verdienen”
lassen (und zugleich pliindern sie diese Armen um viele Tausende aus).
Die Kulaken wollen den Mittelbauern fiir sich gewinnen, und manchmal
gelingt thnen das auch.

Doch fiir die Arbeiterklasse besteht keineswegs die Notwendigkeit, sich
mit dem Mittelbauern zu dberwerfen. Mit dem Kulaken kann sich die
Arbeiterklasse nicht aussShnen, mit dem Mittelbauern aber kann sie
Verstindigung suchen und sucht sie auch. Die Arbeiterregierung, d. h.
die bolschewistische Regierung, hat das durch Taten und nicht durch blofRe
Worte bewiesen.

Wir haben es dadurch bewiesen, dafl wir das Gesetz iiber die ,Soziali-
sierung des Grund und Bodens“ angenommen haben und es streng durch-
fithren; dieses Gesetz enthilt viele Zugestindnisse an die Interessen und
Auffassungen des Mittelbauern.

Wir haben es dadurch bewiesen, daf} wir (dieser Tage) die Getreide-
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preise verdreifachten®, denn wir sind durchaus der Meinung, dafl
das Einkommen des Mlttelbauern haufig nicht den jetzigen Prelsen der
Industrieprodukte entspricht und erhéht werden wmuf3.

Jeder klassenbewufite Arbeiter wird das dem Mittelbauern erkliren
und ihm geduldig und beharrlich immer wieder beweisen, daB der Sozia-
lismus fiir den Mittelbauern unendlich vorteilhafter ist als die Macht der -
Zaren, der Gutsbesitzer und Kapitalisten.

Die Arbeitermacht hat dem Mittelbauern niemals Unrecht getan und
wird ihm auch nie Unrecht tun. Die Macht der Zaren, der Gutsbesitzer,
Kapitalisten und Kulaken hingegen hat dem Mittelbauern nicht nur stets
Unrecht getan, sondern ihn in allen Landern, ohne jede Ausnahme, auch
in Ruffland, gewiirgt, ausgepliindert und ruiniert.

Engstes Biindnis und véllige Verschmelzung mit der Dorfarmut; . Zu-
gestandnisse an den Mittelbauern und Verstandigung mit ihm; schonungs-
lose Niederhaltung der Kulaken, dieser Blutsauger und Vampire, dieser
Auspliinderer des Volkes, dieser Spekilanten, die sich an der Hungérsnot
beréichern — das ist das Programm des klassenbewufiten Arbeiters. Das
ist die Politik der Arbeiterklasse.

Geschrieben in der ersten Augusthalfte 1918.
Zuerst verdffentlicht 1925. . Nadh dem Manuskript.



ENTWURF EINES TELEGRAMMS
AN ALLE DEPUTIERTENSOWJETS
(UBER DASBUNDNISDER ARBEITER UND BAUERN?®

Die Komitees der Dorfarmut® sind notwendig fiir den Kampf gegen
die Kulaken, die Reichen und die Ausbeuter, die die werktitigen Bauern
in Knechtschaft halten. Zwischen den Kulaken, die eine kleine Minderheit
darstellen, und den armen Bauern oder Halbproletariern steht aber die
Schicht der Mittelbauern. Niemals hat die Sowjetmacht ihnen in irgend-
einer Frage den Kampf angesagt und sie bekampft. Samtliche.dem wider-
sprechende Schritte oder Mafnahmen miissen entschieden verurteilt und
unterbunden werden. Die sozialistische Regierung muf} eine Politik der
Verstandigung mit den Mittelbauern betreiben. Die Sowjetregierung hat
des ofteren durch konkrete Schritte bewiesen, dafl sie fest entschlossen
ist, eine solche Politik einzuhalten. Die wichtigsten dieser Schritte waren:
Annahme des Gesetzes iber die Sozialisierung des- Grund und Bodens
durch die kommunistische (bolschewistische) Mehrheit und seine streng
loyale Durchfihrung, dann die Verdreifachung der Getreidepreise (Dekret
vom . . . August 1918). Dasselbe Ziel verfolgte auch das Dekret iiber die
Landmaschinen® u. a. m. Die oben dargelegte Politik ist von allen aufs
strengste einzuhalten.

Geschirieben am 16. August 1918, § o
Zuerst verdffentlicht 1931. ) .- "Nach dem Manuskript.
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REDEN IN DER SITZUNG
DES MOSKAUER PARTEIKOMITEES
UBER DIE ORGANISIERUNG
VON GRUPPEN SYMPATHISIERENDER
16. AUGUST 1918%

Protokollarische Niederschrift

1

Es besteht grofler Mangel an Kréften, aber in den Massen gibt es
Krifte, die man verwenden kann, Wir miissen der Arbeitermasse groferes
Vertrauen entgegenbringen und es verstehen, aus ihr Krifte zu schépfen.
Mafinahmen dafir sind: Sympathisierende aus den Reihen der Jugend
und der Gewerkschaften fiir die Partei gewinnen. Mag auch eine Ver-
zdgerung in der Bezahlung der Mitgliedsbeitrige eintreten, darin"liegt
keinerlei Gefahr. Wenn wir sechstausend far die Front stellen und an
jhrer Stelle zwblftausend neue aufnehmen, so bedeutet das keine groBe
Gefahr. Den moralischen. Einfluff miissen wir dazu ausnutzen unsere
Partei zu vergrofRern.

Auf unseren Kundgebungen treten sehr wenig neue Krafte auf, das
wire aber sehr erwiinscht, weil in ihren Reden eine lebendige Note er-
klingen wiirde. Man muf§ irgendwie die Probe machen und dies organi-
sieren. Die Jugend miissen wir aus Arbeiterkreisen nehmen, damit eine
Kontrolle durch die Arbeitermasse besteht. Das Leben selbst fordert; dafi,
bevor noch die Japaner und Amerikaner in Sibirien festen Fuf} fassen,
sehr viele Parteimitglieder an die Front gehen. An die Stelle der alten
miissen neue Krafte riicken, die Jugend.
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2

Die Parteimitglieder miissen eine intensive Agitation unter den Arbei-
tern entfalten. Genossen, die auch nur auf irgendeinem Gebiet etwas tun
koénnen, darf man nicht auf Kanzleiarbeit belassen.

Unsere Einfluflsphére in der Arbeitermasse muf} erweitert werden. Die
Initiative der Parteizellen ist sehr gering, und es wire sehr niitzlich, wenn
sie an ihren Wirkungsstatten mehr hervortriten und die Parteilosen be-
einflufften. Wir werden den Klubs mehr Aufmerksamkeit zuwenden und
aus den Massen Krifte fiir die Parteiarbeit heranzichen miissen.

Man darf keine Leute nehmen, denen es um die Steﬂung zu tun ist,
solche mufl man aus der Partel jagen.

Zuerst veréﬁentlic_ht am 22. Januar 1928 - Nadi dem h&ndschrift‘-
in der Prawda” Nr. 19. " lichen Protokoll.
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BRIEF
AN DIE AMERIKANISCHEN ARBEITER*

Genossen! Ein russischer Bolschewik, der an der Revolution von 1905
teilgenommen hatte und dann viele Jahre in Eurem Lande verbrachte,
erbot sich; meinen Brief an Euch zu dbermitteln. Ich habe seinen Vorschlag
mit umso groflerem Vergniigen angenommen, weil gerade jetzt die ameri-
kanischen revolutiondren Proletarier eine besonders grof8e Rolle zu spielen
berufen sind als die unverséhnlichen Feinde des amerikanischen Imperia-
lismus, des stirksten Imperialismus, der noch frisch ist, der sich als letzter
in das weltweite Volkergemetzel um die Aufteilung der kapitalistischen
Profite eingeschaltet hat. Gerade jetzt haben die amerikanischen Milliar-
dare, diese modernen Sklavenhalter, in der blutigen Geschichte des
blutigen Imperialismus eine besonders tragische Seite aufgeschlagen, in-
dem sie —"ganz gleich ob direkt oder indirekt, offen oder heuchlerisch
verbramt — ihre Einwilligung zu dem Feldzug der englischen und japa-
nischen Rauber gaben, dessen Ziel es ist, die erste sozialistische Republik
Zu erwiirgen.

Die Geschichte des modernen, zivilisierten Amerikas wird durch einen
jener groflen, wahrhaften Befreiungskriege, wahrhaft revolutioniren
Kriege eingeleitet, deren es so wenige gegeben hat neben der riesigen
Zahl der Raubkriege, die, ebenso wie der jetzige imperialistische Krieg,
durch den Streit der Kénige, Gutsbesitzer und Kapitalisten wegen der
Teilung der erbeuteten Lander oder der zusammengeraubten Profite her-
vorgerufen worden waren. Das war der Krieg des amerikanischen Volkes
gegen die englischen Rauber, die Amerika unterdriickten und in kolonialer
Sklaverei hielten, genauso wie diese ,zivilisierten* Blutsauger bis auf den
heutigen Tag Hunderte von Millionen Menschen in Indien, in Agypten
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und an allen Ecken und Enden der Welt unterdriicken und in kolonialer
Sklaverei halten.
- Seitdem sind etwa 150 Jahre vergangen. Die biirgerliche thsatlon
hat all ihre herrlichen Friichte gezeitigt. Hinsichtlich des Entwicklungs-
standes der Produktivkréfte der vereinten menschlichen Arbeit, der An-
wendung von Maschinen und aller Wunder der modernen Technik hat
Amerika unter den freien, zivilisierten Lindern den ersten Platz ein-
genommen. Aber zugleich riickte Amerika auch hinsichtlich der Tiefe des
Abgrunds, der zwischen einer Handvoll skrupelloser, in Laster und Luxus
erstickender Milliarddre und den Millionen der ewig an der' Grenze des
Elends lebenden Werktatigen kiafft, mit an die erste Stelle. Das amerika-
“ nische Volk, das der Welt das Vorbild eines revolutiondren Krieges gegen
die feudale Sklaverei gegeben hatte, geriet in die-moderne, die kapitali-
stische Lohnsklaverei unter einer Handvoll Milliardsre, und so kam es,
daf es die Rolle eines gedungenen Henkers spielte, der 1898, dem reichen
Pack zuliebe, unter dem Vorwand, die Philippinen zu' ,befreien”, diese
abwiirgte und jetzt, 1918, der Russischen Sozialistischen Republik unter
dem Vorwand, sie vor den Deutschen zu ,schiitzen®, an die Gurgel fahrt.
. Doch die vier Jahre des imperialistischen Vélkermordens waren nicht
umsonst. Der Betrug, den die Schurken aus beiden Riubergruppen, der
englischen wie der deutschen, am Volke veriibt haben, ist durch unbestreit-
bare, offensichtliche Tatsachen restlos entlarvt worden. Die vier Kriegs-
jahre haben an ihren Resultaten das allgemeine Gesetz des Kapitalismus
in seiner Anwendung auf den Krieg um die Teilung der Beute zwischen
den Raubern gezeigt: Wer am reichsten und méchtigsten war, der hat am
meisten profitiert und zusammengerafft, wer am schwéchsten war, der
wurde bis aufs Letzte ausgepliindert, gepeinigt, ausgeprefit und gewiirgt.
Die englischen imperialistischen Réuber waren hinsichtlich  der Zahl
ihrer ,Kolonialsklaven® starker als die anderen. Die englischen Kapitali-
sten haben nicht einen Fuf8breit ihres ,eigenen” (d. h. durch Jahrhunderte
hindurch zusammengeraubten) Landes verloren, sie haben dagegen alle
deutschen Kolonien in Afrika eingesteckt, Mesopotamien und Palastina
an sich gerissen, Griechenland erdrosselt und gehen daran, Ruflland aus-
zupliindern. R
Die deutschen imperialistischen Rauber waren hinsichtlich der Orgam-
sation und Disziplin ,ihrer” Heere stdrker als die anderen, aber schwiécher
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in bezug auf Kolonien. Sie haben alle Kolonien verloren, dafiir aber halb
Europa ausgepliindert und die grofite Zahl kleiner Linder und schwacher
Vélker erwiirgt. Was fiir ein hehrer ,Befreiungs“krieg hitben wie driiben!
Wie gut haben doch die Rauber beider Kréftegruppen, die englischen und
franzésischen sowie die deutschen Kapitalisten, zusammen mit ihren
Lakaien, den Sozialchauvinisten, d. h. den Sozialisten, die sich zu ,,ikrei”
Bourgeoisie geschlagen haben, ,das Vaterland verteidigt“!

Man kann wohl sagen, die amerikanischen Milliardire waren reicher
als alle anderen und befanden sich geographisch in der sichersten Lage.
Sie haben sich am meisten bereichert. Sie haben sich alle, selbst die reich-
sten Lander, tributpflichtig gemacht. Sie haben Hunderte Milliarden
Dollar zusammengeraubt. Und an jedem Dollar haften die Spuren der
schmutzigen Geheimvertrage zwischen England und seinen ,Alliierten®;
zwischen Deutschland und seinen Vasallen, der Vertrage iiber die Ver-
teilung der zusammengeraubten Beute, der Vertrige iiber gegenseitige
JHilfe* bei der Unterdriickung der Arbeiter und der Verfolgung der auf
den Positionen des Internationalismus stchenden Sozialisten."An jedem
Dollar klebt ein Klumpen Schmutz von den ,profitablen* Kriegsliefe-
rungen, an denen in jedem Lande die Reichen sich bereicherten und die
Armen zugrunde gingen. Jeder Dollar tragt Blutspuren — aus jenem Meer
von Blut, das die 10 Millionen Gefallenen und 20 Millionen Verstiimmel-
ten vergossen haben in dem hehren, edlen, geheiligten Befreiungskampf, in
dem es darum geht, ob dem englischen oder dem deutschen Rauber die gra-
flere Beute zufallen wird, ob dem englischen oder dem deutschen Henker
der Vorrang beim Erwiirgen der schwachen Vélker der Erde gebiihrt.

Wenn die deutschen Réuber in der Bestialitat ihrer militirischen Mas-
saker den Rekord geschlagen haben, so schlugen die Englander den Rekord
nicht nur in bezug auf die Menge der zusammengeraubten Kolonijen, son-
dern auch hinsichtlich ihrer raffinierten widerwirtigen Heuchelei. Gerade
jetzt verbreiten die englischen, franzésischen und amerikanischen biirger-
lichen Zeitungen in Millionen und aber Millionen Exemplaren Liigen und
Verleumdungen iiber Rufiland, um ihren Raubzug gegen Rufiland heuch-
lerisch damit zu rechtfertigen, dafl man es gegen die Deutschen ,schiitzen®
wolle. '

- Man braucht nicht viel Worte zu verlieren, um diese gemeine und
niedertrichtige Liige zu widerlegen: es geniigt, auf eine allgemein be-
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kannte Tatsache hinzuweisen. Als im Oktober 1917 die Arbeiter Rufl-
lands ihre imperialistische Regierung gestiirzt hatten, bot die Sowjetmacht,
die Macht der revolutioniren Arbeiter und Bauern, offen einen gerechten
Frieden an, einen Frieden ohne Annexionen und Kontributionen; einen
Frieden unter vélliger Wahrung der Gleichberechtigung aller Nationen und
wandte sich mit diesem Friedensangebot an alle kriegfiihrenden Lander.

Aber gerade die englische, franzosische und amerikanische Bourgeoisie

hat unser Angebot nicht angenommen: gerade sie weigerte sich, mit uns
iiber den allgemeinen Frieden auch nur zu reden! Sie war es, die Verrat
an den Interessen aller Vélker iibte, die das imperialistische Gemetzel in
die Lange zog!
- Gerade sie, die darauf spekulierte, Ruﬁland von neuem in den imperia-
listischen Krieg hineinzuziehen, wollte nichts von Friedensverhandlungen
wissen und lief dadurch den ebenso riuberischen deutschen Kapitalisten
freie Hand, die dann Ruffland den annexionistischen Gewaltfrieden von
Brest-Litowsk aufzwangen!

Man kann sich nur schwer eine Heuchelei vorstellen, die widetlicher
wire als die, mit der sich die englische, franzésische und amerikanische
Bourgeoisie bemiiht, die ,Schuld“ fiir den Brester Frieden auf uns. ab-
zuwalzen. Ausgerechnet die Kapitalisten jener Linder, in deren Hand es
lag, die Brester Verhandlungen zu allgemeinen Verhandlungen iiber einen
allgemeinen Frieden zu machen, treten jetzt als , Ankliger gegen uns
auf! Die englischen und franzdsischen imperialistischen Aasgeier, die sich
am Raub der Kolonien und am Vélkergemetzel giitlich getan, zichen nun
schon fast ein ganzes Jahr nach Brest den Krieg hin und haben auch noch
die Stirn, uns, die Bolschewiki, ,anzuklagen®, uns, die wir allen Lindern
einen gerechten Frieden angeboten haben, uns, die wir die verbreche-
rischen Geheimvertrige zwischen dem ehemaligen Zaren und den eng-
lischen und franzdsischen Kapitalisten zerrissen, vor die Offentlichkeit
gebracht und der allgemeinen Schande preisgegeben haben.

Die Arbeiter der ganzen Welt, in welchem Lande sie auch leben mégen,
begriiffen uns, sympathisieren mit uns, zollen uns Beifall dafiir, dal wir
den éisernen Ring der imperialistischen Bindungen, der schmutzigen im-
perialistischen Vertrage, der imperialistischen Ketten gesprengt haben,
dafiir, daf wir uns die Freiheit erzwungen und um dieser Freiheit willen
keine noch so schweren Opfer gescheut haben, dafiir, dafl wir uns als
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sozialistische Republik, wenn auch von den Imperialisten bis aufs Blut
gepeinigt und .ausgepliindert, doch auflerhalb des imperialistischen

Krieges gehalfen und vor der ganzen Welt das Banner des Friedens, das
Banner des Sozialismus entrollt haben.

- 'Was Wunder, wenn die internationale Imperialistenbande uns des-
wegen. haflt, wenn' sie uns ,anklagt“, wenn alle Lakaien der Imperia-
listen, darunter auch’ unsere rechten Sozialrevolutionidre und Mensche-
wiki, uns ebenfalls ;anklagen®.  Aus dem Hafl dieser Kettenhunde des
Imperialismus gegen die Bolschewiki und aus der Sympathie der klassen-
bewuflten Arbeiter aller Lander schépfen wir immer wieder die Gewif3-
heit, dafl unsere Sache gerecht ist.

Der ist kein Sozialist; der nicht begreift, dafl man um des Sieges iiber
die Bourgeoisie, um des Ubergangs der Macht an die Arbeiter, um des
Beginns der internationalen proletarischen Revolution willen keiner-
lei Opfer scheuen darf und soll, selbst nicht das Opfer, einen Teil des
Territoriums zu verlieren oder schwere Niederlagen hinzunehmen, die
uns der Imperialismus-beibringen kann. Der ist kein Sozialist, der nicht
durch Taten bewiesen hat, dall er zu schwersten Opfern von seiten
Jseines* Vaterlands bereit ist, wenn nur die Sache der sozialistischen
Revolution tatsdchlich vorankommt.

Um ,ihrer* Sache willen, d. h. um der Eroberung der Weltherrschaft
willen, schreckten die Imperialisten Englands und Deutschlands nicht da-
vor zuriick, eine ganze Reihe Linder, von Belgien und Serbien bis Pala-
stina' und Mesopotamien, zugrunde zu richten, zu erwiirgen. Nun, und
die Sozialisten? Sollen sie etwa um ,ihrer* Sache, um der Befreiung der
Werktétigen der ganzen Welt vom Joch des Kapitals, um der Erkdmpfung
eines dauerhaften allgemeinen Friedens willen, sollen sie etwa abwarten,
bis sich ein Weg ohne Opfer findet? Sollen sie etwa fiirchten, den Kampf
zu beginnen, solange kein leichter Erfolg ,garantiert” ist? Sollen sie etwa
. die Sicherheit und Integritit ,ihres* von der Bourgeoisie geschaffenen
»Vaterlands“ hoher stellen als die Interessen der sozialistischen Welt-
revolution? Dreifache Verachtung verdienen  diese Halunken aus den
Reihen des internationalen Sozialismus. diese Lakalen der burgerhchen
Moral, die so-denken..

Die englischen, franzésischen und amerikanischen imperialistischen
Rauber .klagen uns an“, ein ,Ubereinkommen* mit dem deutschen
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Imperialismus getroffen zu haben. O diese Heuchler! O diese Schufte, die
die Arbeiterregierung verleumden, wihrend sie selber vor Angst schlot-
tern, wenn sie sehen, welche Sympathien uns die Arbeiter ,ihrer” eigenen
Lander entgegenbringen! Aber ihre Heuchelei wird entlarvt werden. Sie
tunso, als verstiinden sie nicht den Unterschied zwischen einem Uber-
einkommen der ,Sozialisten” mit der Bourgeoisie (der einheimischen wie
der fremden) gegen die Arbeiter, gegen die Werktitigen; und einem Uber-
einkommen, das getroffen wird zum Schutz der Arbeiter, die ihre Bour-
geoisie bezwungen haben, mit der Bourgeoisie einer Landesfarbe gegen
die Bourgeoisie einer anderen Landesfarbe, um die Gegensitze zwischen
den verschiedenen Gruppen der Bourgeoisie auszunutzen.

In Wirklichkeit aber ist sich jeder Europder dieses Unterschieds wohl
bewuflt, und das amerikanische Volk hat thn - wie ich gleich zeigen
werde ~ besonders anschaulich in seiner eigenen Geschichte ,erlebt”. Es
gibt Ubereinkommen und Ubereinkommen, fagots et fagots*, wie der
Franzose sagt. )

Als die deutschen imperialistischen Rauber im Februar 1918 ihre
Heere gegen das wehrlose Rulland warfen, das seine Armee demobili-
siert und sich der internationalen Solidaritit des Proletariats anvertraut
hatte, noch bevor die internationale Revolution voll ausgereift war, da
schwankte ich nicht im geringsten, mit den franzdsischen Monarchisten
ein gewisses , Ubereinkommen® zu treffen. Der franzésische Hauptmann
Sadoul, der in Worten mit den Bolschewiki sympathisierte, in Wirklich-
keit aber dem franz8sischen Imperialismus treu ergeben war, brachte den
franzosischen Offizier de Lubersac zu mir. ,Ich bin Monarchist, mein
einziges Ziel ist die Niederwerfung Deutschlands®, erklarte mir de Luber-
sac. ,Das versteht sich von selbst (cela va sans dire)“, erwiderte ich. Das
hinderte mich nicht im geringsten, mit de Lubersac in bezug auf Dienste
~ubereinzukommen®, die uns franzdsische Offiziere, Fachleute im Spreng-
wesen, bei der Sprengung von Eisenbahalinien erweisen wollten, um
dadurch die deutsche Invasion aufzuhalten. Das war das Muster eines
»Ubereinkommens*®,  das jeder klassenbewufte Arbeiter billigen wird,
eines Ubereinkommens im Interesse des Sozialismus. Der franzosische
Monarchist und ich, wir driickten ¢inander die Hand, obwohl wir wufiten,
daf jeder von uns seinen ,Partner” gern hitte aufkniipfen lassen. ~ Aber

* Es gibt solche und solche. Die Red.
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unsere Interessen fielen voritbergehend zusammen. Gegen die angreifen-
den deutschen Réuber machten wir uns im Interesse der russischen und
der -internationalen sozialistischen Revolution die ebenso rauberischen
Gegeninteressen' der anderen Imperialisten” zunutze. Auf diese Weise
haben wir im Interesse der Arbeiterklasse Rufilands und der anderen
Lander gehandelt, das Proletariat gestdrkt und die Bourgeoisie der ganzen
Welt geschwidht; wir habenvon der injeden Krieg absolut gesetzmaRigen
und unumginglichen Methode des"Manévriérens, Lavierens und Zuriick-
gehens- Gebrauch gemacht in Erwartung des Zeitpunkts, da die schnell
heranreifende . proletarische Revolution in einer Reihe fortgeschrittener
Lander herangereift sein wiirde. )

.Wie sehr auch die englischen, franzésischen und amerikanischen im-
perialistischen Haie vor Wut rasen mogen, wie sehr sie uns verleumden,
wieviel Millionen sie auch ausgeben mégen, um die Zeitungen der rechten
Sozialrevolutionire, der Menschewiki und der iibrigen Sozialpatrioten zu
bestechen, ich wiirde keine Sekunde schmwanken, ein ebensolches , Uber-
einkommen® mit den Riubern des deutschen Imperialismus zu schlieffen,
wenn der Angriff englisch-franzésischer Truppen auf Rufiland das er-
forderte. Ich weifl sehr wohl, dafl das klassenbewuflte Proletariat Ruf3-
lands; Deutschlands, Frankreichs, Englands, Amerikas, mit einem Wort,
der ganzen' zivilisierten Welt, meine Takiik billigen wird. Eine solche
Taktik wird das Werk der sozialistischen Revolution erleichtern, ibren
Vormarsch beschleunigen, die internationale Bourgeoisie schwichen und
die Positionen der Arbeiterklasse festigen, die diese besiegt.

Das amerikanische Volk hat diese Taktik schon langst, und zwar zum
Nutzen der Revolution, angewandt. Als es seinen grofen Befreiungskrieg
gegen seine Unterdriicker; die Englander, fihrte, hatte es auch mit an-
deren Unterdriickern, den Franzosen und Spaniern zu tun, denen ein Teil
der jetzigen Vereinigten Staaten von Nordamerika gehérte. In seinem
schweren Befreiungskampf schlo das amerikanische Volk ebenfalls
,Ubereinkommen* mit den einen Unterdriickern gegen die anderen, um
die Unterdriicker zu schwichen und diejenigen zu stirken, die im Inter-
esse der groflen Masse der Unterdriickten revolutiondr gegen die Unter-
driickung kampften. Das amerikanische Volk nutzte die zwischen den
Pranzosen, -Spaniern und. Englindern bestehende Zwietracht -aus’ und
kampfte zuweilen sogar gemeinsam mit den Armeen der einen Unter-
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driicker, der Pranzosen und Spanier, gegen die anderen Unterdriicker, die
Englinder; es besiegte zuerst die Englander und machte sich dann (zum
Teil durch Loskauf) von den Franzosen und Spaniern frei.

Die historische Tatigkeit ist nicht das Trottoir des Newski-Prospekts,
-sagte der grofle russische Revolutiondr Tschernyschewski.® Wer die
Revolution des Proletariats nur ,unter der Bedingung® ,akzeptiert®, dafl
sie leicht und glatt vonstatten gehe, daf die Proletarier verschiedener
Lander sofort mit einer vereinten Aktion beginnen, dafl von vornherein
eine Garantie gegen Niederlagen gegeben, dafl der Weg der Revolution
breit, frei und gerade sei, dafl man auf dem Wege zum Siege nicht zeit-
weise schwerste Opfer bringen, nicht ,in einer belagerten Festung aus-
harren“ oder nicht die schmalsten, ungangbarsten, gewundensten und ge-
fahrlichsten Bergpfade erklimmen miisse ~ der ist kein Revolutiondr, der
hat sich nicht frei gemacht von der Pedanterie der biirgerlichen Intelli-
genz, der wird in Wirklichkeit immer wieder in das Lager der konter-
revolutioniren Bourgeoisie hinabgleiten, wie unsere rechten Sozialrevolu-
tionére, wie die Menschewiki und sogar (wenn auch seltener) die linken
Sozialrevolutiondre.

Ebenso wie die Bourgeoisie lieben es diese Herren, uns das ,Chaos”
der Revolution, die ,Zerstdrung” der Industrie, die Arbeitslosigkeit und
den Brotmangel vorzuhalten. Wie heuchlerisch sind doch diese Anschuldi-
gungen von seiten der Leute, die den imperialistischen Krieg begriifit und
unterstiitzt oder sich mit Kerenski, der diesen Krieg fortsetzte, ,ver-
stindigt” haben! Es ist doch der imperialistische Krieg, der an all diesem
Unheil schuld ist. Aus dem Kriege hervorgegangen, muf} die Revolution
notgedrungen durch unglaubliche Schwierigkeiten und Qualen hindurdh,
dieses Erbe des mehrjahrigen, verheerenden, reaktiondren Vélkermordens.
Uns ,Zerstérung® der Industrie oder , Terror” vorwerfen ist Heuchelei
oder stupide Pedanterie und bedeutet, die grundlegenden Bedingungen .
des rasenden, auf die Spitze getriebenen Klassenkampfes, der Revolution
heift, nicht begreifen kénnen.

Dem Wesen der Sache nach beschrinken sich , Anklager” dieser Art,
wenn sie den Klassenkampf ,anerkennen®; auf eine Anerkennung in
Worten; in der Tat jedoch verfallen sie immer wieder in die kleinbiirger-
liche Utopie der ,Harmonie* und der ,Zusammenarbeit® der Klassen.
Denn in Revolutionszeiten hat der Klassenkampf stets und in allen Lin-

5 Lenin, Werke, Bd. 28
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dern unvermeidlich die Form des Biirgerkriegs-angenommen, ein Biirger-
krieg jedoch chne schwerste Zerstérungen, ohne Terror und chne Ein-
schrankung der formalen Demokratie im Interesse dieses Krieges ist
undenkbar. Nur riihrselige Pfaffen — einerléi, ob christliche oder ,welt-
liche® in Gestalt der Salon- und Parlamentssozialisten — bringen es fertig,
diese Notwendigkeit nicht einzusehen, nicht zu begreifen, nicht zu fassen.
Nur lebende Leichname in der Art des ,Mannes im Futteral* sind im-
stande, deswegen von der Revolution abzuriicken, anstatt sich mit aller
Leidenschaft und Entschlossenheit in den Kampf zu stiirzen in einer Zeit,
da die Geschichte die gréfiten Probleme der Menschheit durch Kampf
und Krieg gel6st haben will. '
- Im amerikanischen Volk lebt eine revolutiondre Tradition, welche die
besten Vertreter des amerikanischen Proletariats iitbernommen haben, die
uns Bolschewiki wiederholt ihrer vollen Sympathie versicherten. Diese
Tradition sind der Befreiungskrieg gegen die Englander im 18. Jahrhun-
dert und der Biirgerkrieg im 19. Jahrhundert. Im Jahre 1870 stand Ame-
rika in gewisser Hinsicht, berticksichtigt man nur die ,Zerstdrung* einiger
Zweige der Industrie und der Volkswirtschaft, hinter 1860 zuriick. Doch
was fir ein Pedant, ja geradezu Idiot wére ein Mensch, der aus solchem
Grund die so grofle weltgeschichtliche, fortschrittliche und revolutiondre
Bedeutung des-amerikanischen Biirgerkriegs -von 1863 bis 1865 leugnen
wollte!
- Die Reprasentanten der Bourgeoisie begreifen wohl, daf die Ab-
schaffung der Negersklaverei, der Sturz:der Sklavenhalterherrschaft es
wert war, daf} das ganze Land lange Jahre des Biirgerkriegs, einen Ab-
grund von Zerstdrung, Verwiistung und Terror, diese Begleiterschei-
nungen eines jeden Krieges, auf sich nahm. Jetzt aber, da es sich um eine
unermeflich grofere Aufgabe handelt, um die Aufgabe, die kapitalistische
Lohnsklaverei abzuschaffen, die Herrschaft der Bourgeoisie zu stiirzen —
jetzt konnen und wollen die Reprisentanten und Anwalte der Bour-
geoisie ebensowenig wie die Reformsozialisten, die von der Bourgeoisie
eingeschiichtert worden sind und vor der Revolution Angst haben, nicht
begreifen, dafl der Birgerkrieg notwendig und gerecht ist.

Die amerikanischen Arbeiter werden nicht mit der Bourgeoisie gehen.
Sie werden mit uns sein, fiir den Biirgerkrieg gegen die Bourgeoisie. In

* Hauptfigur der gleichnamigen Novelle von A. P. Tschechow. Deér Ubers.
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dieser meiner Uberzeugung bestarkt mich die ganze Geschichte der inter-
nationalen wie der amerikanischen Arbeiterbewegung. Ich erinnere mich
auch der Worte eines der beliebtesten Fithrer des amerikanischen Prole-
tariats, Eugene Debs, der — ich glaube Ende 1915 — im ,Appeal to
Reason*® in dem Artikel ,What shall I fight for* (Wofiir werde ich
kiampfen?) schrieb (ich zitierte diesen Artikel Anfang1916 in einer &ffent-
lichen Arbeiterversammlung in Bern in der Schweiz*),

daf} er, Debs, sich eher fisilieren liefle, als dafl er die Kredite fiir den
gegenwartigen verbrecherischen und reaktiondren Krieg bewilligte; dafl
er, Debs, nur den einen geheiligten und vom Standpunkt der Proletarier
berechtigten Krieg kenne: eben den Krieg gegen die Kapitalisten, den
Krieg zur Befreiung der Menschheit von der Lohnsklavereil

Es wundert mich keineswegs, dafl Wilson, das Oberhaupt der amerika-
nischen Milliardare, der Handlanger der kapitalistischen Magnaten, Debs
ins Gefingnis sperren liefS. Mag dié Bourgeoisie gegen die wahren Inter-
nationalisten, die wahren Vertreter des revolutionaren Proletariats, wiiten!
Je grofler ihre Wut und ihre Brutalitit, desto naher der Tag der sieg-
reichen proletarischen Revolution.

Man wirft uns die Zerstdrungen vor, die unsere Revolution anoerlchtet
haben soll.. . Wer sind aber die Ankldger? Die Schleppentréger der Bour-
geoisie — derselben Bourgeoisie, die in den vier Jahren imperialistischen
Krieges fast die ganze europiische Kultur zerstdrt und Europa in den
Zustand der Barbarei, der Verwilderung und des Hungers versetzt hat.
Diese Bourgeoisie verlangt jetzt von uns, dafl wir die Revolution nicht
inmitten dieser Zerstoérungen, nieht auf den Trimmern der Kultur, auf
den vom Krieg verursachten Triimmern und Ruinen und nicht mit den
durch den Krieg verwilderten Menschen durchfithren. O wie human und
gerecht ist doch diese Bourgeoisie!

Ihre Diener werfen uns Terror vor . . . Die englischen Bourgeois haben
ihr 1649, die Franzosen ihr 1793 vergessen. Der Terror war gerecht und
berechtigt, als die Bourgeoisie ihn zu ihren Gunsten gegen die Feudal-
herren anwandte. Der Terror wurde ungeheuerlich und verbrecherisch,
als sich die Arbeiter und armen Bauern erdreisteten, ihn gegen die Bour-
geoisie anzuwenden! Der Terror war gerecht und berechtigt, als er an-
gewandt wurde, um die eine ausheutende Minderheit durch eine andere

* Siche Werke, Bd. 22, S. 124. Die Red.
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ausbeutende Minderheit zu ersetzen. Der Terror wurde ungeheuerlich
und verbrecherisch, als man daranging, ihn dazu anzuwenden, jede aus-
beutende Minderheit zu stiirzen, als er im Interesse der wirklich gewal-
tigen Mehrheit, im Interesse des Proletariats und des Halbproletariats,
der Arbeiterklasse und der armen Bauernschaft angewandt wurde!

Die internationale imperialistische Bourgeoisie hat in ,ihrem* Krieg
10 Millionen Menschen gemordet und 20 Millionen zu Kriippeln gemacht,
in einem Krieg, der darum gefiihrt wird, ob die englischen oder die deut-
schen Rauber die ganze Welt beherrschen sollen.

Wenn unser Krieg, der Krieg der Unterdriickten und Ausgebeuteten
gegen die Unterdriicker und Ausbeuter, in allen Landern eine halbe oder
eine ganze Million Opfer kostet, so wird die Bourgeoisie sagen, die Opfer
ihres Krieges seien berechtigt, die unseres Krieges aber verbrecherisch.

Das Proletariat ist ganz und gar anderer Ansicht.

Das Proletariat macht sich jetzt inmitten der Greuel des imperiali-
stischen Krieges aus eigener Erfahrung jene grofle Wahrheit ganz zu
eigen, die alle Revolutionen lehren, die Wahrheit, die den Arbeitern von
ihren besten Lehrern, den Begriindern des modernen Sozialismus, als Ver-
machtnis hinterlassen worden ist. Diese Wahrheit besagt, dafl eine Revo-
lution nur dann erfolgreich sein kann, wenn der Widerstand der Aus-
beuter gebrochen wird. Als wir, die Arbeiter und werktitigen Bauern,
uns der Staatsmacht beméachtigt hatten, war es unsere Pflicht, den Wider-
stand der Ausbeuter niederzuhalten. Wir sind stolz darauf, dafl wir das
getan haben und dafl wir das weiter tun. Wir bedauern nur, daf8 wir das
nicht fest und entschlossen genug tun.

Wir wissen, daff die Bourgeoisie in allen Lindern der sozialistischen Re-
volution unvermeidlich wiitenden Widerstand entgegensetzt und dafl die-
ser Widerstand mit dem Anwachsen der Revolution wachsen wird. Das
Proletariat wird diesen Widerstand brechen, und im Kampf gegen die sich
wehrende Bourgeoisie wird es endgiiltig reif fiir den Sieg und die Macht.

Mag die korrupte biirgerliche Presse jeden Fehler, den unsere Revolu-
tion begeht, in die Welt hinausposaunen. Wir firchten unsere Fehler
nicht. Mit dem Ausbruch der  Revolution sind die Menschen nicht zu
Heiligen geworden. Jahrhundertelang unterdriikt und eingeschiichtert,
niedergehalten in Not, Unwissenheit und Verwilderung, kénnen die werk-
tatigen Klassen die Revolution nicht durchfihren, chne Fehler zu machen.
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Und der Leichnam der biirgerlichen Gesellschaft 1488t sich nicht, wie ich
schon einmal sagte*, in einem Sarg vernageln und ins Grab senken.
Zur Strecke gebracht, verfault der Kapitalismus, geht er mitten unter uns
in Verwesung iiber, verpestet die Luft, vergiftet unser Dasein und um-
strickt das Neue, Frische, Junge und Lebendige mit tausend Féaden und
Banden des Alten, Morschen und Toten. ‘

Auf je hundert unserer Fehler, die die Bourgeoisie und ihre Lakaien
(darunter unsere Menschewiki und die rechten Sozialrevolutionidre) in
die Welt hinausschreien, kommen 10 000 grofie, heroische Taten, die um
so grofler und um so heroischer sind, als sie einfach sind, nicht in die
Augen fallen, sich im Alltag des Fabrikviertels oder des weltverlorenen
Dorfes abspielen und von Menschen begangen werden, die es nicht ge-
wohnt sind (und auch keine Méglichkeit dazu haben), jeden ihrer Erfolge
in alle Welt hinauszuposaunen.

Aber auch wenn das Gegenteil der Fall ware — ich weifl wohl, daff eine
solche Annahme unzutreffend ist —, auch wenn auf 100 unserer richtigen
Handlungen 10000 Fehler entfielen, ja, auch dann noch wire unsere
Revolution grofl und unbesiegbar; und sie wird auch vor der Welt-
geschichte grofl und unbesiegt dastehen, denn es ist das erstemal, dafl
nicht die Minderheit, nicht allein die Reichen und Gebildeten, sondern die
wirklichen Massen, die ungeheure Mehrheit der Werktatigen selbst ein
neues Leben aufbauen, aus eigemer Erfahrung iber die schwierigsten
Fragen sozialistischer Organisation entscheiden.

Ein jeder Fehler in dieser Arbeit, bei diesem duflerst gewissenhaften
und aufrichtigen Mitwirken von Dutzenden Millionen einfacher Arbeiter
und Bauern an der Neugestaltung ihres ganzen Lebens ~ ein jeder solcher
Fehler wiegt Tausende und Millionen ,fehlerloser” Erfolge der ausbeuten-
den Minderheit auf, alle die Erfolge im Ubervorteilen und Uberlisten der
Werktatigen. Denn nur durch solche Fehler werden es die Arbeiter und
Bauern lernen, das neue Leben aufzubauen, werden sie es lernen, ohue
Kapitalisten auszukommen ; nur so werden sie sich den Weg durch tausend
Hindernisse hindurch — zum siegreichen Sozialismus bahnen.

Fehler begehen in ihrem revolutioniren Schaffen unsere Bauern, die
mit einem Schlag in der einen Nacht vom 25. zum 26. Oktober (alten
Stils) 1917 jedes Privateigentum an Grund und Boden aufgehoben haben

* Siehe Werke, Bd. 27, S. 432. Die Red.
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und die jetzt von Monat zu Monat, unermefliche Schwierigkeiten iber-
windend und sich selbst korrigierend, die schwierigste Aufgabe der
Organisation der neuen Verhiltnisse im Wirtschaftsleben praktisch 16sen,
die Aufgabe, gegen die Kulaken zu kidmpfen, den Boden fir die Werk-
tatigen zu sichern (und nicht fiir die Reichen) und zum kommunistischien
Grofibetrieb in der Landwirtschaft iiberzugehen.

Fehler begehen in ihrem revolutiondren Schaffen unsere Arbeiter,. die
jetzt, im Verlauf weniger Monate, nahezu alle grofleren Fabriken und
Werke nationalisiert haben und tagaus, tagein mit gréfiter Anspannung
der Krifte die fir sie neue Arbeit erlernen, ganze Industriezweige zu
leiten, die die nationalisierten Betriebe in Gang bringen und den gigan-
tischen Widerstand iiberwinden, den Trigheit, Kleinbiirgerlichkeit und
Egoismus ihnen in den Weg legen, die Stein auf Stein das Fundament der
neuen gesellschaftlichen Bezichungen, der neuen Arbeitsdisziplin und der
neuen Macht der Arbeitergewerkschaften iiber ihre Mitglieder errichten.

Fehler begehen in ihrem revolutionsren Schaffen unsere Sowijets, die
schon 1905 durch den machtvollen Aufschwung der Massen ins Leben
gerufen worden waren. Die Sowjets der Arbeiter und Bauern, das ist ein
neuer Staatstypus, ein neuer, héherer Typus der Demokratie, das ist eine
Form der Diktatur des Proletariats, die Art und Weise, den Staat ohne
die Bourgeoisie und gegen die Bourgeoisie zu regieren. Zum erstenmal
steht hier die Demokratie im Dienst der Massen, der Werktatigen, weil
sie aufgehért hat, eine Demokratie fiir'die Reichen zu sein, wie das die
Demokratie in allen biirgerlichen Republiken, selbst den demokratisch-
sten, bleibt. Zum erstenmal 16sen die-Volksmassen in einem Maflstab von
hundert Millionen Menschen die Aufgabe; die Diktatur der-Proletarier
und Halbproletarier zu verwirklichen ~ eine Aufgabe, ohne dereh Lésung
von Sozialismus keine Rede sein kann. ,

Mbgen Pedanten oder mit biirgerlich-demokratischen oder parlamenta-
rischen- Vorurteilen unheilbar vollgestopfte Leute iiber unsere Sowjets
voller Bedenken den Kopf schiitteln und sich zum Beispiel dariiber auf-
halten, daf wir keine direkten Wahlen haben. Diese Leute haben wihrend
der groflen Umwalzungen von 1914 bis 1918 nichts gelernt und nichts
vergessen. Die Vereinigung der Diktatur des Proletariats mit der neuen
Demokratie fiir die Werktitigen — des Biirgerkriegs mit der breitesten
Einbeziehung der Massen in die Politik —, eine solche Vereinigung 1483t
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sich nicht von heute auf morgen bewerkstelligen und 146t sich nicht in
die ausgeleierten Formen des- parlamentarischen Routinedemokratismus
zwingen. Was wir in ihren Konturen als Sowjetrepublik vor uns sehen,
das ist eine neue Welt, die Welt des Sozialismus. Kein Wunder, daf diese
Welt nicht fix und fertig zutage tritt, nicht auf emmal ‘entsteht, so wie
Minerva dem Haupte Jupiters entstieg.

Wenn die alten biirgerlich-demokratischen Verfassungen zum Beispiel
die formale Gleichheit und Versammlungsfreiheit in rosigen Farben aus-
malten, so lehnt unsere proletarische und bauerliche Sowjetverfassung die
Heuchelei der formalen Gleichberechtigung vollstindig ab. Als die biirger=
lichen Republikaner Throne stiirzten, scherte man sich nicht um die for-
male Gleichberechtigung der Monarchisten mit den Republikanern. Wenn
es nun um den Sturz der Bourgeoisie geht, so kdnnen nur Verréter oder
Idioten die formale Gleichberechtigung der Bourgeoisie fordern. Keinen
Pfifferling wert ist die ,Versammlungsfreiheit* fiir die Arbeiter und
Bauern, wenn alle grofleren Baulichkeiten von der Bourgeoisie besetzt
sind. Unsere Sowjets haben den Reichen alle guten Baulichkeiten in den
Stadten wie in den Dérfern abgenommen und alle diese Gebdude den
Arbeitern und Bauern fiir i i r e Versammlungs- und Vereinszwecke iiber-
geben. So sieht unsere Versammlungsfreiheit aus ~ — — fiir die Werk-
tatigen! Darin bestehen Sinn und Inhalt unserer Sowjetverfassung, unse-
rer sozialistischen Verfassung! -

Und deshalb sind wir alle so fest davon uberzeugt daB uiisere Sow1et-'
republik, welches Unheil auch iiber sie hereinbrechen mag, unbesiegbar ist.
- Sie ist unbesiegbar, denn jeder Schlag, den der rasende Imperialismus
uns versetzt, jede Niederlage, die wir durch die -internationale Bour-.
geoisie erleiden, mobilisiert immer neue und neuve Schichten der Arbeiter
und Bauern zum Kampf, erzicht sie um den Preis der grofiten Opfer,
stahlt sie und bringt einen neuen Massenheroismus hervor..

. Wir wissen, Genossen amerikanische Arbeiter, daf$ Ihr uns wahl noch
nicht so bald zu Hilfe kommen werdet, denn die Entwicklung der Revolu-
tion: in den verschiedenen Landern vollzieht sich in verschiedenen Formen
und in verschiedenem Tempo (und kann sich auch nicht anders: voll-
ziehen). Wir wissen, es kann auch so kommen, dafll die europiische
proletarische” Revolution nicht in den néichsten Wochen ausbricht, so
schnell sie auch in letzter Zeit heranreift. Wir bauen darauf, daf die
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internationale Revolution unausbleiblich ist; das bedeutet aber keines-
wegs, daf8 wir térichterweise damit rechnen, die Revolution werde unbe-
dingt innerhalb einer bestimmten kurzen Frist beginnen. Wir haben in
unserem Lande zwei grofle Revolutionen erlebt, 1905 und 1917, und wir
wissen, dall Revolutionen weder auf Bestellung noch auf Verabredung
gemacht werden. Wir wissen, daf§ die Umst4nde, die unsere, die russische
Abteilung des sozialistischen Proletariats vorgeschoben haben, nicht auf
unsere Verdienste zuriickzufihren sind, sondern auf die besondere Riick-
standigkeit Rufflands; wir wissen, dafl vor dem Ausbruch der internatio-
nalen Revolution eine Reihe von Niederlagen einzelner Revolutionen
méglich ist.

Und dennoch sind wir fest davon tiberzeugt, dafl wir unbesiegbar sind,
denn die Menschheit wird durch das imperialistische Gemetzel nicht ge-
brochen werden, sondern sie wird es iiberwinden. Und das erste Land, das
die Zwangsketten des imperialistischen Krieges zerrissen hat, war unser
Land. Wir haben die schwersten Opfer gebracht, um diese Ketten zu
sprengen, und wir haben sie gesprengt. Wir stehen auflerhalb der imperia-
listischen Abhangigkeitsverhaltnisse, wir haben var der ganzen Welt das
Banner des Kampfes fiir den vélligen Sturz des Imperialismus entrollt.

Wir befinden uns gleichsam in einer belagerten Festung, solange uns
nicht andere Abteilungen der internationalen sozialistischen Revolution
zu Hilfe kommen. Aber diese Abteilungen sind vorhanden, sie sind zahl-
reicher als die unsrigen; sie wachsen, reifen heran und erstarken, je
langer die Bestialitaten des Imperialismus fortdauern, Die Arbeiter bre-
chen mit jhren Sozialverritern, mit den Gompers, Henderson, Renaudel,
Scheidemann, Renner. Langsam, aber unentwegt, kommen die Arbeiter
zur kommunistischen, bolschewistischen Taktik, zur proletarischen Revo-
lution, die allein imstande ist, die Kultur, die Menschheit vor dem Unter-
gang zu retten.. :

Mit einem Wort, wir sind unbesiegbar, denn unbesiegbar ist die prole-
tarische Weltrevolution..

N. Lenin
20. August 1918

JPrawda™ Nr. 178. Nadv dem Text der .Prawda”,
22. August 1918. verglichen mit dem Manuskript.
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REDE AUF EINER KUNDGEBUNG
IM ALEXEJEW-VOLKSHAUS IN MOSKAU
23. AUGUST 1918

Kurzer Zeitungsbericht

(Genosse Lenin wird bei seinem Erscheinen mit stiir-
mischem, lang anhaltendem Beifall begriiffit.) Genossen!
Heute veranstaltet unsere Partei Kundgebungen, die das Thema behan-
deln: Wofiir kdmpfen wir Kommunisten.

. Die kiirzeste Antwort auf diese Frage wire die: fir die Beendigung des
imperialistischen Krieges und fiir den Sozialismus.

Schon zu Beginn des Krieges, als Reaktion und Zarismus herrschten,
haben wir erklart, dafl der Krieg ein Verbrechen ist und dafl der einzige
Ausweg aus ihm darin besteht, den 1mpenahsnschen Krieg in den Biirger-
krieg umzawandeln.

Vielen schien damals der Zusammenhang zwischen dem imperialisti-
schen Krieg und dem Sozialismus unverstindlich, sogar viele Sozialisten
glaubten, dieser Krieg miiflte ebenso wie andere Kriege mit einem Frie-
densschlufl beendigt werden.

Vier Jahre Krieg haben jedoch vieles gelehrt. Heute wird es immer
klarer, dafl es keinen anderen Ausweg gibt. Nach der russischen Revolu-
tion reifen in allen kriegfithrenden Landern Revolutionen heran. Warum
ist das so gekommen? Um diese Frage zu beantworten, mufl man zeigen,
wie sich die Kommunisten zum Krieg verhalten und wie wir ihn von
unserem Standpunkt aus einschétzen. Alle Kriege, die das Resultat raube-
rischer Bestrebungen der Zaren und der Kapitalisten waren, halten wir
fiir verbrecherisch, denn sie stirzen die werktatigen Klassen ins Ver-
derben, wahrend sie der herrschenden Bourgeoisie reiche Friichte bringen.

Doch gibt es Kriege, die die Arbeiterklasse als die einzig gerechten
Kriege bezeichnen mufl — das ist der Kampf fiir die Befreiung aus der
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Sklaverei, aus dem Joch der Kapitalisten, und solche Kriege mufl es geben,
denn anders als durch Kampf werden wir die Befreiung nicht erzwingen.

Als 1914 der Krieg zwischen den Deutschen und den Engldndern und
Franzosen ausbrach, in dem es darum ging, wie die Erde zwischen ihnen
aufgeteilt werden soll, wer von ihnen das Recht haben soll, die ganze
Welt zu unterdriicken, da bemiihten sich die Kapitalisten beider Lager,
ihre rauberischen Bestrebungen mit der Losung von der , Vaterlandsver-
teidigung® zu beminteln, und mit dlesem Ammenmarchen fiitterten sie
die Volksmassen.

Millionen Menschen sind in d1esem Gemetzel ums Leben gekommen,
Millionen wurden zu Kriippeln. Der Krieg wurde zum Weltkrieg, und
immer haufiger tauchte die Frage auf: Weshalb wofur diese unndtigen
Opfer? .

England und Deutschland schwimmen in Stromen von Blut doch her-
auskommen aus diesem Kriege kénnen sie nicht: stellen di¢ einen imperia-
listischen Lander den Krieg ein, so werden ihn die anderen weiterfiihren.

Die Kapitalisten haben sich itbernommen; sie haben zuviel zusammen-
geraubt. Indessen schreitet die Zersetzang der Armee fort, iiberall-mehren
sich die ‘Deserteure, die Berge Italiens wimmeln von ihnen, in Frankreich
weigern sich die Soldaten, in den Kampf zu gehen, und selbst in Deutsch-
land ist die friithere Disziplin geschwunden. .

Den franzdsischen und den deutschen Soldaten w1rd es immer klarer,
dafl 'si¢ die Front umkehren und ihre Waffen gegen die eigeneén Regie-
rungen richten miissen, weil unter dem kapitalistischen System dem blu-
tigen Krieg unméglich ein Ende gesetzt werden kann; daher eben riihrt
die Erkenntnis, daff die Arbeiter aller Lander den Kampf gegen die
Kapitalisten aller Linder beginnen missen.

Die sozialistische Ordnung schaffen ist schwer. Der Burgerkneg wird
noch lange Monate, méglicherweise auch. Jahre dauern, und das begreift
der Russe, denn er ist sich bewuf8t, wie schwer ‘es ist, die herrschende
Klasse zu stiirzen, und wie verzwelfelt sxch die russischen Gutsbesitzer
und Kapitalisten wehren.

Es gibt kein Land in Europa, in dem die Arbeiter nicht mit den Bolsche-
wiki sympathisierten und nicht iiberzeugt wiren, dafl die Zeit kommt,
da auch sie ihre Regierung stiirzen werden, wie das die russischen Arbeiter
“getan haben.
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Wir russischen Kommunisten stehen einstweilen allein da, weil wir den
anderen Abteilungen vorausgeeilt sind, weil man uns von den itbrigen
Genossen abgeschnitten hat. Wir haben aber als erste beginnen miissen,
weil unser Land am riickstindigsten war. Unsere Revolution ist als all-
gemeine Revolution ausgebrochen, und wir werden unsere Aufgaben mit
Hilfe der Arbeiter und Bauern aller Lander I6sen. o

Unsere Aufgaben sind schwierig und kompliziert, zu uns stoft manch
ein unniitzes, schadliches Element, doch die Arbeit hat begonnen, und
wenn wir auch Fehler machen, so6 darf man nicht vergessen, daf} wir aus
jedem Fehler Erkenntnisse ziehen und lernen.

Der Kapitalismus ist eine internationale Macht, und endgiltig ver-
nichten kann man ihn darum nur danm, wenn der Sieg in allen Lindern
und nicht blof in einem Lande errungen sein wird. Der Krieg gegen die
Tschechoslowaken ist ein Krieg gegen die Kapitalisten der ganzen Welt.

Die Arbeiter erheben sich. zu diesem Kampf; die Petrograder und
Moskauer Arbeiter reihen sich in die Armee ein, und so wird die Armee
von der Idee des Kampfes fiir den Sieg des Sozialismus durchdrungen.

Die proletarischen Massen werden der Sowjetrepublik-den Sieg tiber
die Tschechoslowaken sichern, sie werden ihr die Mdglichkeit sichern,
sich so lange zu halten, bis die sozialistische Weltrevolution kommt. (Ge-
nosse Lenin schlofl seine.Rede unter dem stirmischen
Beifall und den Ovationeén der Versammelten)

JIswestija WZIK® Nr. 182, .~ : Nach dem Text der
24. August 1918. JAswestija  WZIK".
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REDE AUF EINER KUNDGEBUNG
IM POLYTECHNISCHEN MUSEUM IN MOSKAU
23. AUGUST 1918

“(Stiirmische Ovationen.) Worin. besteht unser Programm? In
der Erkdmpfung des Sozialismus. Im gegenwirtigen Stadium des Welt-
kriegs gibt es aus diesem Krieg keinen anderen Ausweg als den Sieg des
Sozialismus. Viele verstehen das aber nicht. Heute ist der grofite Teil der
Menschheit gegen das blutige Vélkermorden, aber den unmittelbaren Zu-
sammenhang dieses Gemetzels mit der kapitalistischen Gesellschaftsord-
nung kénnen die meisten nicht begreifen. Die Schrecken des jetzigen Krie-
ges springen sogar der Bourgeoisie in die Augen, doch nicht ihr ist es
gegeben, die Beendigung des Krieges mit dem Ende des kapitalistischen
Systems in Verbindung zu bringen . . . Das ist aber der Hauptgedanke,
durch den sich die Bolschewiki und die. revolutioniren Sozialisten aller
anderen Linder schon immer von denen unterschieden haben, die der
Welt den Frieden bescheren wollen, ohne dabei die kapitalistische Ord-
nung anzutasten.

Warum werden Kriege gefiihrt? Wir wissen, dafl die meisten Kriege
dynastischer Interessen wegen gefithrt und dynastische Kriege genannt
wurden. Zuweilen aber wurden Kriege im Interesse der Unterdriickten
gefithrt. So hat Spartakus einen Krieg zur Verteidigung einer unter-
jochten Klasse gefiihrt. Solche Kriege gab es in der Epoche der kolonialen
Unterdriickung, die auch heute noch nicht zu Ende ist, in der Epoche der
Sklaverei usw. Das waren gerechte Kriege, solche Kriege diirfen nicht
verurteilt werden.

Wenn wir aber vom jetzigen europdischen Krieg sprechen und ihn ver-
urteilen, so nur, weil er von der Unterdriickerklasse gefithrt wird.

Welchen Zielen dient der jetzige Krieg? Wollte man den Diplomaten
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aller Lander Glauben schenken, so wird er franzdsischer- und englischer-
seits gefithrt, um die kleinen Vélker vor den Barbaren, den deutschen
Hunnen, zu schiitzen; deutscherseits wird er gefithrt gegen die Barbaren
in Gestalt der Kosaken, die das deutsche Kulturvolk bedrohen, sowie zur
Verteidigung des Vaterlands gegen die Feinde, die es angegriffen haben.

Wir wissen aber, daf} dieser Krieg von langer Hand vorbereitet wurde,
dal er heranreifte und unvermeidlich war. Er war ebenso unvermeidlich,
wie ein Krieg zwischen Amerika und Japan unvermeidlich ist. Worin be-
steht nun diese Unvermeidlichkeit? o

Sie besteht darin, daf} der Kapitalismus die Reichtiimer der Erde in den
Hinden einzelner Staaten konzentriert, dafl er die Erde bis zum letzten
Winkel aufgeteilt hat; eine weitere Teilung, eine weitere Bereicherung -
ist nur noch auf Kosten anderer, auf Kosten eines Staates im Interesse
eines anderen méglich. In dieser Frage eine Entscheidung herbeifiihren
kann man nur durch Gewalt — und deshalb wurde der Krieg zwischen
den rauberischen Weltméadhten unvermeidlich.

Im jetzigen Krieg standen bisher zwei Hauptfirmen an der Spitze —
England und Deutschland. England reprisentierte die stirkste Kolonial-
macht. Bei einer Einwohnerzahl in England von nicht mehr als 40 Mil-
lionen belguft sich die Bevdlkerung seiner Kolonien auf iiber 400 Mil-
lionen. Seit langem schon hat England mit dem Recht des Starkeren fremde
Kolonien, gewaltige Landstriche an sich gerissen und ausgebeutet. Aber
dkonomisch ist es in den letzten 50 Jahren hinter Deutschland zuriick-
geblieben. Die deutsche Industrie hat die Industrie Englands iiberfliigelt.
Der miéchtige Staatskapitalismus Deutschlands hat sich mit dem Biiro-
kratismus vereinigt, und Deutschiand hat den Rekord geschlagen.

Zwischen diesen beiden Giganten konnte der Streit um die Vormacht-
stellung nicht anders als durch Gewalt ausgetragen werden.

Hatte dereinst England mit dem Recht des Stirkeren Holland, Portugal
und anderen Staaten weite Landstriche entrissen, so trat jetzt Deutsch-
land auf den Plan und erklarte: Jetzt bin ich an der Reihe, mich auf
Kosten anderer zu bereichern.

Darauf eben l3uft die Frage hinaus: auf den Kampf um die Aufteilung
der Welt zwischen den Stirksten. Und weil beide Parteien iiber Hun-
derte Millionen Kapital verfiigen, ist der Kampf zwischen ihnen zu einem
Weltkrieg geworden.
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Wir wissen, wie viele heimliche Verbrechen in diesem Krieg begangen
worden sind. Die von uns veréffentlichten Geheimvertrige haben be-
wiesen, dafl die Phrasen, mit denen man begriinden wollte, warum der
Krieg gefiihrt wird, leere Worte blieben und dafl alle Staaten, auch Ruf3-
land, durch schmutzige Vertrage verbunden waren, die vorsehen, sich auf
Kosten der kleinen und schwachen Vélker.zu bereichern. Und das Resul-
tat: Wer stark war, hat sich noch mehr bereichert, wer schwach war, 1st
zertreten worden.

Man kann nicht einzelne Personen fiir den Ausbruch des Krieges ver-
antwortlich machen; es ware falsch, den Kénigen und Zaren die Schuld
an der Entstehung dieses Gemetzels zuzuschreiben —~ das Kapitel hat es
verursacht. Der Kapitalismus ist in einer Sackgasse. Diese Sackgasse ist
nichts anderes als der Imperialismus, der den Krieg zwischen den Kon-
kurrenten in der ganzen Welt diktiert hat.

Es war eine unverschimte Liige, als man sagte, der Krieg sei erklart wor-
den, um die kleinen Volkerschaften zu befreien. Die beiden Rauber stehen
immer noch einander gegeniitber und messen sich mit blutriinstigen Blicken,
und ringsumher liegen nicht wenig kleine Vélker zertreten am Boden.

Wir aber sagen: Aus dem imperialistischen Gemetze] gibt es keinen
anderen Ausweg als den Biirgerkrieg.

. Als wir das 1914 sagten, entgegnete man uns, das gleiche einer geraden
Linie im luftleeren Raum, doch alle spiteren Ereignisse haben unsere
Analyse bestitigt. Heute sehen wir, dafi die Generale des Chauvinismus
ohne Armeen bleiben. Unlingst haben in Frankreich, das am meisten
unter dem Krieg gelitten und am empfindlichsten. auf die Losung der
Vaterlandsverteidigung reagiert hat, stand doch der Feind vor den Toren
von Paris = haben in diesem Land die Vaterlandsverteidiger Schiffbruch
erlitten ; allerdings hat dort der Chauvinismus wegen solcher schwanken-
den Elemente wie Longuet Schiffbruch. erlitten —~ doch das ist nicht so
wesentlich. -

" Wir wissen, daff in Ruffland in den ersten Tagen der Revolution die
Macht an die Herrschaften fiel, die immer leere Phrasen droschen, aber
die .alten Zarenverfrige einhielten.. Und wenn sich die Linksentwicklung
der Parteien in Rufiland schneller vollzog, so hat dazu das verfluchte
Regime beigetragen, das vor.der Revolution bestand, sowie unsere Revo-
lution von 1905.
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In Europa aber, wo ein kluger und umsichtiger Kapitalismus herrscht,
der iiber eine méchtige und straffe Organisation verfiigt, vollzieht sich
die Befreiung vom nationalistischen Taumel langsamer. Und trotzdem
sicht man, daf8 der 1mper1ahs’nsche Krieg eines langsamen, qualvollen
Todes stirbt.

Durchaus glaubwirdigen Nachrichten zufolge ist das deutsche Heer
von Zersetzung erfafit, und man betreibt dort Schiebergeschafte. Anders
kann es auch gar nicht sein. In dem Augenblick, in dem der Soldat zur
Besinnung kommt und zu begreifen beginnt, dafl er einzig und allein um
der Interessen der Bourgeoisie willen in den Tod gejagt oder zum Kriippel -
geschossen wird, mufl unter den Massen unbedmgt Zersetzung um. sich
greifen.

Auch die franzésische Armee, die sich am langsten und am stand-
haftesten hielt, hat gleichfalls -gezeigt, da ihr der Zersetzungsprozef}
nicht fremd ist. Der Malvy-Prozef} hat auch den Schieier etwas geliiftet,
der iiber die Vorginge in Frankreich gebreitet war, und so wurde be-
kannt, dafl sich Tausende Soldaten gewelgert hatten, an die Front zu
gehen ¥

Das alles sind Vorzeichen ebensolcher Ereignisse, wie sie sich in Rufi-
land abgespielt haben. Nur werden uns die Kulturldnder Beispiele eines
weit hérteren Biirgerkriegs bieten, als Rufiland.sie geboten hat. Das be-
statigt Finnland, das- demokratischste aller Linder Europas, ein Land,
das als erstes das Wabhlrecht fiir die Frauen eingefiihrt hat — dieses Land
hat mit den Rotarmisten in grausamster und erbarmungslosester Weise
abgerechnet, und diese haben sich nicht leicht ergeben. Dieses Bild zeigt,
was fiir ein hartes Los dieser Kulturlander harrt.

Thr seht selbst, wie absurd die gegen die Bolschewiki erhobene Be-
schuldigung war, die Zersetzung der russischen Armee sei ihr Werk
gewesen.

Wir sind nur eine einzelne Abteilung, dle etwas weiter als die anderen
Arbeiterabteilungen vorgestofen ist, und das nicht etwa, weil sie besser
ist als die anderen, sondern weil die stupide Politik unserer Bourgeoisie
es der Arbeiterklasse Rufllands erméglicht hat, ihr Joch rascher abzu-
schittteln. Wenn wir jetzt fir die sozialistische Gesellschaftsordnung in
Rufiland kidmpfen, so kimpfen wir fir den Sozialismus in der ganzen
Welt. In allen Landern, auf allen Arbeiterkundgebungen, in allen Arbeiter-
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versammlungen ist -jetzt nur-von den -Bolschewiki die Rede, und die
Arbeiter kennen uns und wissen, dafl wir jetzt fiir die Sache der ganzen
Welt arbeiten, dafl wir fiir sie alle arbeiten.

Wenn wir das Eigentum an Grund und Boden aufheben und die Be-
triebe sowie die Banken nationalisieren, die sich jetzt bemiihen, die Indu-~
strie in Gang zu bringen, hdren wir von allen Seiten Vorhaltungen, daff
wir eine Menge Fehler begehen. Gewif, doch die Arbeiter bauen selbst
den Sozialismus auf, und mégen wir noch soviel Fehler begehen — aus
dieser Praxis lernen wir und bereiten den Boden vor fiir die Kunst, Revo-
lutionen ohne Fehler zu machen.

Eben deshalb begegnen wir einem so wiitenden Hafl! Eben deshalb

148t es sich der franzésische Imperialismus nicht leid sein, Dutzende und
Hunderte von Millionen fiir die Unterstiitzung der Konterrevolution hin-
auszuwerfen, verheiflt sie doch Frankreich die Rickerstattung der russi-
schen Milliardenschulden, die von den Arbeitern und Bauern annulliert
worden sind.
- Die ganze biirgerliche Presse vergniigt sich heute damit, ibre Spalten
mit Liigen zu fillen, etwa in der Art, daf der Rat der Volkskommissare
nach Tula abgereist sei und daf man ihn vor zehn Tagen in Kronstadt
gesehen habe usw., dafl Moskau vor dem Fall stehe und dafl die Sowjet-
behorden gefliichtet seien.

Die gesamte Bourgeoisie, alle ehemaligen Romanow, alle Kapitalisten
und Gutsbesitzer sind fir die Tschechoslowaken, denn mit dem Aufruhr
der Tschechoslowaken verbinden sie ihre Hoffnungen auf den Sturz der
Sowjetmacht. Die Alliierten wissen das und sind zu einem ihrer schwersten
Angriffe angetreten. Es hat ihnen in Ruffland an einem Kerntrupp gefehlt,
und diesen Kerntrupp haben sie nun in den Tschechoslowaken gefunden.
Deshalb darf man den Aufrubr der Tschechoslowaken nicht leicht nehmen.
Dieser Aufrubr hat eine Reihe von konterrevolutioniren Aufstdnden nach
sich gezogen; die jiingsten Geschehnisse in der Geschichte unserer Revolu-
tion sind gekennzeichnet durch eine Reihe von Aufstanden der Kulaken
und Weilgardisten.

Die Sowjetmadcht befindet sich in einer ernsten Lage, davor darf man
nicht die Augen verschliefen. Aber schaut um euch, und ihr werdet durch-
drungen sein von der Gewifheit an unseren Sieg.

Deutschland hat eine Reihe von Niederlagen erlitten, und es ist kein
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Geheimnis, daff§ diese Niederlagen die Folge des ,Verrats” der deutschen
Soldaten sind; die franzésischen Soldaten haben sich im geféhrlichsten
Augenblick wegen der Verhaftung des Gen. Andrieu geweigert, an die
Front zu gehen, so dafl die Regierung ihn freilassen muflte, um die Trup-
pen einsetzen zu kénnen usw. usf.

Wir haben viele Opfer gebracht. Der Brester Frieden ist eine einzige
schwere Wunde; wir haben auf die Revolution in Deutschland gewartet,
aber damals war sie noch nicht herangereift. Das geschieht jetzt. Die
Revolution kommt unbedingt, sie ist unausbleiblich. Aber nur ein Dumm-
kopf kann fragen, wann die Revolution im Westen ausbrechen wird. Eine
Revolution 148t sich nicht im voraus berechnen, eine Revolution kann
man nicht voraussagen, sie kommt von allein. Und sie wachst heran und
mufl zum Ausbruch kommen. Hat etwa eine Woche vor der Februar-
revolution irgend jemand gewuf}t, dal sie ausbrechen wird? Hat etwa zu
dem Zeitpunkt, als der verriickte Pope dasVolk zum Zarenschlof fithrte®,
irgend jemand gedacht, daff die Revolution von 1905 ausbrechen wird?
Doch die Revolution wichst heran und mufd unvermeidlich zum Ausbruch
kommen.

Inzwischen miissen wir die Sowjetmacht behaupten, unsere Fehler miis-
sen dem Proletariat des Westens, dem internationalen Sozialismus, eine
Lehre sein. Die Rettung nicht allein der russischen, sondern auch der inter-
nationalen Revolution liegt an der tschechoslowakischen Front. Wir haben
auch schon Nadhrichten, dafl die Armee, die von den Generalen immer
wieder verraten wurde, die unendlich erschopfte Armee, daf} diese Armee
mit dem Eintreffen unserer Genossen, unserer Kommunisten, unserer
Arbeiter, zu siegen beginnt, dafl sie im Kampfe mit der Weltbourgeoisie
revolutiondren Enthusiasmus zu bekunden beginnt.

Und wir haben den festen Glauben, dafl der Sieg unser ist und da{S
wir durch unseren Sieg den Sozialismus behaupten werden. (Stiir-
mische Ovation.)

Ein kurzer Bericht wurde am
24. August 1918 in den
WIswestija WZIK" Nr. 182
verdffentlicht.

Zuerst vollstandig verdffentlicht 1926. Nadh dem Stenogramm.

6 Lenin, Werke, Bd. 28
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REDE AUF DEM I. GESAMTRUSSISCHEN KONGRESS
FUR BILDUNGSWESEN?®
28. AUGUST 1918

(Genosse Lenin trittin den Saal, alle Anwesenden er-
heben sich-von den Plédtzen und begriflen ihn mit stiir-
mischem, lang anhaltendem Beifall.) Genossen! Wir leben in
einem . der kritischsten, wichtigsten und interessantesten Zeitabschnitte der
Geschichte ~ in einer Zeit, da die sozialistische Weltrevolution heran-
reift. Jetzt wird es sogar denjenigen klar, die weit entfernt waren von
sozialistischen Theorien und Perspektiven, dafl dieser Krieg nicht so enden
wird, wie er angefangen hat, d. h. nicht durch einen éblichen Friedens-
schluf} zwischen den alten imperialistischen Regierungen. Die russische
Revolution hat gezeigt, dafl der Krieg unvermeidlich zum Zerfall der
ganzen kapitalistischen Gesellschaft fithrt, daff er sich in einen Krieg der
Werktatigen gegen die Ausbeuter verwandelt. Darin liegt die Bedeutung
der russischen Revolution.

Wie grof auch die Schwierigkeiten sein mdgen, die auf unserem Wege
liegen, wie sehr man sich auch in allen Lindern anstrengt, Millionen und
aber Millionen fiir die Verbreitung von Liigen und Verleumdungen gegen
die russische Revolution hinauszuwerfen ~ die Arbeiterklasse der ganzen
Welt fiihlt, dafl die russische Revolution ihre ureigene Sache ist. Parallel
mit dem Krieg der einen Imperialistengruppe gegen die andere beginnt
iiberall der Krieg, den die Arbeiterklasse, beseelt vom Beispiel der rus-
sischen Revolution, ihrer eigenen Bourgeoisie erklart. Alle Anzeichen wei-
sen darauf hin, daf Osterreich und Italien. unmittelbar vor der Revolution
stehen; der Zerfall der alten Gesellschaftsordnung schreitet in diesen Lin-
dern rasch voran. In den stabileren und stirkeren Staaten, wie Deutsch-
land, England und Frankreich, vollzieht sich, obwohl etwas anders und
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weniger bemerkbar, der gleiche Prozeff. Der Zusammenbruch der kapita-
listischen Ordnung und des kapitalistischen Krieges ist unvermeidlich. Die
deutschen Imperialisten konnten die sozialistische Revolution nicht ab-
wiirgen. Die Niederwerfung der Revolution im roten Lettland, Finnland
und in der Ukraine bezahlte Deutschland mit der Zersetzung seiner
Armee. Deutschlands Niederlage an der Westfront ist zum groflen Teil
darauf zuriickzufithren, daff die alte Armee in Deutschland schon nicht
mehr existiert. Wovon die deutschen Diplomaten in halb scherzhaftem
Ton gesprochen haben, von der , Russifizierung” dér deutschen Soldaten,
das ist heute fiir sie schon kein Scherz mehr, sondern bitterer Ernst. Der
Geist des Protestes wachst, und , Verrat“ wird in der deutschen Armee
zu einer alltaglichen Erscheinung. Anderseits machen England und Frank-
reich die letzten Anstrengungen, um ihre Lage zu stabilisieren. Sie stiirzen
sich auf die Russische Republik und spannen die Saiten des Kapitalismus
dermaflen straff, daf sie schon zu reiflen beginnen. In der Stimmung der
Arbeitermassen ist, wie selbst biirgerliche Presseorgane zugeben miissen,
ein unzweifelhafter Umschwung eingetreten: in Frankreich geht die Idee
der ,Vaterlandsverteidigung” bankrott; die Arbeiterklasse Englands kiin-
digt den ,Burgfrieden”. Das bedeutet, dafl die englischen und die franzo-
sischen Imperialisten ihre letzte Karte ausgespielt haben — und wir sagen
mit absoluter GewifSheit, dafl diese Karte gestochen werden wird. (Stiir-
mischer Beifall) Wie sehr auch gewisse Gruppen schreien méogen,
die Bolschewiki stiitzten sich auf eine Minderheit, so miissen sie-doch zu-
geben, dafl sie innerhalb Rufilands fir den Kampf gegen die Bolschewiki
keine Krafte haben, und so sehen sie sich gezwungen, zu einer auslandi-
schen Intervention Zuflucht zu nehmen. Auf diese Weise wird die Arbeiter~
klasse Frankreichs und Englands zur Teilnahme an einem ganz offen-
kundigen Eroberungskrieg gendtigt, dessen Ziel es ist, die russische Revo-
lution abzuwiirgen. Das bedeutet, dafl der englisch-franzésische und
somit auch der Weltimperialismus in den letzten Ziigen liegt. (Stiir-
mischer Beifall.)

Wie schwierig es auch war, ein Land, in dem das Volk selbst dem Krieg
ein Ende gemacht und die alte Armee selbst zerschlagen hatte, von neuem
in Kriegszustand zu versetzen, wie schwierig es auch war, im Prozef§ eines
erbittert gefithrten Biirgerkriegs eine Armee zu schaffen — wir haben alle
Schwierigkeiten bewaltigt. Die Armee wurde aufgestellt, und der Sieg
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iiber die Tschechoslowaken, die Weillgardisten, die"Gutsbesitzer, Kapita-
listen und Kulaken ist gesichert. (Stirmischer Beifall.) Die werk-
tatigen Massen begreifen, dafd sie den Krieg nicht fiir die Interessen einer
Handvoll Kapitalisten, -sondern fiir ihre eigene Sache fithren. Die rus-
sischen Arbeiter und Bauern haben zum -erstenmal die Méglichkeit er-
halten, selbst iiber die Fabriken und den Grund und Boden zu verfiigen,
und diese Erfahrung konnte an ihnen nicht spurlos voriibergehen. Unsere
Armee ist aus ausgesuchten Elementen, aus klassenbewuflten Arbeitern
und Bauern aufgestellt worden, und jeder geht im Bewufitsein dessen an
die Front, dafl er nicht nur fiir.das Schicksal der russischen Revolution,
sondern der ganzen Weltrevolution kdmpft, denn wir kénnen sicher sein,
dal die russische Revolution nur das Vorbild, nur der erste Schritt in
einer Reihe von Revolutionen ist, mit denen der Krieg unvermeidlich
enden wird.

Ein Bestandteil des Kampfes, den wir jetzt fithren, ist das Volks-
bildungswesen. Der Heuchelei und Liige kénnen wir offen die volle
Wahrheit entgegenstellen. Der Krieg hat anschaulich gezeigt, was es mit
dem ,Willen der Mehrheit“ auf sich hat, hinter den sich die Bourgeoisie
verschanzte, der Krieg hat gezeigt, dafl eine. Handvoll Plutokraten ihrer
Interessen wegen die Vélker in das Gemetzel hineinziehen. Endgiiltig
zerstort ist jetzt der Glaube, die biirgerliche Demokratie diene der Mehr-
heit. Unsere Verfassung, unsere Sowijets, die fiir Europa neu waren, uns
jedoch schon aus der Erfahrung der Revolution von 1905 vertraut sind,
dienen bei der Agitation und Propaganda als bestes Beispiel, das die
ganze Verlogenheit und Heuchelei ihres Demokratismus entlarvt. Wir
haben offen die Herrschaft der Werktétigen und Ausgebeuteten prokla-
miert — darin liegt unsere Kraft und Starke und die Quelle unserer Un-
besiegbarkeit. L

Auf dem Gebiet des Volksbildungswesens sehen wir dasselbe: je héher
der kulturelle Stand eines biirgerlichen Staates war, desto raffinierter hat
er gelogen, wenn er behauptete, die Schule kdnnte auflerhalb der Politik
stehen und der Gesellschaft als Ganzem dienen.

In Wirklichkeit war die Schule voll und ganz in ein Werkzeug der
Klassenherrschaft der Bourgeoisie verwandelt worden; sie war ganz und
gar von biirgerlichem Kastengeist durchtrénkt, sie sollte den Kapitalisten
gefiigige Knechte und tiichtige Arbeiter liefern. Der Krieg hat gezeigt, wie



Rede auf dem I. Gesamtrussischen Kongrefs fiir Bildungsmwesen 75

die Wunder der modernen Technik zur Vernichtung von Millionen Arbei-
tern und zur unermeflichen: Bereicherung der am Krieg profitierenden
Kapitalisten dienen. Der Krieg ist von innen heraus unterhohlt worden,
denn wir haben die Liige der Kapitalisten entlarvt und ihr die Wahrheit
entgegengestellt. Wir sagen: Unsere Aufgabe auf dem Gebiet des Schul-
wesens ist gleichfalls der Kampf fiir den Sturz der Bourgeoisie; wir er-
klaren offen, dall es Liige und Heuchelei ist zu behaupten, die Schule
stehe auBerhalb des Lebens, auflerhalb der Politik. Was hat die von den
hochst gebildeten Reprasentanten der alten biirgerlichen Kultur prokla-
mierte Sabotage gezeigt? Anschaulicher als jeder belichige Agitator, als
alle unsere Reden und Tausende von Broschiiren hat die Sabotage ge-
zeigt, dafl diese Leute das Wissen als ihr Monopol betrachten und es zu
einem Werkzeug ihrer Herrschaft iiber die sogenannten ,niederen Schich-
ten® machen. Sie haben ihre Bildung ausgenutzt, um den sozialistischen
Aufbau zu untergraben, und sind offen gegen die werktitigen Massen
aufgetreten.

Im revolutiondren Kampf haben die russischen Arbeiter und Bauern
ihre endgiiltige Erziehung erhalten. Sie haben gesehen, daf ihnen einzig
und allein unsere Gesellschaftsordnung die tatséchliche Herrschaft sichert,
sie haben sich davon tiberzeugt, daf8 die Staatsgewalt den Arbeitern und
den armen Bauern jede Hilfe angedeihen 148¢t, damit sie den Wider-
stand der Kulaken, Gutsbesitzer und Kapitalisten endgiiltig brechen
konnen.

Die Werktitigen streben nach Wissen, denn sie brauchen es fiir ihren
Sieg. Neun Zehntel der werktitigen Massen haben begriffen, daff Wissen
eine Waffe ist in ihrem Kampf um die Befreiung, daff ihre Miferfolge auf
mangelnde Bildung zuriickzufithren sind und daf es jetzt von ihnen selbst
abhingt, die Bildung tatsichlich jedermann zuginglich zu machen. Unsere
Sache ist dadurch gesichert, dafl die Massen selbst an den Aufbau des
neuen, sozialistischen Rufflands herangegangen sind. Sie lernen aus ihrer
eigenen Erfahrung, aus ihren eigenen Miflerfolgen und Fehlern; sie sehen,
wie sehr sie Bildung brauchen, um ihren Kampf siegreich zu Ende zu
fithren. Ungeachtet des scheinbaren Zerfalls vieler Institutionen und des
Frohlockens der sabotierenden Intelligenz sehen wir, daff die im Kampfe
gewonnenen Erfahrungen die Massen gelehrt haben, ihre Geschicke selbst
in die Hand zu nehmen. Alle, die nicht in Worten, sondern in der Tat mit
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dem Volk sympathisieren, der beste Teil der Lehrerschaft, wird zu Hilfe
kommen — und darin sehen wir das sichere Unterpfand dafiir, daf die
Sache des Sozialismus siegen wird. (Ovation.)

Ein kurzer Bericht wurde am

29. August 1918 in den ,Wetschernije

Iswestija Moskowskomwo Somwjeta™ Nr. 35

verdffentlicht.

Zuerst vollstandig verdffentlicht 1919 in Nadh dews Text der Protokolle”.:
den ,Protokollen des I. Gesamtrussischen

Kongresses fir Bildungswesen”, Moskan.
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REDE AUF EINER KUNDGEBUNG
IM BASMANNY-STADTBEZIRK
30. AUGUST 1918%

Kurzer Zeitungsbericht

Die Bourgeoisie war im revolutiondren Ruffland voriibergehend an die
Macht gelangt und herrschte hier mit Unterstiitzung der Sozialpaktierer
von Februar bis Oktober.

Gleich bei den ersten Schritten der Regierung Miljukow—-Gutschkow
wurde es den Volksmassen klar, wohin die Bourgeoisie sie fithrt. Aber
das schindliche Treiben der russischen Kapitalisten und Gutsbesitzer, die
im Grunde genommen die Politik des vom Volk gestiirzten Zaren fort-
setzten, wurde von den Menschewiki und Sozialrevolutiondren gedeckt,
die sich als Sozialisten gebardeten, in Wirklichkeit aber zu Nutz und
Frommen der englischen und franzosischen Borse am Sozialismus Verrat
iibten.

Beiseite geworfen durch den Oktoberaufstand, weggestoflen von der
Revolution, sind die Paktierer in der Ukraine, im Kaukasus, in Sibirien
und an der Wolga an ihr gewohntes Handwerk gegangen. Sie haben
schliefflich erreicht, dafl in diesen Gebieten die Sowjets gestiirzt und die
bolschewistischen Funktiondre den tschechoslowakischen Séldlingen und
den russischen Weillgardisten ans Messer geliefert worden sind.

Und was sehen wir in diesen Gebieten auf den Triimmern der Sowjets?
Vollstandiger Triumph der Kapitalisten und Gutsbesitzer, Stéhnen und
Verwiinschungen bei den Arbeitern und Bauern. Der Grund und Boden
ist den Adligen, die Fabriken und Werke sind ihren fritheren Besitzern
zuriickgegeben worden, Der Adhtstundentag ist beseitigt, die Arbeiter-
und Bauernorganisationen sind aufgeldst und an ihrer Stelle die zaristi-
schen Semstwos und die alte Polizeigewalt wiederhergestellt worden.

Moge jeder Arbeiter und Bauer, der in der Machtfrage noch Schwan-
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kungen hat, zur Wolga, nach Sibirien, nach der Ukraine schauen, und
dann wird die Antwort - eine klare und bestimmte Antwort ~ von allein
kommen. (Stdrmischer, lang anhaltender Beifall)

JPrawda” Nr. 185, : Nach dem Text der ,Prawda”.
31. August 1918.
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REDE AUF EINER KUNDGEBUNG
IM EHEMALIGEN MICHELSON-WERK.
"30. AUGUST 1918%

Kurzer Zeitungsbericht

(StirmischerBeifall, Ovationen.) Uns Bolschewikiwird stin-
dig vorgehalten, wir wichen von der Devise der Gleichheit und Briider-
lichkeit ab, Wir wollen uns dariiber klipp und klar aussprechen.

Welche Regierung hat das Zarenregime abgeldét? Die Regierung
Gutschkow-Miljukow, die daranging, in Ruflland die Konstituierende
Versammlung einzuberufen. Was verbarg sich aber in Wirklichkeit hinter
diesem Wirken angeblich zu Nutz und Frommen des vom tausendjihrigen
Joch befreiten Volkes? Das ndmlich, dafl sich hinter Gutschkow und den
sonstigen Wohltitern ein ganzes Rudel von Kapitalisten sammelte, die
ihre imperialistischen Ziele verfolgten. Und als dann die Kumpanei der
Kerenski, Tschernow und anderer ans Ruder kam, da hatte diese schwan-
kende und jeder Basis bare Regierung keine andere Sorge, als die eigen-
niitzigen Interessen der ihr so lieben und teuren Bourgeoisie wahrzu-
nehmen. Die Macht, die den werktitigen Massen absolut nichts gegeben
hat, ging faktisch an die Kulaken iiber. Das gleiche sehen wir auch in
anderen Landern. Nehmen wir Amerika, das freieste und zivilisierteste
Land der Welt. Dort besteht eine demokratische Republik. Und was
sehen wir dort? Mit frecher Stirn herrscht dort ein Hauflein nicht etwa
Millionére, sondern Milliardére, das ganze Violk aber lebt in Sklaverei und
Unfreiheit. Wenn die Fabriken, Werke, Banken und alle Reichtiimer des
Landes den Kapitalisten gehéren, und wenn wir daneben in der demo-
kratischen Republik Millionen von Werktitigen in leibeigener Knecht-
schaft und hoffnungslosem Elend sehen, so miissen wir fragen: Wo ist
denn da eure vielgerithmte Gleichheit und Briiderlichkeit?

- Nein! Dort, wo die ,Demokraten herrschen — dort herrscht unver-
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hiillter, offener Raub. Wir kennen die wahre Natur der sogenannten
Demokratien.

Die Geheimvertrige der franzosischen Republik, Englands und son-
stiger Demokratien haben uns anschaulich Wesen und Hintergrund der
ganzen Sache gezeigt. Die Ziele und Interessen sind ebenso verbrecherisch
und réuberisch wie diejenigen Deutschlands. Der Krieg hat uns die Augen
gedffnet, und wir sehen klar, wie sich die Vaterlandsverteidiger als freche
Rauber und Pliinderer entpuppen. Diesem Ansturm der Rauber muf dje
revolutiondire Aktion, die revolutiondre schépferische Arbeit entgegen-
gestellt werden. Gewif, es ist sehr schwer, in einer so auflergewdhnlichen
Zeit den Zusammenschlufl insbesondere der bauerlichen revolutiondren
Elemente durchzufiihren, aber wir glauben an die schopferische Kraft
und an den sozialen Elan des Vortrupps der Revolution — des Industrie-
proletariats. Haben doch die Arbeiter sehr wohl begriffen, daf3, solange
in den Képfen das Blendwerk der demokratischen Republik und der Kon-
stituierenden Versammlung lebendig ist, taglich weiterhin 50 Millionen
Rubel ausgegeben werden fir Kriegszwecke, die fiir sie verhangnisvoll
sind, und daf} sie solange keinen Ausweg aus der kapitalistischen Unter-
driickung finden werden. Als sie das begriffen hatten, haben die Arbexter
ihre Sowjets geschaffen.

Genauso hat das reale, praktische Leben die Arbeiter verstehen ge-
lehrt, daB8, solange die Gutsbesitzer in den Palisten und mirchenhaften
Schléssern in Saus und Braus leben, die Versammlungsfreiheit eine Fik-
tion ist und lediglich bedeutet, sich etwa im Jenseits frei versammeln zu
kénnen. Thr werdet mir beipflichten, dafl es eigentlich auch nicht ein
biflchen nach Freiheit und Gleichheit riecht, wenn den Arbeitern die Frei~
heit versprochen wird und zugleich die Paldste, der Grund und Boden,
die Fabriken und alle Reichtiimer in den Handen der Kapitalisten und
Gutsbesitzer bleiben. Wir dagegen haben nur eine Losung, nur eine
Devise: Wer arbeitet, hat das Recht, die Giiter des Lebens zu genieflen.
Den Miifliggangern und Parasiten, die dem werktitigen Volke das Blut
aussaugen, miissen diese Giiter entzogen werden. Und wir proklamieren:
Alles den Arbeitern, alles den Werktatigen!

Wir wissen, wie schwer das alles durchzufiihren ist, wir kennen den
rasenden Widerstand der Bourgeoisie, doch glauben wir an den Endsieg
des Proletariats, denn ist es ihm einmal gelungen, aus der unertraglichen
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Not des imperialistischen Krieges herauszukommen und auf den Triim-
mern des von ihm zerstdrten Gebaudes das Gebdude der sozialistischen
Revolution zu errichten, so muf} es unbedingt siegen.

Und tatsichlich sehen wir, wie sich diberall die Krifte zusammen-
schliefen. Dank der von uns vorgenommenen Aufhebung des Privateigen-
tums an Grund und Boden vollzieht sich jetzt eine lebendige Vereinigung
des Proletariats von Stadt und Land. Wir sehen, wie sich auch im Westen
das Klassenbewufltsein der Arbeiter immer mehr klirt. Die Arbeiter
Englands, Frankreichs; Italiens und anderer Linder treten immer hiu-
figer mit Aufrufen und Forderungen hervor, die vom nahen Triumph der
Sache der Weltrevolution zeugen. Und unsere Aufgabe ist es heute, unser
revolutiondres Werk zu tun, ohne auf das ganze heuchlerische und unver-
schimte Geschrei und Gezeter der rduberischen Bourgeoisie zu achten.
Wir miissen alles an die tschechoslowakische Front werfen, um diese ganze
Bande zu zertreten, die sich hinter Losungen von Freiheit und Gleichheit
versteckt und dabei die Arbeiter und Bauern zu Hunderten und Tausen-
den erschief3t. '

Wir haben nur einen Ausweg: Sieg oder Tod!

JAswestija WZIK™ Nr. 188, A Nach dem Text der
1. September 1918, - oIswestija  WZIK",
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GRUSSSCHREIBEN AN DIE ROTE ARMEE
AUS ANLASS DER EINNAHME VON KASAN

Begriifle mit Begeisterung den glinzenden Sieg der Roten Armee,
- Moge dieser Sieg die Gewahr dafiir sein, daf8 das Biindnis der Arbeiter
und revolutiondren Bauern die Bourgeoisie endgiiltig zerschlagen, jeden
Widerstand der Ausbeuter brechen und dem Weltsozialismus den Sieg
sichern werde.
Es lebe die Arbeiterrevolution in der ganzen Welt!
' Lenin

Geschriecben am 11. September 1918.

Veroffentlicht am 12. September 1918 Nach dem Manuskrips.
in der Prawda” Nr. 195.
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TELEGRAMM AN W. W. KUIBYSCHEW?®

Die Einnahme von Simbirsk — meiner Heimatstadt ~ ist der heilkraftig-
ste, der beste Verband fiir meine Wunden. Ich fithle einen ungewdhn-
lichen Zustrom von Kraft und Energie. Ich begliickwiinsche die Rotarmisten

zu ihrem Sieg und danke ihnen im Namen aller Werktitigen fiir alle ihre
Opfer.

wPetrogradskaja Prawda™ Nr. 209, Nadh dem Text der
25. September 1918. ~Petrogradskaja Pramwda”.
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SCHREIBEN AN DAS PRASIDIUM DER KONFERENZ
DER PROLETARISCHEN KULTURELLEN
AUFKLARUNGSORGANISATIONEN®

17.IX. 1918

Werte Genossen! Von ganzem Herzen danke ich Thnen fir die guten
Wiinsche und wiinsche Thnen meinerseits die besten Erfolge bei IThrer
Arbeit.

Es ist eine der Hauptbedingungen fiir den Sieg der sozialistischen Revo-
lution, daf8 die Arbeiterklasse zu herrschen lernt und fir die Ubergangszeit
vom Kapitalismus zum Sozialismus die Herrschaft praktisch ausiibt. Die
Herrschaft des Vortrupps aller Werktatigen und Ausgebeuteten, d. h. des
Proletariats, ist notwendig fiir diese Ubergangszeit zur vollstindigen Auf-
hebung der Klassen, zur Niederhaltung des Widerstands der Ausbeuter
und zum Zusammenschluf der gesamten, vom Kapitalismus eingeschiich-
terten, geknechteten und zersplitterten Masse der Werktdtigen und Aus-
gebeuteten um die Arbeiter in den Stadten, im engsten Biindnis mit ihnen.

Alle unsere Erfolge sind darauf zuriickzufithren, dafl die Arbeiter das
begriffen haben und vermittels ihrer Sowjets darangegangen sind, den
Staat zu regieren.

Doch die Arbeiter haben das noch uichi gemiigend begriffen und sind
hiufig noch zu zaghaft bei der Heranziehung von Arbeitern zur Regie-
rung des Staates.

Kampft dafiir, Genossen! Die proletarischen kulturellen Aufklarungs-
organisationen sollen dabei mithelfen. Darin liegt die Gewéahr fiir unsere
weiteren Erfolge und fiir den endgiiltigen Sieg der sozialistischen Revo-
lution.

Mit Gruf}
W. Uljanow (Lenin)

#Prawda® Nr. 201, Nach dem Manuskript.
19. September 1918.
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TELEGRAMM AN DIE KOMMANDEURSCHULE
IN PETROGRAD

18.1X. 1918

Petrograd, Wassiljewski-Ostrow. Kadetskaja Linija Nr. 3,
Kreiskommissar

Ich begriifle die 400 Genossen Arbeiter, die heute die'’Kommandeur-
schule der Roten Armee¢ beendet haben und als fithrende Kader in ihre
Reihen eintreten. Der Erfolg der sozialistischen Revolution in Rufiland
und in der ganzen Welt hingt davon ab, wie energisch die Arbeiter
- darangehen werden, den Staat zu regieren und das Kommando iber die
Armee der Werktitigen und Ausgebeuteten zu iibernehmen, die fiir die
Sprengung der Ketten des Kapitals kdmpfen. Ich bin deshalb iiberzeugt,
dal Tausende und aber Tausende Arbeiter dem Beispiel der vierhundert
folgen, und mit solchen Verwaltungsfunktioniren und Kommandeuren
wird der Sieg des Kommunismus gesichert sein.

Der Vorsitzende des Rats der Volkskommissare
‘ Lenin

~Prawda® Nr. 201, . Nach dems Manuskrips.
19. September 1918. :



UBER DEN CHARAKTER UNSERER ZEITUNGEN

UbermaRig viel Platz wird der politischen Agitation iiber alte Themen
= dem politischen Wortgeprassel ~ eingerdumt. Viel zuwenig Platz wird
dem Aufbau des neuen Lebens eingerdumt, dem immer neuen Tatsachen-
material dariiber.

Warum sollte man iiber so einfache, allgemein bekannte, klare Er-
scheinungen wie den schméhlichen Verrat der Menschewiki, dieser Lakaien
der Bourgeoisie, wie die englisch-japanische Invasion zur Wiederherstel-
lung der geheiligten Rechte des Kapitals, wie das Zahnefletschen der
amerikanischen Milliardére gegen Deutschland usw. usf., Erscheinungen,
die die Masse bereits im hohen Grade verstanden hat, nichit in 10-20 Zei-
len schreiben kénnen, statt 200-400 Zeilen darauf zu verwenden? Reden
muf} man dariiber, jede neue diesbeziigliche Tatsache mufl man vermerken,
aber man braucht doch keine ‘Artikel dariiber zu schreiben, braucht doch
nicht die Betrachtungen dariiber zu wiederholen, man muf} vielmehr die
neuen Erscheinungsformen der alten, bereits bekannten, bereits bewerte-
ten Politik in wenigen Zeilen, im , Telegrammstil”, brandmarken.

In der ,guten alten biirgerlichen Zeit* hat die biirgerliche Presse das
+Allerheiligste®, die inneren Zustinde in den in privater Hand befind-
lichen Fabriken, in den Privatbetrieben, nie angetastet. Diese Gepflogen-
heit entsprach den Interessen der Bourgeoisie. Wir miissen damit radikal
Schluf machen. Wir haben damit noch nicht Schlul gemacht. Der Zei-
tungstyp andert sich bei uns noch nidhst so, wie er sich in einer Gesellschaft
gndern miifite, die vom Kapitalismus zum Sozialismus tibergeht.

Weniger Politik. Die Politik ist vollig ,gekldrt” und auf den Kampf
zweier Lager reduziert: das Lager des aufstdndischen Proletariats und
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das der Handvoll kapitalistischer Sklavenhalter (mit ihrer ganzen Meute,
die Menschewiki usw. mit einbezogen). Uber diese Polmk ich wiederhole
es, kann und soll man sich ganz kurz fassen. .

Mehr Okonomisches. Aber Okonomisches nicht im Sinne , allgemeiner”
Auslassungen und gelehrter Abhandlungen, intelligenzlerischer Plane und
shnlichem Gewasch, das leider nur zu oft eben nichts anderes ist als Ge-
wisch. Nein, wir brauchen Okonomisches im Sinne des Sammelns, sorg-
faltigen Priifens und Studierens des Tatsachenmaterials aus dem Aufbau
des neuen Lebens, wie er sich in Wirklichkeit vollzieht. Gibt es in den
grofien Fabriken, den landwirtschaftlichen Kommunen, den Komitees der
Dorfarmut, den -lokalen Volkswirtschaftsriten mirkliche Erfolge beim
Aufbau der neuen Wirtschaft? Worin bestehen diese Erfolge? Sind sie
erwiesen? Haben wir es hier nicht mit Ammenmarchen, mit Grof3tuerei,
mit intelligenzlerischen Versprechungen zu tun (,geht in Ordnung®, ,der
‘Plan ist schon fertig”, ,jetzt geht’s mit aller Kraft daran”, ,wir garan~
tieren dafiir“, ,eine Besserung ist zweifellos eingetreten” und Zhnlichen
faulen Redensarten, auf die ,wir* uns so gut verstehen)? Wodurdh sind

die Erfolge erzielt worden? Wie kénnen sie vergroflert werden?
" Wo gibt es eine schwarze Tafel fiir die riickstandigen Fabriken, die
nach der Nationalisierung ein Musterbeispiel des Zerfalls, der Unord-
nung, des Schmutzes, des Rowdy- und Schmarotzertums geblieben sind?
Es gibt sie nicht. Aber solche Fabriken gibt es. Wir erfillen nicht unsere
Pflicht, wenn wir diesen ,Hiitern der Traditionen des Kapitalismus® nicht
den Krieg ansagen. Wir sind keine Kommunisten, sondern Waschlappen,
solange wir stillschweigend solche Fabriken dulden. Wir verstehen es
nicht, den Klassenkampf in den Zeitungen so zu fiithren, wie ihn die
Bourgeoisie gefithrt hat. Man rufe sich in Erinnerung, wie ausgezeichnet
sie es verstanden hat, in der Présse gegen ikre Klassenfeinde zu hetzen,
wie sie sie verspottet, wie sie sie geschmiht, wie sie ihnen zugesetzt- hat.
Und wir? Besteht denn der Klassenkampf in der Ubergangsperiode vom
Kapitalismus zum Sozialismus nicht darin, die Interessen der Arbeiter-
klasse gegen jene Hiuflein, Gruppen und Schichten von Arbeitern zu
schiitzen, die hartndckig an den Traditionen (Gewohnheiten) des Kapi-
talismus festhalten und sich zum Sowijetstaat auf die alte Art verhalten:
Lihm“ méglichst wenig und schlechte Arbeit zu liefern, von ,ihm* aber
méglichst viel Geld zu ergattern. Gibt es etwa wenig solcher Halunken,

7 Lenin, Werke, Bd. 28
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sagen wir, unter den Setzern der Sowjetdruckereien, unter den Arbeitern
der Sormowo-Werke und der Putilow-Werke usw.? Wie viele haben wir
schon ertappt, wie viele entlarvt, wie viele an den Pranger gestellt?

Die Presse schweigt dariiber. Und wenn sie dariiber schreibt, so tut
sie es im ,Amtsstil, auf biirokratische Weise, nicht wie eine revolutio-
ndre Presse, nicht wie ein Organ der Diktgtur ciner Klasse, die durch ihre
Taten beweist, dafl der Widerstand der Kapitalisten und der an den
kapitalistischen Gewohnheiten festhaltenden Schmarotzer mit eiserner
Hand gebrochen werden wird.

Dasselbe gilt auch fir den Krieg, Geifleln wir etwa feige Truppen-
fihrer und Schlafmiitzen? Haben wir etwa die Regimenter, die nichts
taugen, vor ganz Ruflland an den Pranger gestellt? Haben wir etwa eine
geniigende Anzahl schlechter Elemente ,.am Wickel gepackt®, die wegen
Untauglichkeit, Fahrlassigkeit, zu spitem Eingreifen usw. mit gréftem
Krach aus der Armee hinausgeworfen werden miifiten? Wir fithren kei-
nen sachlichen, schonungslosen, wabrhaft revolutiondren Krieg gegen die
konkreten Trager des Ubels. Wir erziehen die Massen zuwenig an leben-
digen, konkreten Beispielen und Vorbildern aus allen Lebensgebieten ~
das aber ist die Hauptaufgabe der Presse in der Ubergangszeit vom Kapi~ -
talismus zum Kommunismus. Viel zuwenig Beachtung schenken wir dem
Alltag in den Fabriken, auf dem Lande und bei der Truppe, wo am mei-
sten Neues geschaffen wird, wo grofite Aufmerksamkeit, grofte Publizi-
tat, offentliche Kritik, Ausmerzung alles Untauglichen und der Appell,
am guten Beispiel zu lernen, not tut.
 Weniger politisches Wortgeprassel. Weniger intelligenzlerische Be-
trachtungen. Naher heran ans Leben. Mehr Aufmerksamkeit dafiir, wie
die Arbeiter- und Bauernmassen in ihrer tiglichen Arbeit in der Praxis
etwas Neues bauen. Mehr Kontrolle dariiber, wie weit dieses Neue kom-~
munistisch ist.

»Prawda” Nr. 202, ) ) - Nach dem Text der Prawda”.
20. September 1918.
Unterschrift: N. Lenin.
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BRIEF AN DIE ROTARMISTEN,
DIE AN DER EINNAHME VON KASAN
TEILGENOMMEN HABEN¥*

Genossen! Ihr wifit schon, welche grofle Bedeutung die Einnahme von
Kasan fiir die ganze russische Revolution gewonnen hat. Sie kennzeichnet
einen Umschwung in der Stimmung unserer Armee, den Ubergang zu
entschlossenen, siegreichen Kampfhaadlungen. Die schweren Opfer, die
Thr in den Kémpfen gebracht habt, retten die Republik der Sowjets. Von
der Festigung der Armee hingt die Stirke der Republik im Kampf gegen
die Imperialisten, hangt der Sieg des Sozialismus in Ruffland und in der
ganzen Welt ab. Von ganzem Herzen begriifle ich die heldenhaften
Sowijettruppen, die Armee der Vorhut der Ausgebeuteten, die fiir die
Beseitigung der Ausbeutung kdmpfen, und wiinsche thnen weitere Erfolge.

Mit kameradschaftlichem, kommunistischem Grufl
W. Uljanow (Lenin)

~Snamja Rewoluzii® (Das Banner Nach dem Text der Zeitung
der Revolution) (Kasan} Nr. 177, =Snamia Remwoluzii".
22, September 1918.
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SCHREIBEN AN DIE GEMEINSAME SITZUNG
DES GESAMTRUSSISCHEN ZENTRALEXEKUTIV-
KOMITEES UND DES MOSKAUER SOWJETS
MIT VERTRETERN
DER BETRIEBSKOMITEES UND DER GEWERK-
SCHAFTEN
3. OKTOBER 1918%

In Deutschland ist eine politische Krise ausgebrochen. Die panische
Kopflosigkeit sowohl der Regierung als auch der Ausbeuterklassen in
ihrer Gesamtheit ist vor den Augen des ganzen Volkes klar zutage ge-
treten. Mit einem Schlag zeigte sich, dafl die militdrische Lage hoffnungs-
los ist und daf die herrschenden Klassen von den werktitigen Massen
keinerlei Unterstiitzung erhalten. Diese Krise bedeutet entweder den
Beginn der Revolution oder auf jeden Fall, dafl es den Massen jetzt véllig
augenscheinlich geworden ist, dafl die Revolution unvermeidlich ist und
nahe bevorsteht.

.- Die Regierung hat moralisch demissioniert und pendelt hysterisch hin
und her zwischen Militirdiktatur und Koalitionsregierung. Aber die
Militardiktatur ist im Grunde genommen schon seit Beginn des Krieges
erprobt worden, und gerade jetzt kann sie nicht weiter ausgeiibt werden,
weil die Armee unzuverlissig geworden ist. Die Einbeziehung der Scheide-
mann und Co. in die Regierung aber wird den revolutiondren Ausbruch
nur beschleunigen, wird ihn umfassender und zielstrebiger, bestimmter
und entschiedener machen, nachdem sich die ganze klagliche Ohnmacht
dieser Lakaien der Bourgeoisie restlos entlarvt haben wird, dieser feilen
Kreaturen nach Art unserer Menschewiki und Sozialrevolutiondre, nach
_ Art der Henderson und Sidney Webb in England, der Albert Thomas und
Renaudel in Frankreich usw.

Die Krise hat in Deutschland erst begonnen. Sie wird unvermeidlich
mit dem Ubergang der politischen Macht in die Hande des deutschen
Proletariats enden. Das Proletariat in Ruffland verfolgt mit gréfiter Auf-
merksamkeit und Begeisterung die Ereignisse. Jetzt werden sogar die
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verblendetsten Arbeiter in den verschiedenen Liandern einsehen, wie sehr
die Bolschewiki im Recht waren, als sie ihre ganze Taktik auf die Unter-
stiitzung der internationalen Arbeiterrevolution begriindeten und sich
nicht scheuten, die schwersten Opfer zu bringen. Jetzt werden sogar die
Riickstdndigsten begreifen, welchen maBlos schmahlichen Verrat am
Sozialismus die Menschewiki und Sozialrevolutiondre begingen, als sie,
angeblich um der Annullierung des Brester Friedens willen, ein Biindnis
mit der riuberischen englischen und franzdsischen Bourgeoisie eingingen.
Und selbstverstindlich denkt die Sowjetmacht schon gar nicht daran, den
deutschen Imperialisten dadurch zu helfen, dafl sie etwa versucht, den
Brester Frieden zu brechen, ihn zu einem Zeitpunkt zu sprengen, da die
antiimperialistischen Kréfte innerhalb Deutschlands in Garung und Wal-
lung geraten - zu einem Zeitpunkt, da die Reprisentanten der deutschen
Bourgeoisie sich vor ihrem eigenen Volk wegen des Abschlusses eines
solchen Friedens zu rechtfertigen beginnen, da sie nach Mitteln zur , An-
derung” der Politik zu suchen beginnen.

Aber das Proletariat Rufilands verfolgt die Ereignisse nicht nur mit
Aufmerksamkeit und Begeisterung. Es stellt die Aufgabe, alle Kraft anzu-
spannen, um den deutschen Arbeitern zu helfen, denen schwerste Prii-
fungen, der duflerst schwierige Ubergang von der Sklaverei zur Freiheit
und der hartnickigste Kampf sowohl gegen den eigenen als auch gegen
den englischen Imperialismus, bevorstehen. Die Niederlage des deutschen
Imperialismus wird fiir eine gewisse Zeit auch bedeuten, dafl der englisch-
franzosische Imperialismus frecher, brutaler und reaktiondrer wird und
seine Expansionsversuche wachsen.

Die bolschewistische Arbeiterklasse Rufllands war immer internatio-
nalistisch, nicht in Worten, sondern in Taten, zum Unterschied von jenen
Lumpen, den Helden und Fithrern der II. Internationale, die entweder
direkten Verrat iibten, indem sie mit ihrer eigenen Bourgeoisie ein Biind-
nis eingingen, oder sich mit Phrasen herauszureden suchten und sich (nach
der Art von Kautsky, Otto Bauer und Co.) Ausfliichte in bezug auf die
Revolution ausdachten und gegen jede kithne, grofie revolutiondre Tat
auftraten, die dagegen auftraten, dafl auch nur etwas von den eng be-
schrinkten nationalen Interessen zugunsten des Vormarsches der prole-
tarischen Revolution geopfert wird.

Das russische Proletariat wird begreifen, daff jetzt bald von ihm ge-
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fordert werden wird, grofite Opfer fiir den Internationalismus zu bringen.
Es naht die Zeit, da die Umstinde von uns fordern kénnen, dem deut-
schen Volk, das sich von seinem Imperialismus befreit, gegen den englisch-
franzosischen Imperialismus Hilfe zu leisten.

Beginnen wir unverziiglich mit der Vorbereitung. Beweisen wir, dafl der
russische Arbeiter weit energischer zu arbeiten, weit aufopferungsvoller
zu kdmpfen und zu sterben versteht, wenn es nicht nur allein um die
russische Revolution, sondern auch um die Arbeiterrevolution in der
ganzen Welt geht.

Verzehnfachen wir vor allem unsere Anstrengungen, um Getreidevor-
rate anzulegen. Beschliefen wir, daf in jedem groflen Getreidespeicher
eine Getreidereserve geschaffen wird, damit wir den deutschen Arbeitern
helfen kénnen, wenn sie durch die Umstinde bei threm Kampf fiir die
Befreiung von den imperialistischen Bestien und Ungeheuern in eine
schwierige Lage geraten. Jede Parteiorganisation, jede Gewerkschaft, jede
Fabrik, jede Werkstatt usw. soll nach eigener Wahl mit einigen Land-
bezirken speziell Verbindungen aufnehmen, um das Biindnis mit den
Bauern zu festigen, um ihnen zu helfen, um sie aufzukliren, um die
Kulaken zu besiegen und um alle Getreideiiberschiisse restlos einzuziehen.

Verzehnfachen wir auf dem gleichen Wege unsere Arbeit bei der
Schaffung der proletarischen Roten Armee. Der Umschwung ist einge-
treten — wir alle wissen, sehen und fihlen das. Die Arbeiter und werk-
tatigen Bauern haben sich von den Schrecken des imperialistischen Ge-
metzels ein wenig erholt, sie haben erkannt und sich auf Grund der
Erfahrung davon iberzeugt, dafl der Krieg gegen die Unterdriicker fiir
die Verteidigung der Errungenschaften ihrer Revolution, der Revolution
der Werktatigen, ihrer Macht, der Sowjetmacht, notwendig ist. Die Armee
wird geschaffen, die Rote Armee der Arbeiter und armen Bauern, die um
der Verteidigung des Sozialismus willen zu allen Opfern bereit sind. Die
Armee erstarkt und stihlt sich in den Schlachten gegen die Tschecho-
slowaken und die Weigardisten. Ein festes Fundament ist da, jetzt gilt
es, sich mit der Errichtung des Gebdudes zu beeilen.

Wir hatten beschlossen, bis zum Frithjahr eine Armee von einer Mil-
lion Mann aufzustellen, jetzt brauchen wir eine Armee von drei Millionen
Mann. Wir kénnen sie haben. Und wir. werden sie haben.

Die Weltgeschichte hat in den letzten Tagen ihren Lauf zur internatio-
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nalen Arbeiterrevolution hin auflerordentlich beschleunigt. Méglich sind
iiberaus schnelle Verinderungen, moglich sind Versuche zur Herstellung
eines Biindnisses des deutschen mit dem englisch-franzdsischen Imperialis-
mus gegen die Sowjetmacht.

An der beschleunigten Vorbereitung miissen auch wir arbeiten. Ver-
zehnfachen wir also unsere Anstrengungen.

Mége das die Losung zum Jahrestag der Groflen Oktoberrevolution
des Proletariats werden!

Mbge das das Unterpfand der kommenden Siege der proletarischen
Weltrevolution werden!

N. Lenin

JPrawda” Nr. 213, Nach dem Text der ,Pramwda”.
4. Oktober 1918. '
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DIE PROLETARISCHE REVOLUTION
UND DER RENEGAT KAUTSKY

Unter diesem Titel habe ich eine Broschiire* zu schreiben begonnen,
die sich mit der Kritik der soeben in Wien erschienenen Broschiire Kaut-
skys ,Die Diktatur des Proletariats“ beschiftigt. Da sich aber meine
Arbeit verzdgert, habe ich mich entschlossen, die Redaktion der , Prawda“
zu bitten, einen kurzen Artikel zum selben Thema zum Abdruck zu
bringen.

Der mehr als vier Jahre wahrende so zermiirbende und reaktionire
Krieg hat seine Resultate gezeitigt. In Europa spiirt man den Atem der
heraufzichenden proletarischen Revolution — in Osterreich wie in Italien,
in Deutschland wie in Frankreich, ja selbst in England (auflerst bezeich-
nend sind z. B. die ,Bekenntnisse eines Kapitalisten* im Juliheft der erz-
opportunistischen ,Socialist Review*®, die der Halbliberale Ramsay
MacDonald redigiert).

Und zu einem solchen Zeitpunkt bringt der Fithrer der II. Internatio-
nale, Herr Kautsky, ein Buch iiber die Diktatur des Proletariats, d. h.
iber die proletarische Revolution heraus, ein Buch, das hundertmal
schmachvoller und empé&render ist, hundertmal stirker den Stempel des
Renegatentums trigt als die berithmten Bernsteinschen ,, Voraussetzungen
des Sozialismus®. Seit dem Erscheinen dieses Renegatenbuches sind fast
20 Jahre verstrichen, und nun kommt eine Neuauflage, eine Vertiefung
des Renegatentums durch Kautsky heraus!

Ein verschwindend kleiner Teil der Schrift beschaftigt sich mit der
eigentlichen russischen bolschewistischen Revolution. Kautsky wiederholt
von A bis Z die menschewistischen Weisheiten, so dafl der russische

* Siche den vorliegenden Band, S, 225-327. Die Red,
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Arbeiter dies nur mit einem homerischen Gelichter quittieren wiirde. Man
stelle sich zum Beispiel vor, dafl eine mit Zitaten aus den halbliberalen
Schépfungen des Halbliberalen Maslow gespickte Betrachtung dariiber,
wie die reichen Bauern bemiiht seien, den Grund und Boden an sich zu
reiflen (wie neul), wie vorteilhaft fiir sie hohe Getreidepreise seien, und
anderes mehr als ,,Marxismus” ausgegeben wird. Und daneben die herab-
lassende, schon ganz und gar liberale Erklarung unseres ,Marxisten®:
.Der arme Bauer wird hier” (d. h. von den Bolschewiki in der Sowjet-
republik) ,als dauerndes und massenhaftes Produkt der sozialistischen
Agrarreform der ,Diktatur des Proletariats’ anerkannt.” (S. 48 der Kaut-
skyschen Broschiire.)

Hiibsch, nicht wahr? Ein Sozialist, ein Marxist, bemiiht sich, uns den
biirgerlichen Charakter der Revolution nachzuweisen, und macht sich da-
bei, ganz im Geiste eines Maslow, eines Potressow und der Kadetten,
fiber die Organisation der armen Bauern auf dem Lande lustig.

.,Nur tragen sie” (die Expropriierungen wohlhabender Bauern) .ein neues
Element der Unruhe und des Biirgerkrieges in den Produktionsprozef$ hinein, der
zu seiner Gesundung der Ruhe und Sicherheit dringend bedarf.“ (S. 49.)

Unglaublich, aber wahr! Das stammt wortwértlich von Kautsky, nicht
etwa von Sawinkow und nicht von Miljukow!

In Rullland haben wir schon so oft gesehen, wie sich die Anwialte der
Kulaken hinter dem ,,Marxismus® versteckten, so'dafl wir uns tber einen
Kautsky gar nicht mehr wundern. Vielleicht ‘sollte man fir den euro-
paischen Leser auf diese niedertrichtige Liebedienerei vor der Bour-
geoisie, auf diese Angst des Liberalen vor dem Biirgerkrieg ausfiihrlicher -
eingehen. Was den russischen Arbeiter und Bauern betrifft, so geniigt es,
auf dieses Renegatentum Kautskys mit dem Finger zu zeigen — im {ibri-
gen braucht man davon keine Notiz zu nehmen.

*

Beinahe neun Zehntel der Kautskyschen Schrift beschiftigen sich mit
einer allgemeinen theoretischen Frage von grofiter Bedeutung, mit dem
Verhiltnis der Diktatur des Proletariats zur ,, Demokratie“. Und gerade
hier tritt der vollsténdige Bruch Kautskys mit dem Marxismus am deut-
lichsten zutage,
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Kautsky versichert seinen Lesern ~ mit vollkommen ernster und hachst
~gelehrter” Miene —, daff Marx unter ,der revolutiondren Diktatur des
Proletariats” nicht eine die Demokratie ausschlieSende ,Regierungsform”
verstanden habe, sondern einen Zustand, namlich den , Zustand der Herr-
schaft*. Die Herrschaft des Proletariats jedoch als der Mehrheit der Be-
volkerung sei moglich bei striktester Wahrung der Demokratie, so z. B.
sei die Pariser Kommune, die eben die Diktatur des Proletariats ‘war,
durch allgemeines Stimmrecht gebildet worden. Daf} aber Marx, wenn er
von der Diktatur des Proletariats sprach, keine .Regierungsform“ im
Auge hatte, das werde ,schon dadurch bezeugt, dafl er der Ansicht war,
in England und Amerika konne sich der Ubergang® (zum Kommunismus)
Jfriedlich, also auf demokratischem Weége vollzichen” (S. 20).

Unglaublich, aber wahr! Doch Kautsky argumentiert so, und er wettert
gegen die Bolschewiki, weil sie in ihrer Verfassung, in ihrer ganzen Poli-
tik die ,Demokratie” verletzt hitten, und er predigt aus Leibeskraften
und bei jedem Anlaf die ,demokratische und nicht die diktatorische
Methode*. '

Das bedeutet den volligen Ubergang auf die Seite derjenigen Opportu-
nisten, die (wie die Deutschen David, Kolb und andere Stiitzen des Sozial-
chauvinismus oder die englischen-Fabier¥” und Unabhangigen® oder die
Reformisten in Frankreich und Italien) offener und ehrlicher bekannt
haben, daf§ sie die Marxsche Lehre von der Diktatur des Proletariats ab-
lehnen, da sie dem Demokratismus widerspreche.

Das bedeutet die véllige Riickkehr zur Anschauung des vormarxisti-
schen deutschen Sozialismus, wonach wir den .freien Volksstaat* zu
erstreben hitten, zur Anschauung der kleinbiirgerlichen Demokraten, die
nicht begriffen haben, da} jeder Staat eine Maschine zur Unterdriickung
einer Klasse durch eine andere ist.

Das bedeutet die vollige Abkehr von der Revolution des Proletariats,
an deren Stelle die liberale Theorie von der ,,Gewinnung der Majoritit*
und der ,Ausnutzung der Demokratie” gesetzt wird! Alles, was Marx
und Engels vierzig Jahre lang, von 1852 bis 1891, dariiber, daf8 das Prole-
tariat die biirgerliche Staatsmaschinerie ,zerschlagen* mufl, geschrieben
und was sie immer wieder bewiesen haben — all das hat der Renegat
Kautsky véllig vergessen, entstellt und iiber Bord geworfen.

Eine detaillierte Untersuchung der theoretischen Fehler Kautskys wiirde
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bedeuten, das zu wiederholen, was ich in ,Staat und Revolution® gesagt
habe. Das ist hier nicht notig. Ich will nur in aller Kiirze auf folgendes
hinweisen:

Kautsky hat dem Marxismus den Riicken gekehrt; denn er hat ver-
gessen, dall jeder Staat eine Maschine zur Unterdriickung einer Klasse
durch eine andere ist und dafl auch die demokratischste biirgerliche Repu-
blik eine Maschine zur Unterdriickung des Proletariats durch die Bour-
geoisie ist.

Nicht eine ,Regierungsform®, sondern ein Staat von anderem Typus
ist die Diktatur des Proletariats, ein proletarischer Staat, eine Maschine
zur Niederhaltung der Bourgeoisie durch das Proletariat. Die Nieder-
haltung ist notwendig, weil die Bourgeoisie ihrer Enteignung stets erb1t—
terten Widerstand entgegensetzen wird. '

(Die Berufung darauf, Marx habe es in den siebziger Jahren fiir mog-
lich gehalten, daf sich in England und Amerika der Ubergang zum
Sozialismus auf friedlichem Wege vollzichen kénnte®, ist das Argument
eines Sophisten, das heif}t, einfacher gesagt, eines Betriigers, der Zitate
und Hinweise zu Gaunereien benutzt. Erstens hielt Marx auch damals
diese Moglichkeit fiir eine Ausnahme. Zweitens gab es damals noch keinen
monopolistischen Kapitalismus, d. h. keinen Imperialismus. Drittens gab
es damals gerade in England und Amerika kein stehendes Heer [jefzt
gibt es ein soldhes] als wichtigsten Apparat der burgerhchen Staats-
maschinerie.)

Wo es Niederhaltung gibt, dort kann es keme Freiheit, Gleichheit usw;
geben. Deshalb sagt Engels auch: ,Solange das Proletariat den Staat noch
gebraucht, gebraucht es ihn nicht im Interesse der Freiheit, sondern der
Niederhaltung seiner Gegner, und sobald von Freiheit die Rede s¢in
kann, hort der Staat als solcher auf zu bestehen.“4

Die biirgerliche Demokratie, deren Wert fiir die Erzichung des Prole-~
tariats und fiir seine Schulung zum Kampf unbestreitbar ist, bleibt stets
beschrankt, heuchlerisch, verlogen und falsch; ist stets eine Demokratle
fiir die Reichen und Betrug fiir die Armen.

Die proletarische Demokratie hilt die Ausbeuter, d1e Bourgeoisie, nie-
der — darum heuchelt sie nicht, verspricht ihnen nicht Freiheit
und Demokratie —, den Werktitigen aber gibt sie die wahre Demokratie.
Erst Sowjetruflland hat dem Proletariat und der ganzen gewaltigen werk-
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tatigen Mehrheit Ruf8lands eine Freiheit und Demokratie gegeben, wie sie
in keiner biirgerlichen demokratischen Republik bekannt, méglich und
denkbar ist; zu diesem Zweck hat es z. B. der Bourgeoisie ihre Paléste
und Villen abgenommen (sonst ist die Versammlungsfreiheit eine Hetiche-
lei), zu diesem Zweck hat es den Kapitalisten die Druckereien und das
Papier abgenommen (sonst ist die Pressefreiheit fiir die werktitige Mehr-
heit der Nation eine Liige), zu diesem Zweck hat es an Stelle des biirger-
lichen Parlamentarismus die demokratische Organisation der Somjets
gesetzt, die dem , Volke* tausendmal nsherstehen und tausendmal ,demo-
kratischer” sind als das demckratischste biirgerliche Parlament. Und so
weiler. . .

Kautsky hat. .. den ,Klassenkampf” in Anwendung auf die Demo-
kratie iiber Bord geworfen! Kautsky ist zum regelrechten Renegaten und
zum Lakaien der Bourgeoisie geworden.

*

Ganz nebenbei méchte ich doch auf ein paar Perlen dieses Renegaten-
tums hinweisen. ) ~

Kautsky sieht sich gen6tigt, anzuerkennen, daff die Sowjetorganisation
nicht nur fiir Rufiland wichtig ist, sondern internationale Bedeutung hat,
daf sie ,eine der wichtigsten Erscheinungen unserer Zeit“ ist und ,ver-
spricht, in den groflen Entscheidungskimpfen zwischen Kapital und
Arbeit, denen wir entgegengehen, von ausschlaggebender Bedeutung zu
werden®. Aber dann plappert Kautsky die Afterweisheiten der Mensche-
wiki nach, die glicklich auf seiten der Bourgeoisie gegen das Proletariat
gelandet sind, und zieht daraus den tiefsinnigen ,Schlufl“, die Sowjets
seien gut als ,Kampforganisationen®, nicht aber als ,Staatsorganisa-
tionen®.

Groflartig! Organisiert euch in den Sowjets, Proletarier und .arme
Bauern! Aber — um Gottes willen! — untersteht euch nicht etwa zu siegen!
Laft es euch nicht einfallen zu siegen! Sobald ihr die Bourgeoisie besiegt,
seid ihr erledigt, denn ,Staats“organisationen im proletarischen Staat
dirft ihr nicht sein. Habt ihr gesiegt, gerade dann miifit jhr euch auf-
lésent! o

Oh, dieser grofartige ,Marxist“ Kautsky! Oh, dieser unvergleichliche
. Theoretiker” des Renegatentums!
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Perle Nummer zwei. Der Biirgerkrieg sei der ,, Todfeind“ der ,sozialen
Revolution®, denn diese, wie wir bereits gehért haben, ,bedarf der Ruhe*
{fiir die Reichen?) ,und der Sicherheit” (fiir die Kapitalisten?).

Proletarier Europas! Schlagt euch die Revolution aus dem Kopf, bis ihr
eine Bourgeoisie gefunden habt, die die Sawinkow und Dan, Dutow und
Krasnow, die Tschechoslowaken und die Kulaken nicht fir den Burger—
krieg gegen euch in Sold nehmen wird!

Marx schrieb 1870, dafl der Krieg die franzésischen Arbeiter in den
Waffen gefibt habe, und das sei die beste Garantie der Zukunft.* Der
.Marxist® Kautsky erwartet von den vier Jahren Krieg nicht etwa, daf}
die Arbeiter die Waffen gegen die Bourgeoisie anwenden (Gott bewahre,
das wire ja am Ende nicht ganz ,demokratisch®), sondern... dafl die
netten Herren Kapitalisten einen netten Frieden schliefen!

Perle Nummer drei. Der Biirgerkrieg weise noch eine unangenehme
Seite auf: wahrend die ,Demokratie” den ,Schutz der Minorititen* ver-
biirge (den, nebenbei bemerkt, die franzésischen Dreyfus-Anhénger oder
die Liebknecht, Maclean und Debs in der letzten Zeit so griindlich am
eigenen Leibe erfahren haben!), ,droht* im Birgerkrieg (hortl hért!)

~dem Unterliegenden vollige Vernichtung*.

Nun, ist etwa dieser Kautsky nicht ein Revolutionir, wie er im Buche
steht? Er hat sich mit Leib und Seele der Revolution verschrieben . . . nur
darf sie keinen ernstlichen Kampf heraufbeschwéren, der mit Vernichtung
droht! Er hat die alten Fehler des alten Engels, der die erzieherische Wir-
kung der gewaltsamen Revolutionen begeistert gepriesen hat2, vollkom-
men ,iiberwunden®. Als ,seridser” Historiker hat er sich véllig von den
Verirrungen jener Leute losgesagt, die da behaupteten, der Biirgerkrieg
stahle die Ausgebeuteten und lehre sie, eine neue Gesellschaft ohne Aus-
beuter zu schaffen.

Perle Nummer vier. War die Diktatur der Proletarier und Kleinbiirger
in der Revolution von 1789 historisch gesehen grofl und niitzlich? Mit-
nichten! Denn gekommen sei Napoleon. Die Diktatur der unteren Schich-
ten ,ebnet den Weg fiir die Diktatur des Sabels“ (S. 26). ~ ~ -~ Unser
~serioser” Historiker ist — wie alle Liberalen, in deren Lager er iber-
wechselte — fest davon iiberzeugt, dafl es in den Lindern, die keine
JDiktatur der unteren Schichten“ gekannt haben, wie zum Beispiel in
Deutschland, keine Diktatur des Sébels gegeben habe. Dafl Deutschland
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sich jemals von Frankreich durch eine grobere, niedertrichtigere Sabel-
diktatur. unterschieden, haben soll, sei einfach eine Verleumdung, die
Marx und Engels aufgebracht hétten, denn sie héitten unverschiamt ge-
logen, als sie behaupteten, in Frankreich habe es bisher im ,, Volke” mehr
Freiheitsliebe und Stolz bei den Unterdriickten gegeben als in England
oder in Deutschland, und das habe Frankreich eben seinen Revolutionen
zu verdanken. ,

... Aber genug! Eine ganze Broschiire wire nétig, um bei dem nieder-
trichtigen Renegaten Kautsky auf jede Perle des Renegatentums einzu-
geben.

%*
. Doch kann man nicht umhin, bei Herrn Kautskys , Internationalismus®
zu verweilen. Versehentlich hat Kautsky ihn ins helle Licht geriickt, ndm-
lich dadurch, dafl er in den hdchsten T6nen der Sympathie vom Inter-
nationalismus der Menschewiki spricht, die ja ~ versichert der riihrselige
Kautsky ~ gleichfalls Zimmerwalder®® und — Scherz beiseite — leibliche
LBriider” der Bolschewiki waren!

Da haben wir die rithrselige Schilderung des ,Zimmerwaldismus® der
Menschewiki:

.Die Menschewiki wollten den allgemeinen Frieden, und sie wollten,
dafl alle Kriegfiihrenden die Parole annehmen: keine Annexionen und
Kontributionen. Solange dies nicht erreicht sei, solle die russische Armee*
(ihrer Meinung nach) ,.Gewehr bei Fufl schlagfertig bleiben.“ . .. Die
basen Bolschewiki jedoch haben die Armee ,,desorganisiert” und den schlim-
men Brester Frieden geschlossen . .. Und Kautsky sagt klipp und klar,
man hitte die Konstituante bestehenlassen miissen, und die Bolschewiki
hatten die Macht nicht ergreifen diirfen.

Internationalismus besteht also darin, dafl man die ,eigene” imperiali-
stische Regierung unterstiitzt, wie die Menschewiki und die Sozialrevolu-
tiondre Kerenski unterstiitzten, dafl man die Geheimvertrige dieser Re-
gierung deckt und das Volk mit der rithrseligen Phrase betriigt: Wir
Jfordern” ja von den bésen Bestien, dafl sie gut werden; wir ,fordern®
ja von den imperialistischen Regierungen, dafl sie die Losung annehmen:
~Keine Annexionen und Kontributionen®.

‘Kautskys Meinung nach. besteht eben darin der Internationalismus.

Unserer Meinung nach ist das aber absolutes Renegatentum.
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Internationalismus bedeutet Bruch ' mit den eigenen Sozialchauvinisten
(d. h. den Vaterlandsverteidigern) und mit der eigenen imperialistischen
Regierung, bedeutet revolutiondren Kampf gegen diese Regierung, be-
deutet ihren Sturz, bedeutet die Bereitschaft, grofite nationale Opfer
(selbst einen Brester Frieden) auf sich zu nehmen, wenn das der Entwick-
lung der internationalen Arbeiterrevolution dienlich ist.

Wir wissen wohl, daff Kautsky und seine Kumpane (wie etwa Strébel,
Bernstein usw.) iber den Abschluff des Brester Friedens sehr ,empért*
waren; sie hatten gewiinscht, wir machten eine ,Geste” . .. die in Rufi-
land die Macht mit einem Schlag der Bourgeoisie ausgeliefert hitte! Diese
einfaltigen, aber so gutmiitigen und rithrseligen deutschen Kleinbirger
haben sich nicht davon leiten lassen, daf die proletarische Sowjetrepublik,
die als erste in der Welt ihren Imperialismus auf revolutiondrem Wege
gestiirzt hat, sich bis zur Revolution in Europa halten und den Brand in
den anderen Lindern entfachen miisse (die Kleinbiirger fiirchten den
Brand in Europa, sie fiirchten den Biirgerkrieg, der ,,Ruhe und Sicherheit*
gefihrdet). O nein! Sie haben sich davon leiten lassen, dafl sich in allen
Lindern der kleinbiirgerliche Nationalismus behauptet, der sich wegen
seiner ,Mafigung und Akkuratesse* als , Internationalismus® ausgibt. Die
russische Republik hitte eine biirgerliche Republik bleiben und. .. ab-
warten sollen. . . Dann wire alle Welt zu guten, geméfigten, nicht erobe-
rungssiichtigen kleinbiirgerlichen Nationalisten geworden, und darin
wiirde eben der Internationalismus bestehen!.

So denken die Kautskyaner in Deutschland, die Longuetisten in Frank-
reich, die Unabhéngigen (ILP) in England, Turati und seine ,Briider im
Renegatentum in Italien usw. usf. '

Heute kénnen nur noch ausgemachte Dummkdpfe nicht sehen, dafl wir
nicht nur recht hatten; als wir unsere Bourgeoisie (und ihre Lakaien, die
Menschewiki und Sozialrévolutiondre) stiirzten, sondern dafl wir auch
recht hatten, als wir den Brester Frieden schlossen, nachdem der direkte
Appell zum allgemeinen Frieden, den wir durch die Verdffentlichung der
Geheimvertrage und ihre Annullierung unterstitzt hatten, von der Bour-
geoisie der Ententeldnder abgelehnt worden war. Denn, hitten wir den
Brester Frieden nicht geschlossen, so hatten wir erstens die Macht ohne
weiteres der russischen Bourgeoisie ausgeliefert und wiirden der soziali-
stischen Weltrevolution dadurch im héchsten Grade geschadet haben.
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Zweitens haben wir uns um den Preis nationaler Opfer einen solchen
internationalen revolutiondren EinfluB bewahrt, dafl Bulgarien jetzt
geradezu unserem Beispiel folgt, daB es in Osterreich und Deutschland
brodelt, dafl der Imperialismus beider Gruppen geschwicht ist, wihrend
wir zu Kriften gekommen sind und mit der Schaffung einer wirklichen
proletarischen Armee begonnen haben.

Die Taktik des Renegaten Kautsky lauft darauf hinaus, daf die deut-
schen Arbeiter gegenwirtig zusammen mit ihrer Bourgeoisie ihr Vater-
land verteidigen miifiten und die deutsche Revolution mehr als alles andere
zu fiirchten hitten, denn die Englinder kénnten ihr ein neues Brest auf-
zwingen. Das eben ist Renegatentum Das eben ist kleinbiirgerlicher
Nationalismus.

Wir dagegen sagen: Die Okkupatlon der Ukraine bedeutete ein auller-
ordentlich grofles nationales Opfer unserseits, aber sie hat die Proletarier
und die armen Bauern der Ukraine gestihlt und gestdrkt als revolutionére
Kampfer fir die internationale Arbeiterrevolution. Die Ukraine hat ge-
litten — die internationale Revolution aber hat gewonnen, denn sie hat
das deutsche Heer ,demoralisiert”, den deutschen Imperialismus ge-
schwacht und die deutschen, ukrainischen und russischen revolutioniren
Arbeiter einander nahegebracht.

Natiirlich wire es ,angenehmer® gewesen, wenn Wwir W11helm und
Wilson einfach durch Krieg hétten stiirzen kénnen. Aber das sind Hirn-
gespinste. Durch einen Krieg nach auflen kdnnen wir sie nicht stiirzen.
Aber ihre innere Zersetzung beschleunigen kénnen wir wohl. Das haben
wir durch die Sowjetrevolution, durch die proletarische Revolution, in
hohem Grade erreicht. ,

Einen weit grofferen Erfolg hitten die deutschen Arbeiter erlangt, wenn
sie zur Revolution geschritten wiren, ohne vor nationalen Opfern halt-
zumachen (allein darin besteht ja der Internationalismus), wenn sie ver-
kiindet (und durch die Tat bekraftigt) hitten, dafl fiir sie die Interessen
der internationalen Arbeiterrevolution héher stehen als die Integritit,
Sicherheit und Ruhe des einen oder anderen, namentlich aber ihres eigenen
Nationalstaates. .

Das grofite Ungliick und die grofite Gefahr fiir Europa bestehen darin,
dafl es dort keine revolutionire Partei gibt. Es gibt Parteien von Verrdtern
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wie den Scheideménnern, den Renaudel, Henderson, Webb und Co. oder
von Lakaienseelen wie Kautsky. Eine revolutionéire Partei gibt es nicht.
Gewiff, die machtige revolutionére Bewegung der Massen kann diesen
Mangel beheben, er bleibt aber ein grofies Ungliick und eine grofle Gefahr.
Deshalb muff man Renegaten vom Schlage Kautskys auf jede Art und
Weise entlarven und dadurch die revolutioniren Gruppen der wirklich
internationalistischen Proletarier, die es in allen Landern gibt, unter-
stiittzen. Das Proletariat wird den Verritern und Renegaten sehr bald
den Riicken kehren und diesen Gruppen folgen, wird sich aus ihrer Mitte
seine Fiihrer erziehen. Nicht umsonst jammert die Bourgeoisie aller Lan-
der iber den , Weltbolschewismus®. ,
" -Der Weltbolschewismus wird die Weltbourgeoisie besiegen.

9.X.1918

wPrawda” Nr. 219, ’ Nach dem Manuskript,
11. Oktober 1918.
Unterschrift: N. Lenin.
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BERICHT IN DER GEMEINSAMEN SITZUNG
DES GESAMTRUSSISCHEN ZENTRALEXEKUTIV-
KOMITEES, DES MOSKAUER SOWJETS,

DER BETRIEBSKOMITEES UND DER GEWERK-
: SCHAFTEN. :

22. OKTOBER 1918%

(Stirmischer, nicht enden wollender Beifall und
Hurrarufe.) Genossen! Mir scheint, dafl unsere heutige Lage bei all
ihrer Widerspriichlichkeit dadurch gekennzeichnet werden kann, dafl wir
erstens der proletarischen Weltrevolution niemals so nahe waren wie jetzt
und daf} wir uns zweitens niemals in einer gefahrlicheren Situation be-
funden haben als jetzt. Eben auf diese beiden Feststellungen, besonders
auf die zweite, méchte ich heute ausfihrlicher eingehen. Ich glaube, die
breiten Massen sind sich kaum der ganzen Gefahr bewufit, die sich diber
uns zusammenballt; da wir aber nur gestiitzt auf die breiten Massen vor-
gehen kénnen, so besteht die Hauptaufgabe der Vertreter der Sowijet-
macht darin, diesen Massen die volle Wahrheit zu sagen iiber die heutige
Lage, wie schwer diese auch zeitweise sein mége. Was die Feststellung
anbelangt, dal wir der sozialistischen Weltrevolution nahe sind, so ist
dariiber schon oft gesprochen worden, und ich werde mich kurz fassen.
In der Tat ist einer der groflten Vorwiirfe, den nicht bloff die Bourgeoisie,
sondern auch die kleinbiirgerlichen Schichten erheben, die den Glauben
an den Sozialismus verloren haben, sowie viele sogenannte Sozialisten,
die sich an ein Leben in friedlichen Zeiten gewdhnt und an den Sozialis-
mus nicht geglaubt haben — einer der gréflten Vorwiirfe, den sie alle
gegen die Sowjetmacht erhoben haben, ist der, dafl wir die sozialistische
Umwilzung in Ruffland aufs Geratewohl vollziehen, denn im Westen sei
die Revolution noch nicht herangereift.

Genossen! Jetzt, im fiinften Kriegsjahr, ist der allgemeine Zusammen-
bruch des Imperialismus eine offensichtliche Tatsache geworden; jetzt
beginnt schon ein jeder zu verstehen, daf} die Revolution in allen krieg-
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ftihrenden Landern unvermeidlich ist. Wir aber, denen man urspriinglich
sagte, dafl uns nur einige wenige Tage oder Wochen zu leben beschieden
seien, wir haben in diesem einen Jahr Revolution so viel getan, wie keine
proletarische Partei der Welt je getan hat. Unsere Revolution ist eine
internationale Erscheinung geworden. Dal} der Bolschewismus jetzt eine
internationale Erscheinung ist, davon spricht auch die gesamte Bourgeoisie,
und aus diesem Eingestindnis geht klar hervor, dafl unsere Revolution
vom Osten nach dem Westen iibergfeift und dort einen immer besser
vorbereiteten Boden vorfindet. Sie wissen, dafl in Bulgarien die Revolu-
tion ausgebrochen ist. Die bulgarischen Soldaten haben mit der Bildung
von Sowjets begonnen. Jetzt laufen Nachrichten ein, dafl in Serbien gleich-
falls Sowjets gebildet werden. Obwohl die englisch-franzésische Entente
den Vélkern goldene Berge verspricht fiir den Fall, dafl sie sich erheben
und von Deutschland abriicken, obwohl die reichsten und machtigsten
Kapitalisten der Welt, die Kapitalisten von Amerika, England und Frank-
reich, so viel versprechen, wird es ganz klar, daff die Bourgeoisie der ver-
schiedenen kleinen Staaten, in die Osterreich jetzt zerfillt, dafl sich diese
Bourgeoisie auf keinen Fall halten wird, daff ihre Herrschaft, ihre Macht
in diesen -Staaten #uflerst kurz und voriibergehend sein wird, Well die
Arbeiterrevolution iiberall an die Tiir pocht.”

Ini verschiedenen Landern erkennt die Bourgeoisie; dafl sie 51ch in ihren
Staaten nur mit Hilfe auslandischer Bajonette wird halten kénnen. Und
nicht nur in Osterreich, auch in Deutschland, in Lindern, deren Lage noch
vor kurzem stabil schien, hat, wie wir sehen, die Revolution begonnen.
Wir erhalten von dort Nachrichten, in der deutschen Presse ist schon von
einem Ricktritt des Kaisers die Rede, und die Parteipresse der Unab-
hingigen Sozialdemokraten® hat vom Reichskanzler bereits die Genehmi-
gung erhalten, von einer deutschen Republik zu sprechen. Das will schon
etwas heiflen. Wir wissen, dafl die Zersetzung der Truppen sich ver-
starkt hat, dafl dort direkte Aufrufe zum Aufstand der Truppen ver-
breitet werden. Wir wissen, dafl im Osten Deutschlands in der Armee
Revolutionskomitees gebildet worden sind, sie geben revolutionire Lite-
ratur heraus, die die Soldaten revolutioniert. Deshalb kann man mit voller
Bestimmtheit sagen, dafl die Revolution von Tag zu Tag, ja von Stunde
zu Stunde heranreift, und das sagen nicht nur wir ~ nein, das sagen eben
alle Deutschen aus den Reilien der Kriegspartei und der Bourgeoisie, die
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fihlen, dal die Ministersessel wackeln, dafl das Volk den Ministern nicht
vertraut, daf sie sich nicht mehr lange in ihrer Regierung halten werden.
Das sagen alle, die die Lage der Dinge kennen, sie alle sprechen davon,
wie unvermeidlich die Volksrevolution und vielleicht sogar die prole-
tarische Revolution in Deutschland ist.

'Wir wissen sehr wohl, was fiir eine gewaltige proletarische Bewegung
auch in anderen Landern entstanden ist. Wir haben gesehen, wie Gompers
in Italien auftauchte und auf Rechnung der Ententemichte, mit Unter-
stiitzung der ganzen italienischen Bourgeoisie und der Sozialpatrioten,
die Stadte Italiens bereiste und den italienischen Arbeitern predigte, der
imperialistische Krieg miisse weitergefithrt werden. Wir haben gesehen,
wie in den Notizen, die dariiber in der italienischen sozialistischen Presse
erschienen, nur Gompers’ Name stand, wihrend alles iibrige von der Zen-
sur gestrichen worden war, oder wie Notizen gebracht wurden, in denen
es spottisch hiel: ,Gompers nimmt an Banketten teil und schwatzt.” Und
die biirgerliche Presse hat zugegeben, dafl Gompers iiberall ausgepfiffen
wurde. Die biirgerliche Presse schrieb: ,, Aus der Haltung der italienischen
Arbeiter 13t sich schliefen, dafl sie wohl nur Lenin und Trotzki gestatten,
in Italien herumzureisen.” Die Italienische Sozialistische Partei®® hat im
Kriege einen gewaltigen Schritt vorwarts, d. h. nach links, getan. Wir
wissen, daf8 es in Frankreich unter den Arbeitern viel zuviel Patrioten
gegeben hat; man hatte ihnen gesagt, Paris und dem franzdsischen Terri-
torium drohe grofle Gefahr. Aber auch dort adndert sich das Verhalten
des Proletariats. Auf dem letzen Parteitag® wurden beim Verlesen eines
Briefes iiber das Vorgehen der Alliierten, der englischen und franzésischen
Imperialisten, Rufe laut: ,Es lebe die sozialistische Republik*, und gestern
traf die Nachricht ein, da8 in Paris eine Versammlung von 2000 Metall-
arbeitern stattgefunden hat, die die Sowijetrepublik in Rufiland begriifit
hat. Wir sehen, daff sich von den drei sozialistischen Parteien in England®®
nur eine, die Unabhingige Sozialistische Partei, nicht offen als Verbiin-
dete der Bolschewiki bekennt, wihrend die Britische Sozialistische Partei
und die Sozialistische Arbeiterpartei in Schottland ausdriicklich erklaren,
sie stehen zu den Bolschewiki. In England beginnt sich der Bolschewismus
ebenfalls zu verbreiten, und die spanischen Parteien, die auf seiten des
englisch-franzésischen: Imperialismus standen und in denen man zu Be-
ginn des Krieges nur ein paar Leute hitte finden kdnnen, die eine ent-
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fernte Vorstellung von den Internationalisten gehabt hitten, alle diese
Parteien begriifflen auf ihrem Parteitag die russischen Bolschewiki.*® Der
Bolschewismus ist zur weltumspannenden Theorie und Taktik des inter-
nationalen Proletariats geworden! (Beifall.) Der Bolschewismus hat es
zustande gebracht, dafl vor den Augen der ganzen Welt eine regelrechte
sozialistische Revolution abrollte, daf} es unter den Sozialisten in der
Frage, ob fir oder gegen die Bolschewiki, faktisch zu einer Spaltung
kommt. Der Bolschewismus hat es zustande gebracht, daf’ das Programm
fiir die Schaffung eines proletarischen Staates aufgestellt wird. Den Arbei-
tern, die nicht wufiten, wie die Dinge in Ruflland liegen, da sie nur die
von Liigen und Verleumdungen strotzenden biirgerlichen Zeitungen zu
Gesicht bekamen, begann ein Licht aufzugehen, als sie sahen, daf die
proletarische Regierung iiber ihre Konterrevolutiondre einen Sieg nach
dem anderen erringt, als sie sahen, dafl es aufler unserer Taktik, aufler
der revolutiondren Handlungsweise unserer Arbeiterregierung keinen an-
deren Ausweg aus diesem Krieg gibt. Und wenn am vergangenen Mitt-
woch in Berlin eine Demonstration stattfand und die Arbeiter ihrer Ent-
riistung iber den Kaiser Ausdruck gaben und versuchten, an seinem
Schlof8 vorbeizumarschieren, so sind sie danach zur russischen Botschaft
gezogen, um ihre Solidaritat mit der Handlungsweise der russischen Regie-
rung zam Ausdruck zu bringen.

Das ist das Bild, das wir in Europa im fiinften Kriegsjahr sehen! Darum
sagen wir auch: Niemals waren wir der Weltrevolution so nahe, niemals
war es so augenscheinlich, dafl das russische Proletariat seine Macht unter
Beweis gestellt hat, und es ist klar, dafl uns Millionen und aber Millionen
Proletarier in der ganzen Welt folgen werden. Das ist es eben — ich
wiederhole es noch einmal —, weshalb wir der Weltrevolution niemals so
nahe waren und weshalb wir uns noch niemals in einer so gefahrlichen
Situation befunden haben, denn frither hat man niemals mit dem Bolsche-
wismus als mit einem internationalen Faktor gerechnet. Es schien, als
wire er lediglich eine Folge der Kriegsmiidigkeit der russischen Soldaten,
lediglich ein Ausbruch der Unzufriedenheit der im Kriege erschopften
russischen Soldaten, und sobald diese Unzufriedenheit vergangen, sobald
erst der Frieden, und sei es auch der schlimmste Gewaltfrieden, hergestellt
wire, wiirden alle Schritte zur staatlichen Neuschépfung und zu soziali-
stischen Reformen unterdriickt werden. Davon waren alle iberzeugt;



108 B - W. I Lenin

doch als wir vom imperialistischen Krieg, der durch den argsten Gewalt-
frieden beendet worden war, zu den ersten Schritten staatlicher Neu-
schopfung iibergingen, als wir es den Bauern erméglichten, in der Praxis
ein Leben ohne die Gutsbesitzer zu fithren und ihre Stellung gegen die
Gutsbesitzer festzulegen, sich in der Praxis davon zu iberzeugen, dafl
sie ihr Leben auf dem enteigneten Grund und Boden nicht fiir die Kulaken
und nicht fiir neue Kapitalisten, sondern wirklich fiir die Werktitigen
selbst aufbauen, als die Arbeiter sahen, daf sie die Méglichkeit erhalten
haben, ihr Leben ohne die Kapitalisten aufzubauen, daf} sie diese schwie-
rige, aber groffartige Aufgabe, ohne deren Losung sie niemals der Aus-
beutung entgehen werden, meistern kénnen, da wurde es allen Kar und
zeigte sich in der Praxis, daf keine Kraft auf Erden, dafl keine Konter-
revolution die Sowjetmacht wird stiirzen kénnen.

Um in Ruffland zu dieser Uberzeugung zu gelangen, brauchten wir
Monate. Man sagt, die Bauern im Dorf hétten erst im Sommer 1918, erst
gegen den Herbst zu, den Sinn und die Bedeutung unserer Revolution
begriffen. In der Stadt war dieses Bewufitsein schon lange vorhanden,
damit es jedoch bis in jeden Kreis, in jeden entlegenen Amtsbezirk und
in jedes Dorf vordrang, damit der Bauer nicht aus Broschiiren und Reden,
sondern aus seinem eigenen Leben ersehen konnte, dafl der Werktitige
und nicht der Kulak den Grund und Boden erhalten soll und dafl man
den Kulaken bekdmpfen, dafl man den Kulaken besiegen muff, indem
man sich selbst organisiert, dafl die Welle der Aufstinde, die diesen Som-
mer dber das ganze Land rollte, von den Gutsbesitzern, Kulaken und
Weiflgardisten unterstiitzt wurde, damit er die Macht der Konstituante
am eigenen Leibe, auf seinem eigenen Buckel zu spiiren bekam und aus
eigener Erfahrung priifen konnte — dazu bedurfte es langer, langer
Monate, aus denen das Dorf jetzt gestdhlt hervorgeht; und die Massen
der armen Bauern, die keine fremde Arbeit auspliindern, haben erst jetzt,
nicht aus Broschiiren, aus denen die werktitigen Massen niemals feste
Uberzeugungen schdpfen werden, sondern auf Grund ihrer eigenen Er-
fahrungen gesehen, dafl die Sowjetmacht die Macht der ausgebeuteten
Werktatigen ist und daff jedes Dorf die Méglichkeit hat, an der Errichtung
des Fundaments des neuen sozialistischen Rufflands zu arbeiten. Es be-
durfte langer Monate, um nach 1918 auch im ibrigen Ruflland mit voller
GewifSheit und gestiitzt auf Berichte von Genossen, die von ihren prak-
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tischen Erfahrungen ausgingen, sagen zu kénnen, dafl es bei uns auf dem
flachen Lande keiner noch so weltverlorenen Winkel gibt, wo man nicht
wiiflte, was die Sowjetmacht ist, und wo man sie nicht verteidigen wiirde,
denn das Dorf hat die ganze Gefahr erkannt; welche von seiten der
Kapitalisten und Gutsbesitzer droht, hat auch die Schwierigkeiten der
sozialistischen Umgestaltung gesehen und ist nicht davor zuriickgeschreckt,
sondern hat sich gesagt: Wir werden diese Arbeit mit Millionen und aber
Millionen Hinden anpacken, wir haben in diesem Jahr vieles gelernt und
werden noch- vieles hinzulernen, So sprechen jetzt in Ruflland Millionen
und aber Millionen mit voller Uberzeugung, auf Grund ihrer eigenen
Erfahrung. :

Erst jetzt wird das auch der westeuropiischen Bourgeoisie klar, die
bisher die Bolschewiki nicht ernst genommen hat, erst jetzt wird es ihr
Klar, dafl hier bei uns die einzige dauerhafte Macht geschaffen wurde,
die mit den werktdtigen Massen geht und bei diesen wahres Heldentum
und Opferbereitschaft auszuldsen imstande ist. Und als diese proletarische
Macht Europa zu infizieren begann, als sich herausstellte, daf das durch-
aus nicht irgendeine Eigentiimlichkeit Rufllands ist und daf die vier Jahre
Krieg in der ganzen Welt eine Zersetzung der Armeen hervorgerufen
haben, wihrend man frither erklart hatte, lediglich Rufiland wére seiner
Riickstindigkeit und ungeniigenden Vorbereitung wegen dahin gekom-
men, dafl seine Armee im vierten Kriegsjahr auseinandergelaufen sei -
wie kénnte denn so etwas in den zivilisierten parlamentarischen Lindern
mdglich sein?

Heute aber sieht ein jeder, daB nach vier Jahren Weltkrieg, da Mil-
lionen Menschen hingemordet oder zu Kriippeln geschossen worden sind,
damit die Kapitalisten sich bereichern kénnen, da es Zehntausende von
Deserteuren gibt —-diese ungewdhnliche Erscheinung macht sich nicht nur
in Ruffland und Osterreich, sondern auch in Deutschland bemerkbar, das
so mit seiner Ordnung geprahlt hat —, wo es nun soweit gekommen ist,
bat die Weltbourgeoisie eingesehen, dafl sie es mit einem ernsteren Feind
zu tun hat, und sie begann sich zusammenzuschlieSen, und je mehr wir
uns der proletarischen Weltrevolution niherten, desto enger schlof} sich
die konterrevolutiondre Bourgeoisie zusammen.

In manchen Landern will man die Revolution auch weiterhin mit einer
Handbewegung abtun, wie die Koalitionsminister im Oktober die Bolsche-
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wiki abgetan und erklart hatten, in Ruflland werde es nie zu einer bolsche-
wistischen Herrschaft kommen. In Frankreich zum Beispiel sagt man, die
Bolschewiki wiren ein Hauflein Verrater, die das eigene Volk an- die
Deutschen verkaufen. Daf die franzdsischen Bourgeois so reden, ist ihnen
éher zu verzeihen als den linken Sozialrevolutiondren, denn dafiir sind
sie ja Bourgeois, um fiir Ligenmarchen Millionen hinauszuwerfen. Als
aber die franzdsische Bourgeoisie die Entwicklung des Bolschewismus in
Frankreich sah, als sie sah, dafl sogar Parteien, die nicht revolutionar
waren, mit revolutiondren Losungen fiir die Bolschewiki auftraten, da
erkannte sie, dafd sie es mit einem gefihrlicheren Gegner zu tun hat: mit
dem Zusammenbruch des Imperialismus und der Uberlegenheit der Arbei-
ter im revolutiondren Kampf. Jedermann weifl, dafl die proletarische
Revolution wegen des imperialistischen Krieges gegenwiartig besonders
gefahrdet ist, weil sie in allen Landern ungleichméflig heranwéchst, denn
das politische Leben spielt sich in allen Landern unter verschiedenen Ver-
hiltnissen ab, in dem einen Lande ist das Proletariat zu sehr geschwacht,
wahrend es in einem anderen stdrker ist. In dem einen Lande ist die
Spitzengruppe des Proletariats schwadh, und in anderen Lindern kommt
es vor, dafl es der Bourgeoisie zeitweise gelingt, die Arbeiter zu spalten,
wie es in England und Frankreich geschah. Deshalb eben entwickelt sich
die proletarische Revolution ungleichméfig, und deshalb hat die Bour-
geoisie erkannt, dafl das revolutiondre Proletariat ihr stirkster Gegner
ist. Sie schliefit sich zusammen, um den Zusammenbruch des Weltimperia-
lismus aufzuhalten. 7

“ Jetzt hat sich die Situation fiir uns geéndert, und die Ereignisse ent-
wickeln sich mit ungeheurer Geschwindigkeit. Urspriinglich gab es zwei
Gruppen imperialistischer Riuber, die sich gegenseitig vernichten woll-
ten, nun aber haben sie gemerkt ~ besonders am Beispiel des deutschen
Imperialismus, der sich noch vor kurzem ebenso stark wie England und
Frankreich diinkte —, daf das revolutionidre Proletariat ihr Hauptfeind
ist. Jetzt, wo Deutschland von innen durch die revolutiondre Bewegung
Zersetzt wird, halt sich der englisch-franzésische Imperialismus fiir den
Herrn der Welt. Dort ist man iiberzeugt, dafl die Bolschewiki und die
Weltrevolution seine Hauptfeinde sind. Je starker sich die Revolution ent-
widkelt, desto fester schlieflt sich die Bourgeoisie zusammen. Manch einer
von uns und besonders viele aus der breiten Masse, die sich jetzt davon
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iiberzeugt haben, dafl sie mit.unseren Konterrevolutiondren, mit den
Kosaken, den Offizieren und den Tschechoslowaken fertig werden kén-
nen, glauben, damit sei die Sache erledigt, und geben sich keine Rechen-
schaft dariber, dafl das jetzt nicht gendigt, dafl es einen neuen, viel
gefahrlicheren Feind gibt: dieser Feind ist der englisch-franzésische
Imperialismus. Bisher hat er in Rufltand, zum Beispiel bei der Truppen-
landung in Archangelsk, nicht viel Erfolg gehabt. Ein franzésischer Autor,
der Herausgeber einer Zeitung, 'die er ,La Victoire*™® nennt, hat erklart,
der Sieg iiber die Deutschen geniige Frankreich nicht, es miisse auch den
Bolschewismus besiegen, und der Feldzug gegen Ruffland sei kein Angriff
auf Deutschland, sondern ein Feldzug gegen das bolschewistische revolu-
tiondre Proletariat und gegen die Pest, d1e sich diber. die ganze Welt ver-
breite.

Darum eben zieht jetzt iber uns eine neue Gefahr herauf, die noch
nicht zur vollen Gréfe ausgewachsen und noch nicht ganz zu bersehen
ist, eine Gefahr, die.von den englischen und den franzdsischen Imperia-
listen in aller Stille heraufbeschworen wird und die wir klarer erkennen
miissen, um sie den Massen durch ihre Fiihrer zum Bewuftsein zu bringen,
denn die Englander und Franzosen hatten weder in Sibirien noch in
Archangelsk grofien Erfolg — im Gegenteil, sie muflten eine' Reihe von
Niederlagen einstecken —, jetzt aber richten sie alle Anstrengungen dar-
auf, Ruflland vom Siiden her, entweder von den Dardanellen, vom
Schwarzen Meer aus, oder auf dem Landwege iiber Bulgarien und Rumé-
nien zu fiberfallen. Da diese Leute das Militirgeheimnis wahren, konnen
wir nicht sagen, inwieweit dieser Feldzug vorbereitet ist und welchen die-
ser beiden Plane — oder vielleicht haben sie noch einen dritten Plan - sie
gewahlt haben; darin besteht ja gerade die Gefahr, daf wir das nicht
genau wissen kdnnen. Aber wir wissen ganz genau, daf so etwas in Vor-
bereitung ist; die Presse dieser Lander ist mitunter.nicht sehr vorsichtig,
und irgendein Journalist 148t manchmal alles verlogene Gerede vom Bund
der Nationen beiseite und legt die Hauptziele offen dar.

Bei den herrschenden Kreisen in Deutschland sehen wir jetzt klar zwei
Strdmungen, zwei Pléne zur Rettung, wenn eine Rettung iberhaupt noch
moglich ist. Die einen sagen: Gewinnen wir Zeit, zichen wir die Sache
bis zum Friithjahr hin, vielleicht werden wir noch auf der Befestigungs-
linie militirischen Widerstand leisten konnen; die anderen sehen in der
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Hauptsache ihre Rettung in England und Frankreich und richten ihre ganze
Aufmerksamkeit darauf, mit England und Frankreich ein Abkommen
gegen: die Bolschewiki zu erzielen, darauf ist ihre ganze Aufmerksamkeit
gerichtet. Und weist Wilson heute auch das Friedensangebot in grober und
verachtlicher Weise zuriick, so veranlafit das die Partei der deutschen
Kapitalisten, die ein Abkommen mit England suchen, noch keinesfalls,
auf ihre Pline zu verzichten. Sie wissen, dafl es mitunter ein stillschwei-
gendes. Einvernehmen geben kann und dafl sie, wenn sie den englischen
und franzdsischen Kapitalisten gegen die Bolschewiki zur Hand gehen
werden, vielleicht fiir diese Dienste eine Belohnung bekommen. In der
kapitalistischen Gesellschaft ist das gang und gibe — fiir erwiesene Dienste
wird gezahlt. Sie demken: Vielleicht helfen wir den englischen und fran-
zdsischen Kapitalisten, irgend etwas zu ergattern, dann werden sie einiges
von der Beute uns iiberlassen. Zahlen und sich bezahlen lassen, das ist
die Moral der kapitalistischen Welt. Und mir scheint, wenn diese Leute
auf einen bestimmten Teil des englisch-franzdsischen Kapitals rechnen,
so verstehen sie zu rechnen und hoffen mindestens auf Milliarden. Ein
Teil dieser Herrschaften versteht sich auf einen solchen Kalkil.

Ein solches stillschweigendes Einvernchmen zwischen der deutschen
Bourgeoisie und der Bourgeoisie der Ententemichte ist wahrscheinlich
auch schon erzielt worden. Dem Wesen nach lauft es darauf hinaus, dafl
die englischen und franzdsischen Kapitalisten gleichsam sagen: Wir wer-
den nach der Ukraine kommen, aber solange unsere Okkupationstruppen
noch nicht dort sind, sollt ibr Deutschen eure Truppen nicht abziehen,
sonst werden in der Ukraine die Arbeiter an die Macht kommen, und
dort wiirde gleichfalls die Sowjetmacht triumphieren. So urteilen sie, weil
sie verstehen, dafl die Bourgeoisie aller besetzten Lander, die Bourgeoisie
Finnlands, der Ukraine und Polens, sehr wohl weif}, dafl die nationale
Bourgeoisie sich auch nicht einen einzigen Tag lang halten kann, wenn
die deutschen Besatzungstruppen abziehen, und deshalb verschachert die
Bourgeoisie dieser Lander, die sich gestern noch den Deutschen verkaufte,
die die deutschen Imperialisten ihrer Ergebenheit versicherte und mit
ihnen ein Biindnis gegen die eigenen Arbeiter abschloff, wie dies die
ukrainischen Menschewiki und die Sozialrevolutiondre in Tiflis getan
haben — deshalb verschachert sie jetzt wieder ihr Vaterland an all und
jeden. Gestern haben sie es an die Deutschen verschachert, und heute
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verschachern sie es an die Englander und Franzosen. So sieht der Schacher
aus, der hinter den Kulissen getrieben wird. Da sie sehen, dafl die eng-
lische und franzssische Bourgeoisie siegt, wedhseln sie alle auf deren Seite
iiber und wollen sich mit dem englisch-franzosischen Imperialismus gegen
uns, auf unsere Kosten verstandigen.

Wenn sie ihren kiinftigen Herrn und Gebieter, den englischen und
franzésischen Milliardéren, erklaren, dafl sie sich auf ihre Seite stellen,
sagen sie: Euer Gnaden werden die Bolschewiki besiegen, Sie miissen uns
helfen, denn die Deutschen werden uns nicht retten. Diese Verschwdrung
der Bourgeoisie aller Lander gegen die revolutiondren Arbeiter und die
Bolschewiki tritt immer klarer zutage, wird immer frecher und nimmt
immer offenere Formen an, und es ist unsere unmittelbare Pflicht, die
Arbeiter und Bauern aller kriegfihrenden Linder auf diese Gefahr hin-
zuweisen. :

Ich nehme als Beispiel die Ukraine. Vergegenwirtigen Sie sich, wie dort
die Lage ist und was die Arbeiter und die einsichtigen Kommunisten unter
den heutigen Umstédnden tun sollen. Einerseits sehen sie die Empérung
gegen die deutschen Imperialisten, gegen die schreckliche Ausplinderung
der Ukraine, anderseits sehen sie aber, dafl ein Teil der deutschen Trup-
pen, und vielleicht der grofere Teil, abgezogen ist. Vielleicht kommt ihnen
da der Gedanke, dem aufgespeicherten Haf8 und Ingrimm Luft zu machen
und die deutschen Imperialisten sofort, ohne auf etwas Riicksicht zu neh-
men, anzugreifen. Andere wieder sagen: Wir sind Internationalisten, wir
miissen die Dinge sowohl vom Standpunkt Rufllands als auch vom Stand-
punkt Deutschlands sehen; selbst vom Standpunkt Deutschlands aus wis-
sen wir, daf sich die Macht dort nicht halten wird ; wir wissen genau, dafs,
wenn parallel mit dem Sieg der ukrainischen Arbeiter und Bauern die
Macht in Ruffland sich festigen und Erfolge erringen wird, die soziali-
stische proletarische Ukraine nicht nur siegen, sondern auch unbesiegbar
sein wird! Diese einsichtigen ukrainischen Kommunisten sagen sich: Wir
miissen sehr vorsichtig sein; vielleicht werden wir morgen schon alle
unsere Krifte anspannen miissen, vielleicht werden wir fir den Kampf

" gegen den Imperialismus und gegen die deutschen Truppen alles aufs Spiel
setzen miissen. Vielleicht ist es morgen soweit, aber nicht heute, heute
wissen wir, daff sich die Truppen der deutschen Imperialisten von allein
zersetzen; es ist bekannt, daf nicht nur bei den Truppen in der Ukraine,
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sondern auch in Ostpreuflen und im iibrigen Deutschland revolutiondre
Literatur herausgegeben wird.5! Zugleich ist unsere Hauptaufgabe die
Propaganda im Interesse des ukrainischen. Aufstands. Das ist so vom
Standpunkt der internationalen Revolution, der Weltrevolution, denn das
wichtigste Glied in dieser Kette ist Deutschland, denn die deutsche Revo-
lution ist schon herangereift, und vor allem von ihr hingt der Erfolg der
Weltrevolution ab.

Wir werden darauf achten, dafl unsere Einmischung ihrer Revolution
keinen Schaden bringe. Es gilt sich iiber die Verdnderungen und das
Heranwachsen einer jeden Revolution klarzuwerden. In jedem Lande
— wir haben das gesehen und miterlebt und wissen es besser als jeder
andere —, in jedem Lande geht die Revolution ihren besonderen Weg,
und diese Wege sind so verschieden, dafl die Revolution sich auch um
ein oder um zwei Jahre verspiten kann. Mit der Weltrevolution geht es
nicht so glatt, dafl sie iiberall, in allen Lindern, den gleichen Weg nimmt —
dann hatten wir schon langst gesiegt. Jedes Land muf} bestimmte politische
Btappen durchlaufen. Uberall sehen wir das gleiche Streben der Pak-
tierer und ihre Versuche, gemeinsam mit der Bourgeoisie das ., Volk vor
der Bourgeoisie zu retten®, wie dies bei uns Zereteli und Tschernow getan
haben, wie dies in Deutschland die Scheideminner tun; in Frankreich
wird dies auf eigene Art getan. Und jetzt, wo die Revolution an die Tore
Deutschlands pocht, dieses Landes mit der stirksten Arbeiterbewegung,
die sich durch Organisation und ‘Disziplin auszeichnet, wo die Arbeiter
langer gelitten, aber vielleicht mehr revolutiondren Hall aufgespeichert
haben und mit ihren Feinden besser aufzurdumen verstehen werden, da
kann die Einmischung in djese Ereignisse von Leuten, die nicht wissen,
in welchem Tempo die Revolution heranwéchst, jenen einsichtigen Kom-
munisten schaden, die sagen: Ich richte meine Aufmerksamkeit vor allem
darauf, diesen Prozef§ zu einem bewufiten Prozef zu machen. Jetzt, wo
der deutsdie Soldat sich davon Giberzeugt hat, dafl man ihn zur Schlacht-
bank treibt, und thm dabei sagt, er ziche ins Feld zur Verteidigung des
Vaterlands, er aber in Wirklichkeit die deutschen Imperialisten verteidigt —
jetzt nalit die Zeit, wo die deutsche Revolution sich so kraftvoll und organi-
siert entladen wird, daf} sie gleich Hunderte internationaler Probleme
l6sen wird. Deshalb sagen die einsichtigen ukrainischen Kommunisten:
Wir miissen alles fiir den Sieg der Weltrevolution hergeben, doch wir



Bericht in der gemeinsamen Sitzunig am 22. Oktober 1918 115

miissen uns bewufit sein, daf die Zukunft uns gehort, und wir miissen
im gleichen Schritt gehen mit der deutschen Revolution.

Das sind die Schwierigkeiten, die ich am Beispiel der Uberlegungen der
ukrainischen Kommunisten aufzeigen wollte. Diese Schwierigkeiten wir-
ken sich auch auf die Lage Sowjetrufflands aus. Heute rmiissen wir sagen,
dafl das internationale Proletariat nun aufgewacht ist und mit Riesen-
schritten vorwértsschreitet, aber unsere Lage ist um so schwieriger, weil
sich unser gestriger , Verbiindeter“ gegen uns wendet und in ans seinen
Hauptfeind sieht. Heute zieht ér hicht gegen feindliche Heere zu Felde,
sondern gegen den internationalen Bolschewismus. Heute, da sich an der
Sitdfront die Truppen Krasnows sammeln - ‘wir wissen doch, daff sie von
den Deutschen Munition bekommen haben ~, da wir den Imperialismus
vor allen Vélkern entlarvt haben, bekommen die Leute, die uns wegen
des Brester Friedens angeklagt hatten, die Krasnow ausgeschickt hatten, um
bei den Deutschen Munition zu holen, mit der sie dann auf die russischen
Arbeiter und Bauern schossen — heute bekommen sie die Munition von
den englischen und franzdsischen Imperialisten. Sie bekommen Munition
und verschachern und verkaufen dafiir Ruffland an den meistbietenden
Milliondr. Eben darum-geniigt heute nicht mehr die allgemeine Zuver-
sicht, die sich bei uns herausgebildet hatte, die Zuversicht, dal der Um-
schwung eingetreten 'sei. Wir haben alte Feinde, aber aufler ihnen werden
hinter ihrem Ricken gerade.jetzt neue Hilfskréfte fiir sie zusammen-
gezogen. Wir alle wissen und sehen das. Noch im Februar oder Marz,
noch vor einem halben Jahr, hatten wir keine Armee. Die Armee war
kampfunfahig. Die Armee, die durch vier Jahre imperialistischen Krieg
gegangen war, als sie nicht wufite, wofiir sie kimpft, und unklar empfand,
dafl sie sich fiir fremde Interessen schligt — diese Armee ist auseinander-
gelaufen, und keine Macht auf Erden konnte sie aufhalten.

Eine Revolution ist nur dann etwas wert, wenn sie sich zu verteidigen
versteht, aber die Revolution lernt nicht auf einmal, sich zu verteidigen.
Die Revolution war das Erwachen von Millionen zu einem neuen Leben.
Im Februar und Mérz wufiten diese Millionen nicht, wofir sie das Ge-
metzel fortsetzen sollten, in das der Zar und die Kerenski sie getricben
hatten und dessen Ziele erst im Dezember von der bolschewistischen Re-
gierung entlarvt worden waren. Sie waren sich klar dariiber, dafl dies
nicht ihr Krieg gewesen war, und es bedurfte ungefahr eines halben Jahres,
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damit der Umschwung eintrat. Dieser Umschwung ist eingetreten; er
andert die Kraft der Revolution. Erschopft und bis aufs Blut gepeinigt
durch vier Jahre Krieg, warfen die Massen im Februar und Mirz alles
hin und sagten, es miisse Frieden geschlossen und der Krieg beendet wer-
den. Sie waren nicht imstande, die Frage aufzuwerfen, wofiir man Krieg
fihren soll. Wenn diese Massen. jetzt in der Roten: Armee eine neue
Disziplin, keine Disziplin des Kniippels-und keine Disziplin der Guts-
besitzer, sondern di¢ Disziplin' der Sowjets der Arbeiter- und Bauern-
deputierten geschaffen haben, wenn sie jetzt- von grofitem Opfermut er-
fiillt sind, wenn sie in neuer Geschlossenheit dastehen, so deshalb, weil
zum erstenmal im Bewufitsein und aus der Erfahrung von Millionen eine
neue, sozialistische Disziplin entsteht und entstanden ist, weil die Rote
Armee geboren wurde. Sie wurde erst geboren, als diese Millionen aus
eigener Erfahrung erkannten, daf§ sie selber es-waren, die die Gutsbesitzer
und Kapitalisten gestiirzt haben, dafl ein neues Leben aufgebaut wird,
daR sie selber dieses neue Leben zu bauen begonnen haben und daf} sie
dieses Leben aufbauen werden, wenn ein Uberfall von auflen sie daran
nicht hindert.

Als die Bauern ihren Hauptfemd erkannten und den Kampf gegen die
Dorfkulaken aufnahmen, als die Arbeiter die Fabrikanten zum Teufel
jagten und die Betriebe nach dem proletarischen Prinzip der Volkswirt-
schaft aufzubauen begannen, erkannten sie die ganze Schwierigkeit des
Umbaus, doch siec meisterten sie. Monate waren nétig, um die Arbeit in
Gang zu bringen. Diese Monate sind voriiber, und.der Umschwung ist
eingetreten; vorbei ist die Zeit, da wir kraftlos dastanden, und wir sind
mit Riesenschritten vorangekommen; vorbei ist die Zeit, da wir keine
Armee hatten, da es keine Disziplin gab; eine neue Disziplin wurde ge-
schaffen, und zur Armee sind neue Menschen gegangen, die zu Tausen-
den ihr Leben hingeben.

Das bedeutet, dafl die neue Disziplin, die kameradschafthchc Ver-
bundenheit uns umerzogen haben im Kampfe an der Front und im Kampfe
gegen den Kulaken im Dorf. Dieser Umschwung, den wir alle miterleben,
war schwierig, aber jetzt fihlen wir, dafl die Sache in Gang kommt und
dafd wir von einem ungeregelten, dekretierten Sozialismus zum wirklichen
Sozialismus iibergehen. Unsere Hauptaufgabe ist heute der Kampf gegen
den Imperialismus, und in diesem Kampf -miissen wir siegen. Wir weisen
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auf die ganze Schwierigkeit und Gefahrlichkeit dieses Kampfes hin. Wir
wissen, im Bewufitsein der Roten Armee ist ein Umschwung eingetreten,
sie beginnt zu siegen, sie bringt aus ihrer Mitte Tausende von Offizieren
hervor, die an den neuen proletarischen Kriegsschulen ausgebildet worden
sind, und Tausende anderer Offiziere, die aufler der harten Schule des
Krieges keine Ausbildung bekommen haben. Deshalb iibertreiben wir
nicht im geringsten, wenn wir heute, bei aller Anerkennung der Gefahr,
dennoch sagen, dafl wir eine Armee haben; und diese Armee hat ihre
Disziplin geschaffen und ist kampffahig geworden. Unsere Siidfront ist
keine isolierte Front — sie ist die Front gegen den’ gesamten englisch-
franzosischen Imperialismus, gegen den machtigsten Feind in der Welt,
aber wir firchten ihn nicht, weil wir.wissen, dafl es ihm nicht gelingen
wird, mit seinem eigenen inneren Feind fertig zu werden.

- Var drei Monaten noch lachte man, wenn wir davon sprachen, dafl es
in Deutschland zur Revolution kommen kénne; man sagte uns, nur die
halbverriickten Bolschewiki konnten an eine deutsche Revolution glauben.
Nicht nur die ganze Bourgeoisie, sondern auch die Menschewiki und die
linken Sozialrevolutionire nannten die Bolschewiki Verriter am Patriotis-
mus und erklarten, dafl es in Deutschland keine Revolution geben kénne.
Wir aber wuflten, daf man dort unsere Hilfe braucht, und um dieser
Hilfe willen mufiten wir jedes Opfer, auch die schweren Friedensbedin-
gungen, auf uns nehmen. Man hat uns das vor einigen Monaten gesagt
und auch beweisen wollen, aber in diesen wenigen Monaten hat sich
Deutschland aus einem méchtigen Reich in ein morsches Stiick Holz ver-
wandelt. Die Kraft, die Deutschland zerstért hat, wirkt auch in Amerika
und in England; heute ist sie noch schwach, doch mit jedem Schritt, den
die Englander und Franzosen in Ruftand zu machen versuchen - sie wer-
den versuchen, die Ukraine zu besetzen, wie das die Deutschen getan
haben —, mit jedem Schritt wird diese Kraft immer starker in Erscheinung
treten und schrecklicher selbst als die spanische Grippe werden.

Das ist es, Genossen, weshalb heute; ich wiederhole es, die Haupt-
aufgabe eines jeden klassenbewuBten Arbeiters darin besteht, nichts vor
den breiten Massen zu verheimlichen, die wohl kaum wissen, was fir
eine gespannte Lage wir haben, sondern im Gegenteil, ihnen die volle
Woahrheit aufzudecken. Die Arbeiter sind reif genug, um diese Wahrheit
zu erfahren. Wir miissen nicht nur die Weifigardisten besiegen, sondern
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auch den Weltimperialismus. Wir miissen und werden nicht nur den
einen, sondern auch den weit schrecklicheren Feind besiegen. Dazu brau-
chen wir vor allem die Rote Armee. Jede Organisation in Sowjetrufiland
soll stets die Frage der Armee an erste Stelle setzen. Heute, wo sich alles
gefestigt hat, steht die militdrische Frage, die Frage der Stirkung der
Armee, im Vordergrund. Wir haben die volle GewiSheit, daf} wir mit der
Konterrevolution fertig werden. Wir wissen, dafl wir stark sind, aber wir
wissen auch, dafl der englisch-franzosische Imperialismus stirker ist als
wir, und wir wollen, dafl die Arbeitermassen sich dessen klar bewufit
werden. Wir sagen: Die Armee mufl umn dds Zehnfache und noch mehr
verstarkt werden, man mufl immer wieder darauf verweisen, dafi-die
Disziplin gefestigt wird und dafl die klassenbewufiten, erfahrenen, organi-
sierten echten Fihrer dieser Sache zehnmal mehr Aufmerksamkeit und
Fiirsorge angedeihen lassen, und dann wird sich das Wachstum der inter-
nationalen Revolution nicht auf die Lander beschranken, die schon eine
Niederlage erlitten haben. Jetzt beginnt die Revolution auch schon in
den Landern, die aus dem Krieg als Sieger hervorgegangen sind. Unsere
Krifte miissen mit jedem Tag wachsen, und dieses ununterbrochene
Wachstum ist fiir uns nach wie vor die wichtigste, die volle Garantie da-
fiir, dafl der interhationale Sozialismus siegen wird! (Die Rede des
GenossenLeninwirdwiederholtdurchstirmischen Bei-
fall unterbrochen, der am Schiufl der Rede in eine Ova-
tion ibergeht. Alle Anwesenden erheben sich wie ein
Mannvon den Platzen und jubeln dem Fithrer der Welt-
revolution zu.) -
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RESOLUTION,
ANGENOMMEN IN DER GEMEINSAMEN SITZUNG
DES GESAMTRUSSISCHEN ZENTRALEXEKUTIV- -
KOMITEES, DES MOSKAUER SOWJETS, '
DER BETRIEBSKOMITEES UND DER GEWERK-
~ SCHAFTEN
22. OKTOBER 1918

Die revolutiondre Bewegung der proletarischen Massen und der Bauern-
schaft gegen den imperialistischen Krieg hat in der letzten Zeit in allen
Landern, besonders auf dem Balkan, in Osterreich und in Deutschland
gewaltige Erfolge erzielt. Aber eben diese Erfolge haben die internationale
Bourgeoisie, an deren Spitze jetzt  die englisch-amerikanische und- die
franzosische Bourgeoisie getreten ist, ganz besonders in Wut versetzt und
das Bestreben hervorgerufen, sich schleunigst. als konterrevolutionire
Kraft zu organisieren, um die Revolution, in erster Linie aber ihren gegen-
wartigen Hauptherd, die Sowjetmacht in Ruflland, niederzuringen. . -

Im Kriege geschlagen und im Innern durch eine méchtige revolutionire
Bewegung bedroht, suchen die deutsche Bourgeoisie und die deutsche
Regierung krampfhaft nach Rettung. Eine Strémung in den herrschenden
Kreisen Deutschlands hofft noch, durch-Verschleppungsmanéver bis zum
Winter Zeit zu gewinnen und die militirische Verteidigung des Landes
auf einer neuen Befestigungslinie .vorbereiten zu konnen. Eine andere
Stromung sucht verzweifelt nach einem - Ubereinkommen mit- der eng-
lischen und franzdsischen Bourgeoisie gegen das revolutiondre Proletariat
und die Bolschewiki. Da diese Strémung aber bei. den Siegern, den eng-
lischen und franzdsischen Imperialisten, auf suflerste Unnachgicbigkeit
stoft, versucht sie; diese mit der bolschewistischen Gefahr zu schrecken
und durch Dienstleistungen gegen die Bolschevwkl gegen die proletansche
Revolution fiir sich giinstig zu stimmen.

Die Bourgeoisie der von Deutschland unterworfenen oder besetzten
Lander ist noch eifriger auf ein Ubereinkommen mit der Entente bedacht;
besonders in Fillen, wo sie, wie zum Beispiel in-Finnland, in der Ukraine

9 Lenin, Werke, Bd. 28
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usf., sieht, daf sie ihre Macht iiber die ausgebeuteten werktitigen Mas-
sen nur mit Hilfe auslandischer Bajonette aufrechterhalten kann.

Unter diesen Verhaltnissen sieht sich die Sowjetmacht in folgende
eigenartige Lage versetzt:-einerseits waren wir der proletarischen Welt-
revolution noch niemals so nahe wie heute, anderseits aber befanden wir
uns niemals in einer so gefshrlichen Situation wie heute. Heute gibt es
schon nicht mehr zwei ungefdhr gleich starke Gruppen imperialistischer
Rauber, die sich gegenseitig zerfleischen und schwichen. Ubriggeblieben
ist allein die Siegergruppe, die Gruppe der englischen und franzésischen
Imperialisten. Sie will die ganze Welt unter die Kapitalisten aufteilen, sie
macht es sich zur Aufgabe, die Sowjetmacht in Ruflland um jeden Preis
zu stiirzen und sie durch eine biirgerliche Staatsmacht zu ersetzen. Sie
riistet jetzt zum Angriff auf Ruflland von Siiden her, beispielsweise {iber
die Dardanellen und das Schwarze Meer oder iber Bulgarien und Rumé-
nien, wobei offenbar zumindest ein Teil der englischen und franzésischen
Imperialisten darauf hofft, dafl die deutsche Regierung, im offenen oder
stillschweigenden Einvernehmen mit ihnen, ihre Truppen nur in dem
Mafle aus der Ukraine abzieht, wie die Ukraine von den englischen und
franzdsischen Truppen besetzt werden wird, um es nicht zu dem sonst
unvermeidlichen Sieg der ukrainischen Arbeiter und Bauern kommen zu
lassen und um zu verhindern, dafl sie eine ukrainische Arbeiter- und
Bauernregiérung bilden. :

Nodh ist die Erkenntnis nicht iberall und nicht zutiefst in die breiten
Massen der Arbeiter und Bauern eingedrungen, daf hinter dem Riicken
der Krasnowschen und weilgardistischen Konterrevolutionére der Angriff
einer unvergleichlich gefihrlicheren Macht auf unser Land vorbereitet
wird, der Macht der internationalen konterrevolutiondren Bourgeoisie,
in erster Linie der englisch-amerikanischen und der franzdsischen Bour-
geoisie. Diese’ Erkenntnis miissen wir unermiidlich in die Massen tragen.
Auf die Festigung der Siidfront, auf die Schaffung und Bewaffnung einer
Roten Armee, die unvergleichlich stirker sein muf3, als sie heute ist, miis-
sen wir die grofite Aufmerksamkeit richten. Jede Arbeiterorganisation,
jede Vereinigung der Dorfarmut, jede sowjetische Dienststelle muff die
Frage der Stirkung der Armee immer wieder an erster Stelle auf die
Tagesordnung setzen, mufl immer wieder Giberpriifen, ob wir genug getan
haben, welche neuen Mafinahmen wir ergreifen kénnen und missen.
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In der Stimmung unserer Arbeiter- und Bauernmassen ist ganz offen-
sichtlich ein Umschwung eingetreten. Die duflerste Kriegsmiidigkeit haben
die Massen iiberwunden. Die Armee wird geschaffen und ist bereits ge-
schaffen. Eine neue, kommunistische Disziplin ist entstanden, eine bewuf3te
Disziplin, eine Disziplin der Werktatigen. Und dies gibt uns allen Grund,
mit Bestimmtheit zu hoffen, dal wir das sozialistische Vaterland ver-
teidigen kénnen und erfolgreich verteidigen werden und daf die prole-
tarische Weltrevolution siegen wird.

WIswestija WZIK” Nr. 2317 . Nadh dem Manuskript.
23. Oktober 1918.
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. REDE AUF EINER DEMONSTRATION
zu EHREN DER OSTERREICHISCH-UNGARISCHEN
REVOLUTION
3. NOVEMBER 1918

Kurzer Zeitungsbericht

(Stiirmischer Beifall) Die Ereignisse zeigen uns, dafl das Volk
nicht umsonst gelitten hat.

Wir kampfen nicht nur gegen den russischen Kapitalismus. Wir kimp-
fen gegen den Kapitalismus aller Linder, gegen den Weltkapitalismus —
fiir die Freiheit aller Arbeiter.

Wenn es uns auch schwerfiel, gegen die Hungersnot und die Feinde
zu kimpfen, so sehen wir jetzt, dal} wir Millionen von Bundesgenossen
haben.

Das sind die Arbeiter Osterreichs, Ungarns und Deutschlands. Wah-
rend wir uns hier versammelt haben, ist der aus dem Gefangnis befreite
Friedrich Adler sicherlich schon auf dem Weg nach Wien. Auf den Plitzen
Wiens wird wahrscheinlich schon der erste Tag der &sterreichischen
Arbeiterrevolution gefeiert.

Die Zeit ist nicht mehr fern, da der erste Tag der Weltrevolution aller-
orts gefeiert werden wird.

Wir haben nicht umsonst gearbeitet und gelitten! Die internationale,
die Weltrevolution wird siegen!

Es lebe die proletarische Weltrevolution! (Stiirmischer Beifall)

wPrawda™ Nr. 240, Nach dem Text der ,Prawda”.
5. November 1918.
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REDE IN DER FESTSITZUNG .
DES GESAMTRUSSISCHEN ZENTRALRATS
UND DES MOSKAUER RATS
DER GEWERKSCHAFTEN
6. NOVEMBER 1918%

- Zeitungsbericht '

(Alle Anwesenden erheben sich vonihren Pldtzen und
begriiBen Genossen Lenin mit stiirmischem, lang an-
haltendem Beifall) Wir versammeln uns heute in Dutzenden und
Hunderten von Kundgebungen, um den Jahrestag des Oktoberumsturzes
zu feiern — begann Genosse Lenin seine Rede. Wer schon seit langem in
der Arbeiterbewegung steht, wer schon frither mit den Arbeitermassen
verbunden war und mit den Fabriken und Werken in enge Beriihrung
kam - der versteht, dafl das vergangene Jahr ein Jahr echter proletarischer
Diktatur war. Dieser Begriff ‘war frither ein unbekanntes Biicherlatein,
eine Verbindung schwer verstiandlicher Wérter. Die Intellektuellen such-
ten eine Erklarung fiir diesen Begriff in wissenschaftlichen Biichern, die
ihnen jedoch nur eine sehr verschwemmene Vorstellung davon gegeben
haben, was denn die proletarische Diktatur in Wirklichkeit ist. Und unser
Hauptverdienst im vergangenen Jahr besteht darin, dafl wir diese Worte
aus dem unverstindlichen Latein in ein verstindliches Russisch ibersetzt
haben. Die Arbeiterklasse hat sich im vergangenen Jahr nicht mit Philo-
sophierereien beschiftigt, sondern hat die proletarische Diktatur praktisch
geschaffen und sie trotz der aufgebrachten Intellektuellengemﬁter in die
Tat umgesetzt.

Im Westen herrscht nach wie vor der Kapitalismus. Doch jetzt bricht
auch dort die Zeit der groflen Umwalzungen an. Jetzt ndhert sich auch
das westeuropaische - Proletariat der schweren Ubergangsperiode -vom
Kapitalismus zum Sozialismus. Es wird ebenso wie wir den ganzen alten
Apparat zerbrechen und einen neuen aufbauen miissen.

Es war uns nicht gegeben, all die reichen Erfahrungen, das Wissen und
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die technische Bildung der biirgerlichen Intelligenz auszunutzen. Mit bos-
haftem Lacheln hat die Bourgeoisie den Bolschewiki prophezeit, dafl sich
die Sowjetmacht kaum zwei Wochen halten werde; sie hat sich deshalb
nicht nur davor gedriickt, ihre Arbeit weiter zu verrichten, sondern hat
sich auch iiberall,"wo sie nur konnte, mit allen ihr zu Gebote stehenden
Mitteln der neuen Bewegung, dem neuen Aufbau widersetzt, der die
ganze alte Lebensweise zerbrach.

Die Bourgeoisie hat bei weitem noch nicht 1hren Widerstand auf-
gegeben. Thre Erbitterung wachst mit jedéem Tag, sie wachst um so schnel-
ler, je mehr wir uns dem Ende der alten kapitalistischen Welt nihern.

Im Zusammenhang damit, dal der Bolschewismus erstarkt und sich
im Weltmafistab entwickelt, hat sich die internationale Lage jetzt so ge-
staltet, dal8 gegen die Sowjetrepublik eine Allianz der Imperialisten aller
Spielarten” aufmarschieren kann und der Widerstand der Bourgeoisie aus
einem nationalen zu einem internationalen wird.

Wie Thnen bekannt ist, hat Deutschland unter Berufung auf revolutio-
nire Propaganda unserer Vertretung in’ Deutschland unseren Botschafter
aus Berlin ausgewiesen. - Als hitte die deutsche Regierung nicht schon
frither gewuflt, dafl unsere Botschaft den revolutiondren Bazillus ein-
schleppt. Wenn aber Deutschland frither dazu geschwiegen hat, so darum,
weil es noch stark war, weil es uns nicht gefiirchtet hat. Jetzt aber, nach
dem militarischen Zusammenbruch, fléfen wir ihm Angst ein. Die deut-
schen Generale und Kapitalisten wenden sich an die Alliierten und sagen
ihnen: Thr habt uns zwar besiegt, lafft euch aber nicht zu sehr hinreillen
bei den Experimenten, die ihr mit uns vorhabt, denn euch sowohl wie uns
droht der Weltbolschewismus, und bei seiner Bekampfung konnen wir
euch noch niitzlich sein.

Und es ist sehr wohl méglich, dafl sich die Ententelmperlahsten mit dem
deutschen Imperialismus, vorausgesetzt natiirlich, da dieser bis dahin
noch am Leben bleibt, zu einem gemeinsamen Feldzug gegen Ruflland
vereinigen werden. Deshalb eben wird die Gefahr, die uns das ganze ver-
flossene Jahr lang umlauert hat, jetzt besonders groff. Aber heute stehen
wir nicht allein da. Heute haben wir Freunde in Gestalt jener Vélker, die
sich mancherorts bereits erhoben haben und an anderen Stellen im Begriff
sind, sich zu erheben. Sie zeigen ihren Regierungen.anschaulich genug,
daf sie nicht gewillt sind, um rauberischer Annexionen willen weiterzu-
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kimpfen. Doch ungeachtet dessen, dafl uns aufs neue sehr gefshrliche
Zeiten bevorstehen, werden wir unseren sozialistischen Aufbau auch
weiterhin fortsetzen. Die Erfahrung aus der Vergangenheit wird uns
helfen, Fehler zu vermeiden, und uns neue Krafte fiir die weitere Arbeit
geben.

Beim Aufbau des neuen Staatsapparats haben die Gewerkschaften eine
sehr grofle Rolle gespielt. Die Arbeiterklasse hat gezeigt, daf} sie im-
stande ist, die Industrie ohne die Intelligenz und chne die Kapitalisten zu
organisieren. Vieles ist getan worden, doch bleibt noch vieles zu tun.
Genossen, schreitet kithner voran auf dem Wege, den ihr bisher gegangen
seid, zieht immer neue und neue Massen zur Arbeit heran! Gebt allen
jenen Arbeitern, auch wenn sie Analphabeten, unerfahren und unwissend
sein mogen, die aber mit der Masse verbunden sind und aufrichtig die
Festigung der neuen Gesellschaftsordnung herbeiwiinschen — gebt ihnen
allen, den Parteimitgliedern wie den Parteilosen, die Méoglichkeit, im
neuen proletarischen Staat zu arbeiten und zu lernen, zu leiten und Reich-
tiimer zu schaffen.

Das internationale Proletariat wird sich erheben, wird iberall den
Kapitalismus stiirzen und unser Werk vollenden, das zum vollen Sieg
des Sozialismus fithrt! (Stiirmischer Beifall)

Jswestija WZIK” Nr. 244, Nach dem Text der
9. November 1918. SIswestija WZIK".
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REDE ZUM JAHRESTAG DER REVOLUTION
6. NOVEMBER

(Genosse Lenin wird bei seinem Erscheinen mit einer
lang anhaltenden Ovation begriift. Alle Anwesenden
erheben sich vonihren Platzenund begriifien Genossen
Lenin.) Genossen! Wir begehen den 1. Jahrestag unserer Revolution in
einer Zeit, da sich in der internationalen Arbeiterbewegung grofite Ereig-
nisse abspielen und da es selbst fiir die skeptischsten, fiir die am meisten
mit Zweifeln erfillten Elemente der Arbeiterklasse und der Werktitigen
klar ersichtlich geworden ist, dafl der Weltkrieg nicht durch Uberein-
kommen oder Gewaltakte der alten Regierung und der alten herrschen-
den Klasse der Bourgeoisie beendet werden wird, daf8 er nicht nur Ruf}-
land, sondern auch die ganze Welt zur proletarischen Weltrevolution
fiihrt, zum Siege der Arbeiter iber das Kapital, das die Erde mit Strémen
von Blut getrankt hat und nach all den Gewalttaten und Bestialitdten des
deutschen Imperialismus die gleiche Politik auf seiten des englisch-franzé-
sischen Imperialismus zeigt, der von Osterreich und Deutschland unter-
stitzt wird. - S

An diesem Tage, da wir den Jahrestag der Revolution begehen, ist es
angebracht, einen Blick auf den Weg zu werfen, den sie zuriickgelegt hat.
Wir mufiten unsere Revolution unter auflergewéhnlich schwierigen Ver-
haltnissen beginnen, unter Verhiltnissen, in denen sich keine der kiinf-
tigen Arbeiterrevolutionen der Welt je befinden wird, und deshalb ist es
besonders wichtig, dal wir versuchen, den von uns zuriickgelegten Weg
als Ganzes zu beleuchten und zu sehen, was in dieser Zeit erreicht worden
ist und in welchem Mafle wir uns in diesem. Jahr auf unsere eigentliche
Aufgabe, auf unsere wichtigste und entscheidende Hauptaufgabe, vor-
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bereitet haben. Wir miissen eine Abteilung, ein Teil der proletarischen
und sozialistischen Weltarmee sein. Wir haben uns stets dariiber Rechen-
schaft gegeben, dafl uns, die wir die aus dem weltumfassenden Kampf
hervorgehende Revolution beginnen muflten, diese Aufgabe keinesfalls
wegen irgendwelcher Verdienste des russischen Proletariats zugefallen
war oder weil das russische Proletariat den andern voraus wire; im
Gegenteil, lediglich die besondere Schwiche, die Riickstindigkeit des Kapi-
talismus und die besonders" driickende militdrisch-strategische Situation
haben bewirkt, dafl wir durch den Garng der Ereignisse gendtigt waren,
eine vorgeschobene Position vor den anderen Abteilungen zu beziehen,
ohne abzuwarten, bis diese Abteilungen heranmarschiert sind, sich er-
hoben haben. Heute geben wir uns Rechenschaft, um festzustellen, inwie-
weit wir vorbereitet sind, um jenen Schlachten entgegenzugehén, die uns
jetzt in der herannahenden Revolution bevorstehen.

Und nun, Genossen, wenn wir .uns die Frage vorlegen, was wir in d1e~
sem Jahr im groflen Mafistab geleistet haben, so miissen wir sagen, daf}
folgendes getan worden ist: von der Arbeiterkontrolle, diesen ersten
Schritten der Arbeiterklasse, vom Wirtschaften mit allen Mitteln des Lan-
des sind wir dicht an die Schaffung der Arbeiterverwaltung in der Indu-
strie herangekommen; vom:Kampf der gesamten Bauernschaft um den
Grund und Boden, vom Kampf der Bauern gegen die Gutsbesitzer,
von einem Kampf, der allgemein=nationalen, biirgerlich-demokratischen
Charakter trug, sind wir dahin gekommen, daff sich im Dorfe die prole-
tarischen und halbproletarischen Elemente ausgesondert haben, jene Ele-
mente, die besonders schwer arbeiten, die ausgebeutet: werden, sie sind
darangegangen, ein neues Leben aufzubauen; der am meisten unter-
driickte Teil des Dorfes hat den konsequenten Kampf gegen die Bour-
geoisie, einschlieflich der eigenen kulakischen Dorfbourgeoisie aufge-
nommen.

Weiter, von den ersten’ Schntten der Sowjetorganisation sind wir dahin
gekommen, dafl es, wie Genosse Swerdlow bei der Eréffnung des Kon-
gresses ganz richtig bemerkt hat, in Ruffland keinen noch so entlegenen
Winkel mehr gibt, wo' die Sowjetorganisation sich nicht gefestigt hitte,
wo sie nicht einen unerlaflichen Bestandteil der auf Grund langer Kampf-
erfahrangen aller Werktitigen und L[nterdrud(ten ausgearbeiteten Sowijet-
verfassung bilden wiirde.
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Von unserer vélligen Wehrlosigkeit, von dem letzten vier Jahre wahren-
den Krieg, der in den Massen nicht nur den Hafl unterdriickter Menschen,
sondern auch Widerwillen, entsetzliche Miidigkeit und Erschépfung zu-
riickgelassen hat, der die Revolution.dazu verurteilt. hatte, .eine dufSerst
schwere Periode durchzumachen, als wir den Schldgen des deutschen und
sterreichischen Imperialismus wehrlos ausgesetzt waren — von dieser
Webhrlosigkeit sind: wir dazu gekommen, dafl wir eine machtige Rote
Armee haben. Schliefilich, und das ist das:wichtigste, sind .wir aus der
internationalen Isolierung, unter-der wir sowohl im Oktober als auch
Anfang dieses Jahres gelitten haben, zu -einer solchen Situation gelangt,
wo sich unser einziger, aber zuverldssiger Bundesgenosse —. die Werk-
titigen und Unterdriickten aller Lander — endlich erhoben hat, wo Fithrer
des westeuropiischen Proletariats, wie Liebknecht und Adler, die ihre
mutigen, heldenhaften Versuche, die Stimme gegen ‘den imperialistischen
Krieg zu erheben, mit vielen Monaten Zuchthaus bezahlen muflten, in
Freiheit sind, weil ihre Freilassung erzwungen wurde durch die Arbeiter-
revolution in Wien und Berlin, die von Tag zu Tag, von Stunde zu Stunde
immer mehr um sich greift. Aus der Isolierung sind wir in eine Lage ge-
kommen, wo wir. Hand in Hand, Schulter an Schulter mit unseren inter-
nationalen Verbiindeten stehen. Das ist das Wesentliche, was in diesem
Jahr erreicht worden ist. Ich werde mir gestatten, kurz bei diesem Weg,
bei diesem Ubergang zu verweilen. -

Genossen, anfangs war unsere Losung die A:berterkontrolle Wir sag-
ten: Ungeachtet aller Versprechungen der Kerenskiregierung sabotiert das
Kapital nach wie vor die Produktion im Lande und richtet sie mehr und
mehr zugrunde. Wir sehen jetzt, dafl die Dinge dem Verfall zutrieben,
und der erste grundlégende Schritt; den eine jede sozialistische, eine jede
Arbeiterregierung tun miufl, mufite die Arbeiterkontrolle sein. Wir haben
den Sozialismus nicht sofort in unserer gesamten Industrie dekretiert, weil
sich der Sozialismus erst dann gestalten und festigen kann; wenn die
Arbeiterklasse verwalten gelernt hat, wenn sich die Autoritét-der Arbeiter-
massen gefestigt hat. Andernfalls bleibt der Sozialismus lediglich ein from-
mer Wunsch. Darum fiihrten wir die Arbeiterkontrolle ein, wohl wissend,
dafl das ein widerspruchsvoller Schritt, ein unvollstindiger Schritt ist,
aber es war notwendig, dafl die Arbeiter selbst das grofle Werk des Auf-
baus der Industrie unseres Riesenlandes ohne die Ausbeuter, gegen die
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Ausbeuter in Angriff nahmen. Und, Genossen, wer direkt oder auch nur
indirekt an diesem Aufbau teilnimmt, wer die ganze Unterdriickung und
die Brutalititen des alten kapitalistischen Regimes am eigenen Leibe ver-
spiirt hat, der hat viel, sehr viel gelernt. Wir wissen, dafl wenig erreicht
worden ist. Wir wissén, .dafl in- ‘einem duBerst riickstdndigen und ver-
heerten Lande, wie es unser Land ist; wo man der Arbeiterklasse so viel
Schwierigkeiten bereitete und Hindernisse in den Weg legte, die Arbeiter-
klasse lange Zeéit braucht, um  die Industrie verwalten zu lernen. Wir
halten es fir das wichtigste und' wertvollste; da die Arbeiter selber diese
Verwaltung in die Hand genommen haben, dafl wir von der Arbeiter-
kontrolle, die in allen wichtigen Industriezweigen: chaotisch, zersplittert,
unsystematisch und unvollkommen bleiben mufite, zur Arbeiterverwal-
tung in der Industrie im Landesmafistab gekommen sind.

Die Stellung der Gewerkschaften ist eine andere geworden. Thre wich-
tigste Aufgabe wurde es, ihre Vertreter in alle Hauptverwaltungen und
Zentralstellen zu entsenden, in alle jene neuen Organisationen, die die
ruinierte Industrie, in der vorsitzlich Sabotage getrieben wurde, vom
Kapitalismus iibernommen haben. Diese Organisationen machten sich an
die Arbeit chne die Hilfe all jener Intellektuellen, die es sich von Anfang
an zur Aufgabe gemacht hatten; ihre Kenntnisse und ihre Hochschul-
bildung — dieses Resultat des von der Menschheit erworbenen Wissens —
dazu auszunutzen, die Sache des Sozialismus zu hintertreiben und zu
verhindern, dafl die Wissenschaft den Massen beim Aufbau der gesell-
schaftlichen Wirtschaft, der Volkswirtschaft, ohne Ausbeuter helfe. Diese
Leute machten es sich zur Aufgabe, die Wissenschaft auszunutzen, um
den Arbeitern, die die Verwaltungsarbeit, eine' Arbeit, zu der sie am
wenigsten vorbereitet waren, in Angriff nahmen, Kniippel zwischen die
Beine zit werfen und ihnen Hindernisse in den Weg zu legen. Wir kénnen
sagen, dafl das Haupthindernis beseitigt ist. Das war ungeheuer schwer.
Die Sabotage aller zur Bourgeoisie tendierenden Elemente ist gebrochen.
Trotz der gewaltigen Hindernisse ist es den Arbeitern gelungen, diesen
wichtigsten Schritt zu tun, wodurch das Fundament fiir den Sozialismus
gelegt wurde. Wir iibertreiben keinéswegs und fiirchten uns nicht, die
Wabhrheit zu sagen. Gewi}, es ist wenig getan worden vom Standpunkt
der Erreichung des Endziels, aber viel, ungewdhnlich viel vom Standpunkt
der Festigung des Fundaments.. Wenn man von Sozialismus spricht, so
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darf man von einém bewufiten Aufbau des Fundaments durch die breite-
sten Arbeitermassen nicht in dem Sinne sprechen, dafl sie zu den Biichern
gegriffen, Broschiiren gelesen hitten, sondern das Bewufitseinsmoment
besteht hier darin, dafl sie mit eigener Energie, mit eigenen Hinden an
das auflerordentlich schwierige Werk herangegangen sind. Sie haben
tausend Fehler gemacht, unter jedem Fehler haben sie selbst gelitten, und
jeder Fehler hat sie gehirtet und gestdhltin ihrer Arbeit bei der Organi-
siering der Verwaltung der Industrie, die heute geschaffen ist und non
auf festem Fundament ruht. Sie haben ihre Arbeit zu Ende gefithrt. Jetzt
wird diese Arbeit anders vonstatten gehen als. damals; heute weifi-es die
ganze Masse der Arbeiterschaft, wissen es nicht nur die Fiithrer und Vor-
kampfer, sondern tatsichlich die breitesten Schichten, dafl sie selbst mit
eigenen Hianden den Sozialismus aufbauen, daff sie das Fundament er-
richtet haben und dafl keine ‘Macht im Lande sie daran hlndern kann,
dieses Werk zu Ende zu fiihren. )

Wenn wir hinsichtlich der Industrxe 0 groBen Schwierigkeiten be-
gegneten, wenn wir dort diesen Weg zuriicklegen mufiten, der vielen so
lang schien, der aber in Wirklichkeit kurz war,”den Weg, der von der
Arbeiterkontrolle zur-Arbeiterverwaltung gefithrt hat, so hatten wir in
dem weitaus- riickstindigeren Dorf eine bedeutend grofiere: Vorarbeit zu
leisten. Wer das Leben im Dorf beobachtet-hat, wer mit den Bauern-
massen auf dem Lande in Berithrung gekommen ist, der sagt : Die Oktober-
revolution in den Stadten wurde fiir das Dorf erst im Sommer und Herbst
1918 zur wahren Oktoberrevolution. Und hier, Genossen, als das Petro-
grader Proletariat und die Soldaten der Petrograder Garnison die Macht
ergriffen, da wuflten sie sehr wohl, dafl man beim Aufbau im Dorf auf
grofle Schwierigkeiten stoflen wird, dafl man hier mehr schrittweise vor-
gehen mufl, dafl’ es grofter Unsinn wére, hier die. gemeinschaftliche
Bodenbestellung durch Dekrete, durch gesetzliche Verordnungen einfiih-
ren zu wollen, dafl darauf eine verschwindend geringe Anzahl bewufter
Bauern eingehen konnte, die iberwiegende Mehrheit der Bauern.aber
sich diese Aufgabe nicht gestellt hat. Und daher beschrankten wir uns
darauf, was im Interesse der Entfaltung der Revolution absolut notwen-
dig ist: auf keinen Fall der Entwicklung der Massen vorauseilen, sondern
abwarten, bis die Vorwartsentwicklung aus ‘der eigenen Erfahrung dieser
Massen, aus ihrem eigenen Kampfe hervorgeht. Wir haben uns im Okto-
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ber darauf beschrankt, den Erbfeind der Bauernschaft, den feudalen Guts-
besitzer, den Latifundienbesitzer mit einem Schlag hinwegzufegen. Das
war ein Kampf der gesamten Bauernschaft. Da gab es innerhalb der
Bauernschaft noch keine Scheidung in Proletariat, Halbproletariat, drm-
sten Teil der Bauernschaft und Bourgeoisie. Wir Sozialisten wuflten, dafl
es ohne diesen Kampf. keinen Sozialismus gibt, aber wir wuflten audch,
daf es nicht geniigt, wenn wir allein darum wissen, dafl diese Erkenntnis
in die Millionen eindringen muf}, nicht durch Propaganda, sondern durch
die eigene Erfahrung dieser Millionen, und darum haben wir, als die
Bauernschaft als Ganzes sich die Umwalzung nur nach den Prinzipien der
ausgleichenden Bodennutzung vorstellte, in unserem Dekret vom 26. Ok-
tober 1917 offen erklért, dafl wir den bauerlichen Wahlerauftrag zur
Bodenfrage zur Grundlage nehmen.*

Wir haben offen erklért, dafl dieses Programm nicht unseren Anschau-
ungen entspricht, dafl das kein Kommunismus ist, aber wir dringten dem
Bauern nicht etwas auf, was nur unserem Programm, aber nicht seinen
Ansichten entsprochen hitte. Wir erklérten, dafl wir mit den werktitigen
Bauern, die unsere Gefshrten sind, zusammengehen in der festen Uber-
zeugung, der Lauf der Revolution werde gerade zu der Situation fiihren,
zu der wir nun.auch gekommen sind, und das Resultat ist die Bauern-
bewegung, wie wir sie alle sehen. Die Agrarreform begann mit eben jener
Sozialisierung des Grund und Bodens, die wir selbst mit unseren Stimmen
zur Annahme brachten, wobei wir offen sagten, dafl sie nicht unseren
Anschauungen entspricht. Wir wuflten, daff die gewaltige Mehrheit der
Bauernschaft den Gedanken der ausgleichenden Bodennutzung teilt, und
da wir ibr nichts aufzwingen wollten, warteten wir ab, bis die Bauern-
schaft das selbst iiberwinden und weiter vorwartsschreiten wiirde. So ist
es auch gekommen, und wir konnten unsere Krifte vorbereiten.

Das Gesetz, das wir damals angenommen haben, geht von den all-
gemein-demokratischen Prinzipien aus, von dem, was den reichen Bauern,
den Kulaken, mit dem armen Bauern eint — vom Hafl gegen den Guts-
besitzer, von der allgemeinen Idee der Gleichheit, die gegeniiber der alten
monarchistischen Ordnung zweifellos-eine revolutiondre Idee war. Von
diesem- Gesetz muflten wir zur Scheidung innerhalb der Bauernschaft
iibergehen. Das’ Gesetz iiber die Sozialisierung des Grund und Bodens

* Siche Werke, Bd. 26, S. 249-251. Die Red.
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haben wir mit allgemeiner Zustimmung zur Annahme gebracht. Es wurdé
einstimmig angenommen, sowohl von uns als auch von jenen, die nicht
die Ansichten der Bolschewiki teilten. Bei der Entscheidung dariiber, wer
den Grund und Boden besitzen soll, rdumten wir den landwirtschaftlichen
Kommunen den Vorrang ein. Wir lielen die Bahn frei fiir eine Entwick-
lung der Landwirtschaft nach sozialistischen Prinzipien, wufSten -jedoch
sehr wohl, daf sie damals, im Oktober 1917, nicht imstande war, diesen
Weg einzuschlagen. Dank unserer vorbereitenden Arbeit haben wir den
gewaltigen, welthistorischen Schritt tun kénnen, der bisher in keinem noch
so demokratischen, republikanischen Lande getan worden ist. Diesen
Schritt hat in diesem Sommer selbst in den entlegensten russischen Dér-
fern die gesamte Bauernmasse getan. Als es zu Stdrungen in der Lebens-
mittelversorgung, zur Hungersnot gekommen war, als wir infolge des
alten Erbes und der verfluchten vier Jahre Krieg, durch die Bemithungen
der Konterrevolution und infolge des Biirgerkriegs der reichsten Getreide-
gebiete verlustig gingen, als dies alles seinen Hohepunkt erreicht hatte
und die Stadte von einer Hungersnot bedroht waren — da begab sich die
einzige und treueste, die feste Stiitze unserer Macht, die fortgeschrittene
Arbeiterschaft der Stidte und Industriebezirke geschlossen aufs Land. Es
ist bésartige Verleumdung, wenn man sagt, die Arbeiter seien aufs Land
gezogen, um zwischen Arbeiter und Bauern den bewaffneten Kampf zu
tragen. Diese Verleumdung wird von den Tatsachen widerlegt. Sie sind
aufs Land gezogen, um den Ausbeuterelementen im Dorfe, den Kulaken,
das Handwerk zu legen, die sich am Schwarzhandel mit Getreide uner-
hort bereichert haben, wahrend-das Volk Hungers starb. Sie sind den
werktitigen armen Bauern; der Mehrheit im Dorf, zu Hilfe geeilt, und
dafl sie nicht vergeblich gekommen waren, daf sie ihnen die Hand zum
Biindnis reichten, dafl ihre vorbereitende Arbeit dazu sie mit der Masse
zusammengeschlossen hat ~ das hat uns mit voller Klarheit der Juli ge-
zeigt, die Julikrise, als in ganz Ruflland Kulakenaufstinde aufflackerten.
Die Julikrise endete damit, daf sich tiberall in den Dérfern die werktatigen
ausgebeuteten Elemente erhoben, sich zusammen mit dem stidtischen
Proletariat erhoben. Heute hat mir Genosse Sinowjew telefonisch mit-
geteilt, dafl in Petrograd zum Gebietskongref der Komitees -der Dorf-
armut 18 000 Personen erschienen seien und dall dort unbeschreiblicher
Enthusiasmus und Begeisterung herrschen.® In dem Mafle, wie die Ereig-

10 Lenin, Werke, Bd. 28
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nisse in ganz Rufiland anschaulichere Formen annehmen, wie die Dorf-
armut, “als sie sich erhob, aus eigener Erfahrung den Kampf mit den
Kulaken kennenlernte, hat sie erkannt, daf man nicht mit der Dorf-
bourgeoisie und den Kulaken zusammengehen darf, wenn man die
Lebensmittelversorgung der Stadte sichern und den Warenaustausch wie-
der in Gang bringen will, ohne den das Dorf nicht leben kann. Man muf§
sich gesondert organisieren. Wir haben jetzt den ersten und grofiten
Schritt der sozialistischen Revolution auf dem Lande getan. Im Oktober
konnten wir das nicht tun. Wir haben den Zeitpunkt, wo wir uns an die
Massen wenden konnten, richtig erfafit und haben es nunmehr so weit
gebracht, daf8 die sozialistische Revolution auf dem Lande begonnen hat,
daf} es kein noch so weltverlorenes Dorf gibt, wo man nicht wiillte, dafl
der Gevatter Dorfprotz, der Gevatter Kulak, wenn er Getreide .ver-
schiebt, alle Ereignisse, die sich im Lande abspielen, vom alten Krahwin-
kelstandpunkt aus betrachtet.

So bildet die Wirtschaft auf dem Lande, so bildet die Dorfarmut, die
sich mit ihren Fiihrern, mit den Arbeitern in den Stidten zusammen-
schliefit, erst jetzt das endgiltige und dauerhafte Fundament fir den
wirklichen sozialistischen Aufbau. Erst jetzt wird der sozialistische Aufbau
im Dorf beginnen. Erst jetzt bilden sich die Sowjets und die Wirtschaften,
die systematisch eine gemeinschaftliche Bodenbestellung im grofien, eine
Anwendung der wissenschaftlichen und technischen Erkenntnisse an-
streben, da sie wissen, dafl es auf der Basis der alten, reaktionéren, fin-
steren Ara nicht einmal eine elementare, primitive menschliche Kultur
geben kann. Hier ist die Arbeit noch schwieriger als in der Industrie.
Hier werden von unseren lokalen Komitees und Sowjets noch mehr Fehler
begangen. Aus ibren Fehlern lernen sie. Wir fiirchten keine Fehler, wenn
die Massen sie begehen, die eine bewufite Einstellung zum Aufbau haben,
denn wir verlassen uns nur auf unsere eigene Erfahrung und auf unserer
eigenen Hinde Arbeit.

Diese gewaltige Umwilzung, die uns in so kurzer Zeit auf dem Lancfe
zum Sozialismus gefiihrt hat, zeigt, dafl dieser ganze Kampf von Erfolg
gekront wurde. Am anschaulichsten beweist das die Rote Armee. Sie wis-
sen, in was fiir eine Lage wir im imperialistischen Weltkrieg geraten
waren, als Ruffland sich in einem Zustand befand, den die Volksmassen
nicht linger ertragen konnten, Wir wissen, daf wir damals in eine Lage
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geraten waren, wie man sie sich hilfloser nicht vorstellen kann. Wir
haben den Arbeitermassen offen die volle Wahrheit gesagt. Wir haben
die imperialistischen Geheimvertrage ;jener Politik enthillt, die als wich-
tigstes Betrugswerkzeug dient und mit der heute in Amerika, in der fort-
geschrittensten demokratischen Republik des biirgerlichen Imperialismus,
die Massen wie nie zuvor betrogen und an der Nase herumgefiihrt wer-
den. Als der Krieg, als sein imperialistischer Charakter allen klar ersicht-
lich wurde, da war die Rassische Sowjetrepublik das einzige Land, das mit
der biirgerlichen Auflenpolitik und ihren Geheimvertrigen radikal Schluf§
machte. Sie hat die Geheimvertréige enthiillt und durch Gen. Trotzki, sich
an alle Lander der Erde wendend, sagen lassen: Wir fordern euch auf,
diesern Krieg auf demokratischem Wege, ohne Annexionen und Kontribu-
tionen, ein Ende zu machen, und wir verkiinden offen und stolz die harte
Wabhrheit, aber die Wahrheit, daf8 dieser Krieg nur durch eine Revolution
gegen die biirgerlichen Regierungen beendet werden kann. Unsere Stimme
fand keinen Widerhall. Das mufiten wir mit dem unglaublich driickenden
und schweren Frieden bezahlen, den uns der Brester Gewaltvertrag auf-
gezwungen hat und der so viele Leute, die mit uns sympathisieren,. ver-
zagen und verzweifeln lief. Das konnte geschehen, weil wir allein blieben.
Aber wir haben unsere Pflicht getan, wir sind vor alle hingetreten und
haben gesagt: Das sind die Kriegsziele! Und wenn die Lawine des
deutschen Imperialismus iiber uns hereinbrach, so deshalb, weil es einer
groflen Zeitspanne bedurfte, bis unsere Arbeiter und Bauern zu einer
festen Organisation gelangten. Eine Armee hatten wir damals nicht; wir
hatten die alte desorganisierte Armee der Imperialisten, die in den Krieg
getrieben wurde fiir Ziele, die den Soldaten fremd waren, mit denen sie
nicht sympathisierten. Und hier zeigte sich; daf wir eine héchst qualvolle
Periode durchmachen muf8ten. Das war die Periode, in der die Massen sich
von dem so qualvollen imperialistischen Krieg erholen und sich bewufit
werden mufiten, daf8 ein neuer Krieg beginnt. Wir haben das Recht, den
Krieg, in dem wir unsere sozialistische Revolution verteidigen werden,
unseren Krieg zu nennen. Das muflten Millionen und aber Millionen aus
eigener Erfahrung begreifen lernen. Dariiber vergingen Monate. Nur
langsam und schwer brach sich diese Erkenntnis Bahn. Diesen- Sommer
wurde es jedoch allen klar, dafl diese Erkenntnis endlich durchgedrungen,
dafl der Umschwung eingetreten ist, und die Armee, die ein Produkt der
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Volksmassen ist, die Armee, die sich aufopfert, zieht nach den vier Jahren
blutigen Gemetzels wieder in den Krieg. Damit eine solche Armee fiir
die Sowjetrepublik kampft, mufite in unserem Lande die Ermiidung und
Verzweiflung der Massen, die in diesen Krieg ziehen, der klaren Er-
kenntnis Platz machen, daf sie tatséchlich fiir ihre eigene Sache, fir die
Arbeiter- und Bauernsowijets, fiir die sozialistische Republik, in den Tod
gehen. Das ist erreicht worden. | '

“Die Siege, die wir im Sommer iber die Tschechoslowaken errungen
haben, und die jetzt in grofler Zahl einlaufenden Meldungen iiber unsere
Siege beweisen, dafl ein Umschwung eingetreten ist und daB die schwie-
rigste Aufgabe — die Aufgabe, nach vier Jahren mérderischen Krieges
eine bewufSte sozialistische organisierte Masse zu schaffen —, da diese
Aufgabe erfiillt ist. Diese Erkenntnis ist tief in die Massen gedrungen.
Millionen und aber Millionen sind sich dariiber klar, dafl sie ein schweres
Werk vollbringen. Darin liegt die Gewahr dafiir, dafl wir, wenn auch die
Krifte des Weltimperialismus, die heute noch stirker sind als wir, gegen
uns aufmarschieren, wenn wir auch eingekreist werden von den Soldaten
des Imperialismus, der erkannt hat, wie gefahrlich die Sowjetmacht ist
und sie um jeden Preis niederzwingen will, dafl wir, obwohl die Imperia-
listen jetzt stirker sind als wir — wir sagen die Wahrheit und verhehlen
sie nicht —, dennoch nicht verzweifeln.

Wir sagen: Wir sind im Wachsen begriffen, die Sowjetrepublik wéachst!
Die proletarische Revolution wichst schneller, als die imperialistischen
Krifte heranriicken. Wir sind voller Hoffnung, und wir sind fest davon
tiberzeugt, daf§ wir nicht nur die Interessen der russischen sozialistischen
Revolution verteidigen, sondern dafl wir in dem Krieg, den wir fithren,
die sozialistische ‘Weltrevolution verteidigen. Unsere Siegeshoffnungen
wachsen schneller, weil das Klassenbewufitsein unserer Arbeiter wichst.
Was war die Sowjetorganisation im Oktober vorigen Jahres? Das waren
die ersten Schritte. Wir konnten sie nicht dem anpassen, sie nicht zu dem
machen, was sie heute ist, heute aber haben wir eine Sowjetverfassung.
Wir wissen, dal diese im Juli bestitigte Sowjetverfassung nicht von
irgendeiner Kommission ausgedacht, nicht von Juristen ausgekliigelt, nicht
von andern Verfassungen abgeschrieben worden ist. In der Welt hat es
noch nie eine Verfassung gegeben wie die unsrige. In ihr sind die Erfah-
rungen aus der Organisation und dem Kampf der proletarischen Massén
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gegen -die Ausbeuter sowohl im eigenen Lande als auch in der ganzen
Welt niedergelegt. Wir haben einen ganzen Vorrat an Kampferfahrungen.
(Beifall) Und dieser Vorrat an Erfahrungen hat uns eine anschau-
liche Bestdtigung dafiir gegeben, dafl die organisierten Arbeiter die
Sowjetmacht geschaffen haben ohne Beamte, ohne stehendes Heer, ohne
Privilegien, die faktisch der Bourgeoisie zugute kdmen, und dafl sie in
den Industriebetrieben das Fundament fiir den neuen Aufbau gelegt
haben. Wir gehen ans Werk, indem wir neue Krifte zur Mitarbeit heran-
ziehen, die notwendig sind, um die Sowjetverfassung in die Praxis umzu-
setzen. Dazu verfiigen wir jetzt iiber fertige Rekrutenkontingente, junge
Bauern, die wir zur Arbeit heranziehen miissen, und sie werden uns
helfen, das Werk zu Ende zu fithren. _

Der letzte Punkt, auf den ich eingehen méochte, ist die internationale
Situation. Wir stehen Schulter an Schulter mit unseren internationalen
Genossen und haben uns jetzt davon iiberzeugt, wie entschieden und
energisch sie der GewifSheit Ausdruck geben, dafl die russische prole-
tarische Revolution mit ihnen zusammengehen wird als internationale
Revolution. '

In dem Mafle, in dem die internationale Bedeutung der Revolution
wuchs, wuchs und verstirkte sich auch der fieberhafte Zusammenschlufl
der Imperialisten der ganzen Welt. Im Oktober 1917 hielten sie unsere
Republik fiir ein Kuriosum, das keiner Beachtung wert sei; im Februar
hielten sie sie fiir ein sozialistisches Experiment, mit dem man nicht zu
rechnen brauche. Doch die Armee der Republik wuchs und erstarkte; die
Republik hat die schwierigste aller Aufgaben geldst, die Aufgabe, eine
sozialistische Rote Armee zu schaffen. Mit dem Wachstum und dem Erfolg
unserer Sache wuchsen der erbitterte Widerstand und der wiitende Haf§
der Imperialisten aller Lander, und es ist schliefSlich so weit gekommen,
dafl die englischen und franzésischen Kapitalisten, die geschrien hatten, sie
wiren Feinde Wilhelms, drauf und dran sind, sich mit eben diesem
Wilhelm zum Kampf fiir die Niederzwingung der sozialistischen Sowjet-
republik zu vereinigen, denn sie haben eingesehen, dafl diese aufgehdrt
hat, ein Kuriosum und ein sozialistisches Experiment zu sein und zum
Herd, zum wahrhaften, wirklichen Herd der sozialistischen Weltrevolu-
tion geworden ist. Das ist es, weshalb mit den wachsenden Erfolgen unse-
rer Revolution auch' die Zahl unserer Feinde gewachsen ist. Ohne auch
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nur im geringsten zu verheimlichen, in was fiir einer schwierigen Lage
wir uns befinden, miissen wir uns Rechenschaft dariiber ablegen, was uns
bevorsteht. Aber wir sehen dem entgegen, und wir marschieren schon nicht
mehr allein, sondern zusammen mit den Arbeitern von Wien und Berlin,
die sich zu dem gleichen Kampf erheben und vielleicht gréfiere Diszipli-
niertheit und ein héheres Bewuftsein in unsere gemeinsame Sache hinein-
tragen werden. )

- Genossen, um Thnen zu zeigen, wie sich die Wolken #iber unserer
Sowjetrepublik zusammenballen und welche Gefahren uns drohen, ge-
statten Sie mir, [hnen den vollen Wortlaut der Note vorzulesen, die uns
die deutsche Regierung durch ihr Konsulat iiberreichen lief3:

wAn den Volkskommissar fiir Auswartige Angelegenheiten, G.W. Tschi-
tscherin, Moskau, den 5. November 1918.

Im Auftrage der Regierung des Deutschen Reiches beehrt sich das Kaiser-
lich Deutsche Konsulat der Russischen Fdderativen Sowjetrepublik folgendes
mitzuteilen: Die Kaiserliche Regierung hat schon zu wiederholten Malen da-
gegen Einspruch erheben miissen, daff. durch Kundgebungen russischer amt-
licher Stellen entgegen den Abmachungen in Artikel 2 des Brester Friedensver-
trages eine unzulissige Agitation gegen deutsche Staatseinrichtungen getrieben
wird. Sie sicht sich nicht linger in der Lage, sich auf Proteste gegen die Agita-~
tion zu beschrinken, die nicht nur eine Verletzung der genannten Vertrags-
bestimmungen, .sondern auch einen schweren Verstof gegen die elementarsten
Gepflogenheiten des Volkerrechts bedeutet. Als die Sowjetregierung nach Ab-
schlufl des Friedensvertrages ihre diplomatische Vertretung in Berlin errichtete,
wurde der ernannte russische Bevollmichtigte Herr Joffe ausdriicklich auf die
Notwendigkeit der Vermeidung jeder agitatorischen und propagandistischen
Tatigkeit in Deutschland hingewiesen. Er erwiderte darauf, er kenne den Arti-
kel 2. des Brester Friedensvertrages und wisse, daff es ihm als Vertreter einer
fremden Regierung obliege, sich nicht in die inneren Angelegenheiten Deutsch-
lands einzumischen. Herr Joffe und die ihm unterstellten Organe haben sich
infolgedessen hier der Riicksicht und des Vertrauens zu erfreuen gehabt, die
exterritorialen fremden Vertretungen gegeniiber iblich sind. Das entgegenge-
brachte Vertrauen ist jedoch getduscht worden. Schon seit einiger Zeit zeigte
sich, daf die russische diplomatische Vertretung durch intimen Verkehr mit
gewissen, auf den Umsturz der staatlichen Ordnung in Deutschland hinarbei-
tenden Elementen und durch Verwendung solcher Elemente im Dienste der Ver-
tretung an der umstiirzlerischen Bewegung in Deutschland Interesse nahm. Durch
folgenden Zwischenfall, der sich am 4. d. M. ereignete, hat sich herausgestellt,
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daf die russische Vertretung  durch Einfithrung vor Flugschriften mit Auf-
forderungen zur Revolution unter Verletzung des diplomatischen Kurierprivilegs
an den Umsturzbestrebungen sogar thtigen Anteil nimmt. Infolge der Bescha-
digung einer der zum amtlichen Gepack des gestrigen russischen Kuriers gehorigen
Kisten auf dem Transport ist festgestellt worden, daRl diese Sendungen in deut-
scher Sprache abgefafte und pach ihrem Inhalt zur Verbreitung in Deutsch-
land bestimmte Flugschriften enthielten. Weiteren Grund zur Beschwerde gibt
der Kaiserlichen Regierung die Behandlung, welche -die Sowjetregierung der
Frage der Sithne des Mordes an dem Kaiserlichen Gesandten Graf Mirbach hat
zuteil werden lassen. Die russische Regierung hat feierlich versichert, alles tun
zu wollen, um die Schuldigen- der Bestrafung zuzufithren. Die Kaiserliche Regie-
rung aber hat keinerlei Anzeichen dafiir feststellen kénnen, dafl eine Verfolgung
oder Bestrafung der Schuldigen eingeleitet oder auch nur beabsichtigt ist. Die
Morder sind aus dem von den Sicherheitsorganen der Regierung umstellten
Haus entkommen. Die Anstifter, die sich offen geduBert haben, den Mord
beschlossen und vorbereitet zu haben, sind noch heute straflos und sollen nach
cingegangenen Nachrichten sogar amnestiert werden. Die Kaiserliche Regierung
erhebt hiermit Einspruch gegen diese Vertrags- und Vélkerrechtsverletzungen.
Sie mufl von der Russischen Regierung Bitrgschaften ‘dafir verlangen, daf eine
solche, mit dem Friedensvertrag in Widerspruch stehende Agitation und Pro-
paganda in Zukunft unterbleibt. Sie mufl ferner darauf bestchen, dafl der
Mord an dem Gesandten Grafen Mirbach gesihnt wird, indem die Mérder
und die Anstifter des Mordes bestraft werden. Bis zu dem Zeitpunkt, an dem
diese Forderungen erfiillt sind, mufl die Kaiserliche Regierung die Regierung der
Sowjetrepublik ersuchen, ihre diplomatischen und sonstigen amtlichen Vertreter
aus Deutschland zuriickzuziehen. Dem Russischen Bevollmachtigten in Berlin ist
heute mitgeteilt worden, dafl fiir die Abreise der diplomatischen und konsu-
larischen Vertreter in Berlin und fiir die anderen, in dieser Stadt befindlichen
russischen amtlichen Personen morgen abend ein Sonderzug bereitstehen wird
und daf Maflnahmen zur ungehinderten Reise des gesamten Personals bis zur
russischen Grenzstelle getroffen werden. An die Sowjetregierung wurde zu-
gleich die Bitte gerichtet, dafiir Sorge zu tragen, dafl den deutschen Vertretern
in Moskau und Petrograd die Abreise unter Wahrung aller Gebote der Hof-
lichkeit erméglicht. wird. Die anderen in Deutschland befindlichen russischen
Vertreter, sowie die deutschen amtlichen Personen, die sich an anderen Orten
Rufllands aufhalten, werden davon in Kenntnis gesetzt werden, dafl innerhalb
einer Woche die einen nach Rufiland, die anderen nach Deutschland abzu-
reisen haben. Die Kaiserliche Regierung gestattet sich, der Erwartung Aus-
druck zu geben, dafl auch in bezug auf die letzten deutschen amtlichen Perso-
nen bei der Abreise alle Gebote der Hoflichkeit gewahrt werden und dafl
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anderen .deutschen "Staatsbiirgern oder Personen, die unter deutschem Schutz
stehen, falls. sie den Wunsch &uflern, die ungehinderte Ausreise ermoglicht
wird.“

Genossen, wir alle wissen genau, daf} die deutsche Regierung sehr waohl

dariiber informiert war, dafl in der russischen Botschaft deutsche Soziali-
sten Gastfreundschaft genossen haben und nicht Leute, die sich fir den
deutschen Imperialismus einsetzten, solche Leute haben die Schwelle der
russischen Botschaft nicht {iberschritten. Thre Freunde waren die Soziali-
sten, die gegen den Krieg auftraten, die mit Karl Liebknecht sympathi-
sierten. Vom ersten Tage des Bestehens der Botschaft an waren sie ihre
Gaste, und nur mit ihnen pflegten wir Verkehr. Das hat die deutsche
Regierung ausgezeichnet gewufit. Sie spiirt jedem Vertreter unserer Regie-
rung genauso eifrig nach, wie die Regierung Nikolaus’ II. unseren Ge-
nossen nachgespiirt hat. Und wenn die Regierung jetzt diese Geste macht,
so nicht, weil sich etwas gedndert hatte, sondern weil sie sich frither fir
starker hielt und nicht firchtete, dall wegen eines in den Straflen von
Berlin in Brand gesteckten Hauses ganz Deutschland auflodern wiirde.
Die deutsche Regierung hat den Kopf verloren, und jetzt, wo ganz
Deutschland in Brand geraten ist, glaubt sie, das Feuer dadurch 16schen
zu kéntien, daf sie ihre Polizeischliuche gegen das eine Haus richtet.
(Stiirmischer Beifall)
- Deas ist einfach lacherlich. Wenn die deutsche Regierung den Abbruch
der diplomatischen Beziehungen zu erkliren beabsichtigt, so sagen wir,
dafl wir das gewufit haben. Wir haben gewuflt, daB sie mit aller Kraft
ein Biindnis mit den englischen und franzésischen Imperialisten anstrebt.
Wir wissen, dafl man die Wilson-Regierung mit Telegrammen iber-
schiittet hat, die die Bitte enthielten, die deutschen Truppen in Polen, in
der Ukraine, in Estland und Livland zu belassen, weil diese Truppen,
wenn auch die englisch-franzdsischen Imperialisten Feinde des deutschen
Imperialismus sind, dennoch deren Geschafte besorgen: sie kimpfen gegen
die Bolschewiki*. Laflt sie erst dann abziehen, wenn die ententefreund-
lichen ,Befreiungstruppen® eintreffen, um mit den Bolschewiki aufzu-
rédumen. . ‘
. Das wissen-wir genau, in dieser Hinsicht gibt es hier fiir uns keine
Uberraschung. Wir sagten nur, daf jetzt, da Deutschland in Brand ge-
"+ Siche den vorliegenden Band, S. 119~121. Di¢ Red.
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raten ist und ganz Osterreich in Flammen steht, da sie Liebknecht frei-
lassen und ihm die Méglichkeit geben mufiten, sich in die russische Bot-
schaft zu begeben, wo eine gemeinsame Versammlung russischer und
deutscher Sozialisten mit Liebknecht an der Spitze stattfand — daf} jetzt
ein derartiger Schritt der deutschen Regierung nicht so sehr davon zeugt,
daB sie Krieg fithren wollen, als vielmehr davon, daf sie vollig den Kopf
verloren haben, daf§ sie bald fiir die eine, bald fiir die andere Entscheidung
sind, denn ihr grimmigster Feind ist iber sie gekommen - der englisch-
amerikanische. Imperialismus, der . Osterreich durch einen hundertmal
schlimmeren Gewaltfrieden niedergeworfen hat, als es der Brester Frieden
war. Deutschland sieht, daf3 diese Befreier es gleichfalls wiirgen, quélen
und martern wollen. Aber zugleich erhebt sich der Arbeiter in Deutsch-
land. Nicht deshalb hat sich die deutsche Armee als untauglich und kampf-
unfahig gezeigt, weil sich die Disziplin gelockert hétte, sondern weil die
Soldaten, die sich zu kdmpfen weigerten, von der Ostfront an die deutsche
Westfront geworfen wurden und das mitgebracht haben, was die Bour-
geoisie den Weltbolschewismus nennit.

Das ist-es, weshalb sich die deutsche Armee als kampfunfahlg erwiesen
hat, und eben deshalb ist dieses Dokument vor allem ein Beweis fiir diese
Kopflosigkeit. Wir sagen, daff dieses Dokument zum Abbruch der diplo-
matischen Beziehungen fithrt, daff es vielleicht aber auch zum Krieg fith-
ren wiirde, wenn sie’ die Kraft hitten, die weifgardistischen Truppen
anzufithren. Deshalb haben wir an alle Sowjets ein Telegramm geschickt®,
das mit der Aufforderung endet, auf der Hut zu sein, sich bereitzuhalten
und alle Krifte anzuspannen. Die Note ist ein Ausdruck dessen, dafl der
internationale Imperialismus seine Hauptaufgabe im Sturz des Bolsche-~
wismus sieht. Das bedeutet, nicht blof§ Rufiland besiegen - das bedeutet,
in jedem Lande die eigenen Arbeiter besiegen. Das wird ihnen nicht ge-
lingen, welche Bestialititen und Gewaltakte diesem Entschlufl auch immer
folgen mégen. Und sie, diese Bestien, riisten, sie riisten zu einem Feldzug
gegen Ruflland von Siden her, iiber die Dardanellen oder iiber Bulgarien
und Ruménien. Sie fihren Unterhandlungen, um in Deutschland weif3-
gardistische Truppen aufzustellen und sie gegen Ruflland einzusetzen.
Wir sind uns dieser Gefahr voll bewuf8t und sagen offen: Genossen, wir
haben nicht umsonst ein Jahr gearbeitet; wir haben das Fundament er-
richtet, wir gehen entscheidenden Schlachten entgegen, Schlachten, die
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wirklich entscheidend sein ‘werden. Wir stehen jedoch nicht allein da:
das Proletariat Westeuropas hat sich erhoben und hat in Osterreich-
Ungarn nicht einen Stein auf dem andern gelassen. Kennzeichnend fiir
die dortige Regierung ist die gleiche Hilflosigkeit, die gleiche grenzenlose
Fassungslosigkeit, die gleiche véllige Kopflosigkeit, die seinerzeit, Ende
Eebruar 1917, fiir die Regierung Nikolaus Romanows kennzeichnend war.
Unsere Losung muf sein: wieder und immer wieder alle Xrafte anspan-
nen, eingedenk dessen, dafl wir dem létzten, dem entscheidenden Kampf
nicht fiir die russische, sondern fiir die internationale sozialistische Revo-
lution entgegengehen!

Wir wissen, noch sind die imperialistischen Bestien stirker als wir, noch
kénnen sie an uns und unserem Lande viele Schandtaten und Greuel ver-
iiben, uns unermefliches Leid antun, doch die internationale Revolution
besiegen kénnen sie nicht. Sie sind von wildem Haf erfillt, und deshalb
sagen wir uns: Mag kommen, was da will, jeder Arbeiter und jeder Bauer
Rufilands wird seine Pflicht erfiillen und wird in den Tod gehen, wenn
das im Interesse der Verteidigung .der Revolution erforderlich ist. Wir
sagen: Mag kommen, was da will; doch was fiir Leid die Imperialisten
auch immer heraufbeschwéren mdgen, sie werden sich dadurch nicht ret-
ten. Der Imperialismus wird untergehen, 'die internationale sozialistische
Revolution aber wird siegen, trotz alledem! (Stiirmischer Beifall,
der in eine lang anhaltende Ovation ibergeht.)

Zeitungsberichte wurden am
9. November 1918 in der ,Prawda™ Nr. 242
und in den ,Iswestija WZIK" Nr. 244

verdffentlicht. -

Zuerst vollstandig verdffentlicht 1919 - Nach dem Text des Buches, ver-
in dem Buch ,Der sechste Gesamirussische - glichen  mit dem Stenogramm
Auflerordentliche Sowjetkongref3. Steno~ und dem in der ,Prawda” ver-

grafischer Bericht”, Moskau. . ffentlichien Text,
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2
REDE UBER DIE INTERNATIONALE LAGE
8. NOVEMBER

" (Lang anhaltender Beifall) Genossen! Seit den ersten Tagen
der Oktoberrevolution sind die AuSenpolitik und die internationalen Be-
ziehungen fiir uns die wichtigste Frage geworden, nicht nur, weil der
Imperialismus von nun an eine enge und feste Verkettung aller Staaten
der Welt zu einem System — um nicht zu sagen, zu einem schmutzigen
blutigen Knauel — bedeutet, sondern auch, weil der volle Sieg der soziali-
stischen Revolution in einem Lande unméglich ist, weil er die aktivste
Zusammenarbe1t mindestens einiger fortgeschrittener Linder erfordert,
zu denen wir Ruflland nicht zihlen kdnnen. Das ist es eben, warum die
Frage, inwieweit wir auch in anderen Landern eine Ausbreitung der
Revolution erreichen werden und inwieweit es uns gelingen wird, dem
Imperialismus bis dahin Widerstand zu leisten, zu einer der Hauptfragen
der Revolution geworden ist.

Ich gestatte mir, Ihnen in aller Kiirze die Hauptetappen unserer inter-
nationalen Politik im verflossenen Jahr ins Gedachtnis zu rufen. Wie ich
schon 'in meiner Rede zum Jahrestag der Revolution* festgestellt habe,
war vor einem Jahr besonders kennzeichnend fiir unsere Lage die Iso-
lierung, in der wir uns befanden. Wie fest wir auch davon iberzeugt
waren, dal in ganz Europa eine revolutiondre Kraft entsteht und ent-
standen ist, dafl der Krieg nicht ohne eine Revolution enden wird, so gab
es damals doch noch keine Anzeichen dafiir, dafl die Revolution begonnen
habe oder beginne. In dieser Situation blieb uns nichts anderes dbrig, als
unsere auflenpolitischen Anstrengungen auf die Aufklarung der Arbeiter-
massen Westeuropas zu richten; sie aufzuklaren, nicht etwa, weil wir den

# Siehe den vorliegenden Band, S. 131. Die Red.
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Anspruch erheben, besser geschult zu sein als sie, sondern weil in einem
jeden Lande, solange die Bourgeoisie nicht gestiirzt ist, die Militirzensur
herrscht und ein unerhérter Blutdunst, wie er in einem jeden Kriege, be-
sonders aber in jedem reaktiondren Kriege verbreitet wird, den Blick
triibt. Sie wissen sehr wohl, selbst in den demokratischsten und republika-
nischsten Landern bedeutet der Krieg Einfithrung der Militarzensur und
unerhorter Methoden, mit denen die Bourgeoisie mitsamt ihren General-
staben das Volk irrefahrt. Unsere Aufgabe war es, den anderen Vélkern
zu zeigen, was in dieser Beziehung schon-erkdmpft worden war. Wir
haben in dieser Beziehung alles getan, was irgendwie mdglich war, als
wir jene schmutzigen Geheimvertrige zerrissen und verdffentlichten, die
der ehemalige Zar zu Nutz und Frommen seiner Kapitalisten mit den
Kapitalisten Englands und Frankreichs abgeschlossen hatte. Sie wissen,
daf dies bis auf den letzten Buchstaben Raubvertrige waren. Sie wissen,
dafl diese Vertrage unter dem Regiment Kerenskis und der Menschewiki
geheimgehalten und bekraftigt worden sind. Als Ausnahmeerscheinung
finden wir gelegentlich in einigermafién ehrlichen Presseorganen Englands
und Frankreichs Auflerungen der Art, daf sie, die Franzosen und Eng-
lander, erst dank der russischen Revolution viel Wesentliches iiber die
Geschichte jhrer Diplomatie erfahren hitten.

Natiirlich haben wir vom Standpunkt der sozialen Revolution als Gan-
zes sehr wenig getan; das aber, was wir getan haben, war einer der
groften Schritte zu ihrer Vorbereitung.

Wenn wir heute versuchen, einen Gesamtiiberblick {iber die Resultate
zu bekommen, die uns die Entlarvung des deutschen Imperialismus ge-
bracht hat, so sechen wir, dafl die Werktatigen aller Lander heute klar
und deutlich erkennen, da8 man sie zu einem mérderischen Raubkrieg
gezwungen hat. Und am Ende dieses Kriegsjahres beginnt eine ebensolche
Entlarvung der Haltung Englands und Amerikas, weil den Massen die
Augen aufgehen und sie sich dber die wahren Absichten ihrer Regierungen
zu orientieren beginnen. Das ist alles, was wir getan haben, doch haben
wir unser Scherflein zur Sache beigetragen. Die Enthiillung solcher Ver-
trage war fir den Imperialismus ein schwerer Schlag. Die Friedens-
bedingungen, die zu unterzeichnen wir gendtigt waren, waren eine dufierst
michtige Waffe vom Standpunkt der Propaganda und Agitation, und mit
ihnen haben wir so viel getan, wie keine einzige Regierung, kein einziges



VI. Gesamirussischer Auferordentlicher Sowjetkongrefs 147

Volk je getan hat. Wenn unser Versuch, die Massen wachzuriitteln, nicht
sofort Resultate gezeitigt hat, so hatten wir ja auch nie geglaubt, die
Revolution miisse sofort beginnen, oder alles sei verloren. In den letzten
finfzehn Jahren haben wir zwei Revolutionen durchgemacht, und wir
haben klar gesehen, wieviel Zeit sie brauchen, ehe die Massen von ihnen
erfaflt werden. Eine Bestitigung dafiir finden wir in den letzten Ereig-
nissen in Osterreich und in Deutschland. Wir sagten, daf} es nicht unsere
Absicht ist, im Biindnis mit den Riubern ebensolche Riuber zu werden —
nein, wir rechneten darauf, das Proletariat der feindlichen Linder wach-~
zuriitteln, Man hat uns darauf mit einem héhnischen Licheln geant-
wortet, wir wollten das Proletariat Deutschlands wachriitteln, aber es
werde uns die Gurgel abschneiden, wahrend wir noch Anstalten trifen,
ihm mit Propaganda entgegenzutreten. Die Tatsachen haben aber gezeigt,
daf wir recht hatten, als wir darauf rechneten, dafl die werktatigen Massen
in allen Landern dem Imperialismus gleichermaflen feindlich gesinnt sind.
Man muf ihnen lediglich eine gewisse Zeit zur Vorbereitung lassen, denn
auch das russische Volk bedurfte, obwohl in ihm die Erinnerungen an die
Revolution von 1905 wach waren, einer langen Zeitspanne, bevor wir
uns von neuem zur Revolution erhoben.

Vor dem Brester Frieden haben wir alles getan, was in unseren Kréften
stand, um dem Imperialismus einen-Schlag zu versetzen. Die Geschichte
der ansteigenden proletarischen Revolution hat dies bestétigt, und wenn
der Brester Frieden uns gezwungen hat, vor dem Imperialismus zuriick-
zuweichen, so deshalb, weil wir im Januar 1918 noch nicht geniigend vor-
bereitet waren. Das Schicksal hatte uns zur Isolierung verurteilt, und wir
haben nach dem Brester Frieden eine qualvolle Periode durchgemacht.

Genossen, die vier Jahre, die wir im Weltkrieg standen, haben einen
Frieden gebracht, aber einen Gewaltfrieden. Doch hat letzten Endes auch
dieser Gewaltfrieden gezeigt, dafl wir recht haben und daf unsere Hoff-
nungen nicht auf Sand gebaut sind. Mit jedem Monat sind wir stirker
geworden, der westeuropéische Imperialismus dagegen ist schwécher ge-
worden. Und so sehen wir jetzt, dafl Deutschland, das sich noch vor einem
halben Jahr {iberhaupt nicht an unsere Botschaft kehrte, das geglaubt hat,
es konne dort kein einziges rotes Haus geben, zumindest in der letzten
Zeit schwacher wird. Das jiingste Telegramm berichtet von einem Aufruf
des deutschen Imperialismus an die Massen, Ruhe und Ordnung zu
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wahren, der Frieden sei nahe. Wir wissen, was es bedeutet, wenn ein
Kaiser zur Wahrung von Ruhe und Ordnung aufruft und fiir die nahe
Zukunft etwas verspricht, was er nicht halten kann. Sollte Deutschland
bald einen Frieden erhalten, so wird das fiir die Deutschen ein Brester
Frieden sein, der den werktdtigen Massen ‘statt Frieden noch groferes
Leid bringt, als sie bisher zu tragen hatten. .

Die Ergebnisse unserer internationalen Politik sind dergestalt, dafl wir
ein halbes Jahr nach dem Brester Frieden vom Standpunkt der Bourgeoisie
ein geschlagenes Land waren, vom Standpunkt des Proletariats jedoch
den Weg des schnellen Wachstums beschritten haben und an der Spitze
der proletarischen Armee stehen, die begonnen hat, Osterreich und
Deutschland ins Wanken zu bringen. Dieser Erfolg hat in den Augen
eines jeden Vertreters der proletarischen. Massen alle gebrachten Opfer
vollauf gerechtfertigt. Nehmen wir an, wir wiirden plotzlich hinweg-
gefegt — nehmen wir an, unserem Wirken wire ein Ende gesetzt, aber
das kann ja nicht sein, es gibt keine Hexerei —~, wiirde das aber eintreten,
dann diirften wir mit vollem Recht sagen, ohne unsere Fehler zu ver-
hehlen, daf wir die Zeitspanne, die uns vom Schicksal vergénnt war, voll
und ganz fir die sozialistische Weltrevolution ausgenutzt haben. Wir
haben alles getan fiir die werktitigen Massen Rufllands, und wir haben
fir die proletarische Weltrevolution: mehr getan als sonst jemand.
(Beifall) '

Genossen, in den letzten Monaten und Wochen aber hat sich die inter-
nationale Lage jah zu andern begonnen, bis schlieflich der deutsche
Imperialismus nahezu ganz zusammengebrochen ist. Alle Hoffnungen auf
die Ukraine, mit denen der deutsche Imperialismus seine Werktatigen
abgespeist hatte, erwiesen sich als leere Versprechungen. Es zeigte sich,
daf} der amerikanische Imperialistius sich vorbereitet hatte, und Deutsch-
land wurde ein Schlag versetzt. Eine vdllig andere Situation ist ent-
standen. Wir haben uns in keiner Weise Illusionen gemacht. Nach der
Oktoberrevolution waren wir weitaus' schwécher als der Imperialismus,
auch heute sind wir schwacher als der internationale Imperialismus — das
miissen wir auch jetzt sagen, um nicht der Selbsttauschung zu verfallen;
nach der Oktoberrevolution waren wir schwécher und konnten den Kampf
nicht aufnehmen. Auch heute sind wir schwacher und miissen alles tun,
um der bewaffneten Auseinandersetzung mit ihm aus dem Wege zu gehen.
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Wenn es uns aber gelungen ist, nach der Oktoberrevolution ein ganzes
Jahr lang fortzubestehen, so haben wir das dem Umstand zu verdanken,
dafl der internationale Imperialismus in zwei Riubergruppen gespalten
war: die englisch-franzdsisch-amerikanische Gruppe und die deutsche
Gruppe, die sich ineinander verkrallt hatten und sich nicht um uns kiim-~
mern konnten. Keine dieser Gruppen konnte gegen uns ernstlich ins Ge-
wicht fallende Krifte einsetzen, aber natiirlich hitten sie diese Krafte
eingesetzt, wenn sie dazt imstande gewesen waren. Der Krieg mit seinem
Blutrausch triibte den Blick. Die materiellen Opfer, die der Krieg er-
heischte, forderten duflerste Anspannung aller Krifte. Sie hatten andere
Sorgen, als sich mit uns abzugeben, nicht etwa; weil wir durch irgendein
Wunder stirker gewesen wiren als die Imperialisten —. nein, das ist
Unsinn! —, sondern nur deswegen, weil sich der internationale Imperialis-
mus in zwei Raubergruppen gespalten hatte, die sich gegenseitig zer-
fleischten. Nur diesem Umstand verdanken wir es, dafl die Sowjetrepu-
blik den Imperialisten aller Lander offen den Kampf ansagen konnte,
indem sie ihnen die in den Auslandsanleihen investierten Kapitalien weg-
nahm und ihnen einen Schlag ins Gesicht versetzte, indem sie die Riauber
vor-aller Augen an ihrem Geldsack packte.

_ Die Zeit, da wir im Zusammenhang mit dem von den deutschen Im-
perialisten eingeleiteten Schriftwechsel Erklarungen abgegeben haben, ist
vorbei, schon abgesehen davon, dafl der Weltimperialismus sich nicht so
auf uns stiirzen konnte wie dies seiner Feindschaft und seiner durch den
Krieg unerhort gesteigerten kapitalistischen Profitgier entsprochen hatte =
diese Zeit ist vorbei. Bis zu dem Zeitpunkt, da die englischen und ameri-
kanischen Imperialisten die andere Gruppe besiegt hatten, waren sie durch
ihren Kampf gegeneinander véllig in- Anspruch genommen und mufiten
infolgedessen von.einem entschlossenen Feldzug gegen die Sowjetrepublik
absehen. Die zweite Gruppe existiert nicht mehr, geblieben ist allein die
Siegergruppe. Das hat unsere internationale Lage véllig verdndert, und
dieser Anderung miissen wir Rechnung tragen. In welcher Beziehung diese
Veranderung zur Entwicklung der internationalen Lage steht, darauf
geben die Tatsachen Antwort. Die Linder, die eine Niederlage erlitten
haben, erleben jetzt den Sieg der Arbeiterrevolution, denn heute sieht
jeder, wie gewaltig sie sich-entfaltet. Als wir im Oktober die Macht er-
griffen, waren wir in Europa nur ein einzelner Funke. Gewifs, die Funken
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mehrten sich, und diese Funken gingen von uns aus. Es ist ein gewaltiges
Werk, das zu vollbringén uns gelungen ist, doch waren es nur einzelne
Funken. Jetzt aber ist in den meisten Lindern, die zur Einflufsphére des
deutschen und &sterreichischen Imperialismus gehérten, das Feuer aus-
gebrochen (Bulgarien, Osterreich, Ungarn). Wir wissen, dafl die Revolu-
tion von Bulgarien auf Serbien iibergegriffen hat. Wir wissen, wie diese
Arbeiter- und Bauernrevolutionen durch Osterreich hindurch bis nach
Deutschland vorgedrungen sind. Das Feuer der Arbeiterrevolution hat
eine ganze Reihe von Lindern erfafit. In dieser Hinsicht sind unsere An~
strengungen und unsere Opfer gerechtfertigt. Sie waren keine Abenteuer,
wie das die Feinde verleumderisch behauptet haben, sondern der not-
wendige Ubergang zur internationalen Revolution, den unser Land durch-
machen mufite, das, ungeachtet seiner geringen Entwicklung und seiner
Riickstindigkeit, auf den vordersten Posten gestellt worden ist.

Das ist das eine, vom Standpunkt des endgiiltigen Ausgangs des impe-
rialistischen Krieges das wichtigste Resultat. Das andere Resultat, auf das
ich schon eingangs hingewiesen habe, besteht darin, dafl sich der englisch-
amerikanische Imperialismus jetzt ebenso zu entlarven beginnt, wie sich
seinerzeit der deutsch-Osterreichische entlarvt hat. Wir sehen, daff Deutsch-
land seine Herrschaft hitte behaupten und dafl es sich zweifellos eine
giinstige Position im Westen hitte erkimpfen kdnnen, wenn es wihrend
der Brester Verhandlungen einigermafen Sélbstbeherrschung geiibt,
einigermaflen kaltes Blut bewahrt hatte und fahig gewesen wire, sich
aller Abenteuer zu enthalten. Deutschland hat das nicht getan, denn eine
Maschine, wie es ein Krieg von Millionen und aber Millionen ist, ein
Krieg, der die chauvinistischen Leidenschaften bis zur Siedehitze steigert,
der mit kapitalistischen Interessen verbunden ist, die sich auf Hunderte
Milliarden Rubel beziffern lassen — solch eine:Maschine, einmal auf
Touren gebracht, kann durch keine Bremse angehaltén werden. Diese
Maschine ist weiter gelaufen, als es die deutschen Imperialisten selber
gewollt haben, und hat sie zermalmt. Sie sind steckengeblieben, sie sind
in die Lage eines Menschen geratén, der sich. iiberfressen. hat und . so
seinem Ende entgegengeht. Und in diesen wenig schénen, doch vom Stand-
punkt des revolutioniren Proletariats duflerst niitzlichen: Zustand sind
heute vor unser aller Augen.die énglischen und amerikanischen Imperia-
listen geraten. Man kénnte meinen, sie hitten bedeutend gréflere poli-
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tische Erfahrung als Deutschland, sind es doch Leute, die an ¢in demo-
kratisches Regime gewdhnt sind und nicht an das Regiment irgendwelcher
Junker, in Lindern, die schon vor Jahrhunderten die schwerste Periode
ihrer- Geschichte durchgemacht-haben. Man kénnte meinen; diese Leute
wiirden ihre Kaltblitigkeit bewahren. Wollten wir vom individuellen
Standpunkt aus urteilen, ob sie fahig wiren, Kaltblatigkeit zu bewahren,
vom Standpunkt der Demokratie iiberhaupt, wie bourgeoise Philister, wie
Professoren, die vom Kampf des Imperialismus und der Arbeiterklasse
nichts begriffen haben, wollten wir also vom Standpunkt der Demokratie
iiberhaupt urteilen, so miiflten wir sagen, dafl England und Amerika Lan-
der sind, in.denen die Demokratie jahrhundertelang gepflegt worden ist,
daB sich dort die Bourgeoisie wird halten kénnen. Wenn-es jhr heute
gelange, sich durch irgendwelche Mafinahmen zu halten, dann wire das
jedenfalls fiir eine ziemlich lange Zeit. Wie sich aber herausstellt, wieder-
holt sich mit ihnen dasselbe, was mit dem militir-despotischen Deutsch-
land geschehen ist. In diesem imperialistischen Krieg bestand ein ge-
waltiger Unterschied zwischen. Ruflland und den republikanischen Lan-
dern. Der imperialistische Krieg ist ein so blutiger, bestialischer Raubkrieg,
dafl er sogar diese wichtigsten Unterschiede verwischt. hater hat in dieser
Hinsicht die freieste amerikanische Demokratie und das halbmlhtar-despo-
tische Deutschland einander gleichgestellt.

Wir sehen, wie England und Amerika ~ Lander, die eher als andere
hitten demokratische Republiken bleiben kénnen:— sich-ebenso wiist und
verriickt iibernommen haben wie vorher Deutschland und sich daher
ebenso rasch, vielleicht aber noch rascher, jenem Ende nihern, das der
deutsche Imperialismus mit Erfolg genommen hat. Zuerst hat er sich iber
drei Viertel Europas ausgebreitet und sich unglaublich aufgeblaht, dann
aber. ist er unter Zuriicklassung eines fiirchterlichen -Gestanks geplatzt.
Und diesem Ende eilen jetzt der englische und der amerikanische Imperia-
lismus entgegeri. Um sich davon zu itberzeugen, geniigt es, einen. flich-
tigen Blick auf jene Waffenstillstands- und Friedensbedingungen zu wer-
fen, die jetzt die ., Befreier” der Vélker vom deutschen Imperialismus, die
Englander und Amerikaner, den besiegten" Vélkern stellen. Nehmen wir
Bulgarien. Man sollte meinen, daf ein Land- wie Bulgarien doch ‘éinem
KoloB, wie es der englisch-amerikanische Imperialismus ist, kaum gefahr-
lich sein konnte. Jedoch hat die Revolution in diesem kleinen, schwachen,

11 Lenin, Werke, Bd. 28
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vollkommen hilflosen Lande bewirkt, dall die Englénder und die Ameri-
kaner den Kopf verloren haben und Waffenstillstandsbedingungen dik-
tierten, die einer Okkupation Bulgariens gleichkommen. Jetzt sind dort,
wo.die Bauernrepublik ausgerufen wurde, in Sofia, an diesem wichtigen
Eisenbahnknotenpunkt, simtliche Bahnlinien von englisch-amerikanischen
Truppen besetzt. Sie miissen in diesem kleinen Lande gegen die Bauern-
republik kimpfen. Vom militdrischen Standpunkt aus gesehen, ist daseine
Lappalie. Leute, die auf dem Standpunkt der Bourgeoisie, der alten herr-
schenden Klasse, der alten Militarverhaltnisse stehen, haben dafiir nur
ein verachtliches Lacheln. Was ist schon dieser Zwerg ~ Bulgarien ~ ge-
messen an den englisch-amerikanischen Kréften? Vom militdrischen
Standpunkt ein Nichts, vom revolutioniren Standpunkt aus aber sehr viel.
Das ist keine Kolonie, wo man die Besiegten zu Millionen und aber Mil-
lionen abzuschlachten gewohnt ist. Die Engldnder und Amerikaner sehen
ja darin nur die Wiederherstellung von Ruhe und Ordnung, die Verbrei-
tung von. Zivilisation und Christentum bei den Wilden im innersten
Afrika. Aber das ist eben’ nicht Zentralafrika. Hier greift unter den Sol-
daten - und mdge ihre Armee noch so stark sein ~ die Zersetzung um
sich, wenn sie mit der Revolution in Beriihrung kommen. Daff das keine
Phrase ist, beweist Deutschland. In Deutschland waren die Soldaten,
jedenfalls in bezug auf Disziplin, vorbildlich. Als die Deutschen in die
Ukraine einriickten, wirkten dabei aufler der Disziplin auch noch andere
Faktoren. Der ausgehungerte deutsche Soldat war nach Brot ausgezogen,
und von ihm zu verlangen, er solle nicht zuviel Brot rauben, war wenig
erfolgversprechend. Doch um so besser wissen wir, dafl sie in diesem
Lande am stirksten vom Geist der russischen Revolution infiziert worden
sind. Das hat die Bourgeoisie in Deutschland sehr gut begriffen, und das
hat Wilhelm gezwungen, krampfhaft nach einem Ausweg zu suchen. Die
Hohenzollern irren sich, wenn sie sich einbilden, Deutschland werdé um
ikirer Interessen willen auch nur noch einen Tropfen Blut vergiefen. Das
eben -war das Resultat der Politik des bis an die. Zdhne bewaffneten
deutschen Imperialismus. Und dasselbe wiederholt sich jetzt auch mit
England. Schon beginnt in der englischen und amerikanischen Armee die
Zersetzung; sie begann in dem Augenblick, als diese Armee in Bulgarien
zu wiiten anfing. Aber das ist ja nur der Anfang. Nach Bulgarien kam
Osterreich. Gestatten Sie mir; einige Punkte aus den Bedingungen zu ver-
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lesen, die die Sieger, die englischen und amerikanischen Imperialisten,
diktiert haben. Das sind die Leute, die den werktitigen Massen am mei-~
sten die Ohren vollgeschrien haben, dafd sie einen Befreiungskrieg fiihren,
daB ihr Hauptziel die Zerschlagung des preuflischen Militarismus sei,
der das Kasernenhofregime auf alle Lander auszudehnen droht. Sie haben
geschrien, dafl sie einen Befreiungskrieg filhren. Das war Betrug. Sie
wissen, wenn die biirgerlichen Advokaten, diese Parlamentarier, die ihr
ganzes Leben lang gelernt haben, wie man, ohne zu errdten, andere be-
triigt, wenn diese Leute einander betriigen ~ so ist das leicht; wenn sie
aber die Arbeiter auf diese Weise zu betriigen suchen, so bleibt dieser
Betrug nicht ungestraft. Die Politikaster, die Parlamentarier, diese Staats-
manner Englands und Amerikas sind darin Meister. Doch ihr Betrug wird
nicht im geringsten verfangen. Die Arbeitermassen, die sie im Namen der
Freiheit aufgestachelt haben, werden mit einemmal zur Besinnung kom-
men, und das wird sich noch auswirken, wenn sie in ihrer Masse nicht
aus Flugschriften, welche die Revolution zwar férdern, aber nicht wirklich
vorwirtstreiben, sondern aus eigener Erfahrung erkennen, dafl man sie
betriigt, wenn sie die Friedensbedingungen fiir Osterreich sehen werden.

So sieht der Frieden aus, der heute einem relativ schwachen, schon
jetzt auseinanderfallenden Lande aufgezwungen wird von jenen, die da
schrien, die Bolschewiki seien Verréter, weil sie den Brester Frieden unter-
zeichnen! Als die Deutschen ihre Soldaten hierher, nach Moskau, schicken
wollten, erklirten wir, dafl wir lieber alle im Kampf fallen, als daf8 wir
jemals dazu unsere Zustimmung geben. (Beifall.) Wir sagten uns, dafl
die Opfer, die die besetzten Gebiete werden bringen miissen, schwer sein
werden, doch alle wissen, wie Sowjetruffland ihnen geholfen und sie mit
dem Natigen versorgt hat. Jetzt sollen die demokratischen Truppen Eng-
lands und Frankreichs ., Ruhe und Ordnung® aufrechterhalten — und das
wird zu einer Zeit gesagt, wo in Bulgarien und in Serbien Arbeiterrite
bestehen, wo in Wien und Budapest Arbeiterrite bestehen. Wir wissen,
was das fiir eine Ordnung ist. Das bedeutet, dafl die englischen und
amerikanischen Truppen aufgefordert werden, die Rolle der Wiirger und
Henker der Weltrevolution zu spielen.

Genossen, als die russischen Truppen im Jahre 1848 ausgeschickt wur-
den, um die ungarische Revolution®abzuwiirgen, konnte das noch glimpf-
lich abgehen, denn diese Truppen bestanden aus Leibeigenen; das konnte
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auch noch in bezug auf Polen glimpflich abgehen™; aber daf ein Volk,
das schon ein ganzes Jahrhundert lang im Besitz der Freiheit ist, ein Volk,
in dem der Hafl gegen den deutschen Imperialismus geschiirt wurde mit
der Behauptung, der deutsche Imperialismus sei eine Bestie, die man not-
wendigerweise erwiirgen miisse — dafl ein solches Volk nicht begreifen
sollte, dafl der englisch-amerikanische Imperialismus eine ebensolche
Bestie ist, die gerechterweise genauso erwiirgt werden mufl ~ das kann
nicht sein! : :

Und nun ist die Geschichte mit der ihr eigenen boshaften Ironie dahin
gelangt, dal nach der Entlarvung des deutschen Imperialismus die Reihe
an den englisch-franzdsischen Imperialismus gekommen ist, der sich selber
restlos -entlarvt, und wir erkliren vor den russischen, deutschen und
Ssterreichischen Arbeitermassen: das sind nicht die aus Leibeigenen be-
stehenden russischen Truppen vom Jahre 18481 Das wird den Imperia-
listen teuer zu stehen kommen! Sie ziehen aus, um ein Volk niederzu-
werfen, das vom Kapitalismus zur Freiheit iibergeht, sie zichen aus, um
die Revolution zu erdrosseln. Und wir sagen mit absoluter GewifSheit,
dafd diese vollgefressene Bestie jetzt ebenso in den Abgrund stiirzen wird,
wie die Bestie in Gestalt des deutschen Imperialismus hinabgestiirzt ist.

Genossen, ich komme jetzt zu der Seite der Sache, die uns am meisten
angeht. Ich gehe zu den Friedensbedingungen iiber, die Deutschland jetzt
zu unterzeichnen haben wird. Die Genossen aus dem Kommissariat fiir
Auswirtige Angelegenheiten haben-mir gesagt, dafl in der ,Times*®,
dem Hauptorgan der unerhért reichen-englischen Bourgeoisie, die faktisch
die ganze Politik bestimmt, bereits die Bedingungen verdffentlicht worden
sind, auf die Deutschland wird eingehen miissen. Von ihm wird gefordert,
daf es die Insel Helgoland, den Kaiser-Wilhelm-Kanal, die Stadt Essen,
wo fast das ganze Kriegsmaterial hergestellt wird, abtrete; dafl es die
Handelsflotte vernichte ; Elsa8-Lothringen sofort abtrete und eine 60-Mil-
liarden-Kontribution entrichte,- davon.- einen betréchtlichen Teil in Sach-
werten, da das Geld iiberall entwertet ist und die englischen Kaufleute
auch schon begonnen haben, in anderer Wahrung zu rechnen. Wir sehen,
daf sie fiir Deutschland einen Frieden vorbereiten, der gleichbedeutend
ist mit der Erdrosselung dieses Landes, einen argeren Gewaltfrieden, als
es der Brester Frieden war. Vom materiellen Standpunkt und vom Stand-
punkt ihrer Krifte aus kénnten sie das schaffen, gibe es nicht auf der
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Welt den fiir sie so unangenchmen Bolschewismus. Mit diesem Frieden
bereiten sie ihren eigenen Verderb vor. Denn das spielt sich ja nicht in
Zentralafrika ab, sondern.im 20. Jahrhundert in den zivilisierten Landern.
Wenn die ukrainische Bevélkerung analphabetisch ist, wenn der diszipli-
nierte deutsche Soldat die Ukrainer unterdriicken konnte, so hat der
deutsche Soldat jetzt seine Disziplin zu Grabe getragen. Um so mehr wird
sich der englisch-amerikanische Imperialismus selbst sein Grab schaufeln,
wenn die Imperialisten dieser Lander sich in ein Abenteuer stiirzen, das
ihren politischen Zusammenbruch herbeifithren wird, wenn sie ihre Trup-
pen zum Henker und Gendarmen von ganz Europa machen. Sie bemiihen
sich schon seit langem, Rufiland auszuldschen, und haben schon seit langem
einen Feldzug gegen Ruflland geplant. Es geniigt, an die Besetzung des
Murmangebiets zu erinnern sowie daran, wie sie den Tschechoslowaken
Millionen hingeworfen, wie. sie mit Japan einen Vertrag geschlossen
haben, wie England jetzt den Tirken laut Vertrag Baku weggenommen
hat, um uns durch den Raub der Rohstoffe abzuwiirgen.

Die englischen Truppen stehen bereit, um den Feldzug gegen RufSland
entweder von Siiden oder von den Dardanellen her oder von Bulgarien
und Ruménien her zu beginnen. Sie schliefflen um die Sowjetrepublik
einen Ring und bemiithen sich, die 8konomischen Verbindungen zwischen
der Republik und der ibrigen Welt abzuschneiden. Zu diesem Zweck
haben sie Holland gezwungen, die diplomatischen Beziehungen abzu-
brechen.®® Wenn Deutschland unseren Botschafter aus Deutschland. hin-
ausgeworfen hat, so hat es dies, wenn nicht in direktem Einvernehmen
mit den-englischen und franzésischen Staatsménnern, so doch aus dem
Wounsche heraus getan, ihnen gefallig zu sein, damit sie Deutschland
gegeniiber Grofimut iibten. Wir, hért man sie gleichsam sagen, treten ja
gegeniiber euren Feinden, den Bolschewiki, gleichfalls als Henker auf.

Genossen, wir miissen uns daritber klar sein, dafl das wichtigste Ergeb-
nis der internationalen Entwicklung so.zu charakterisieren ist, wie ich es
vor einigen Tagen getan habe, als ich sagte, dafl wir der internationalen
proletarischen Revolution niemals so nahe waren wie jetzt. 'Wir haben
bewiesen, dafl-wir nicht fehl gegangen sind, als wir unsere Hoffnungen
auf die proletarische Weltrevolution setzten. Wir haben die gréfiten
Opfer, nationale wie 6konomische, nicht umsonst gebracht. In dieser Hin-
sicht haben wir Erfolg erzielt. Wenn wir aber der internationalen Revolu-
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tion niemals so nahe waren, so war unsere Lage auch niemals so. gefshr-
lich wie jetzt. Die Imperialisten hatten miteinander zu tun. Jetzt aber ist
die eine Gruppierung von der englisch-franzésisch-amerikanischen Gruppe
hinweggefegt worden. Diese sieht ihre Hauptaufgabe darin, den Welt-
bolschewismus zu erwiirgen, seine Hauptzelle, die Russische Sowijetrepu-
blik, zu erwiirgen. Zu diesem Zweck wollen sie eine chinesische Mauer
errichten, um sich, wie durch eine Quarantine vor der Pest, vor dem
Bolschewismus zu schiitzen. Diese Leute glauben, sich den Bolschewismus
durch eine Quarantine vom Leibe halten zu kénnen, aber das ist unméog-
lich. Sollte es den Herren englischen und franzésischen Imperialisten,
diesen Gebietern iiber die modernste Technik der Welt, sollte es ihnen
gelingen, solch eine chinesische Mauer rund um unsere Republik zu er-
richten, so wird der Bazillus des Bolschewismus auch durch diese Mauer
hindurchdringen und die Arbeiter aller Linder anstecken. (Beifall.)
Genossen, die Presse des westeuropdischen, des englischen und fran-
zOsischen Imperialismus setzt alles daran, damit nichts verlautet, in wel-
cher Lage er sich befindet. Es gibt keine Liige und Verleumdung, die sie
nicht gegen die Sowjetmacht ausgestreut hitte. Heute kann man sagen,
dafd sich die gesamte englische, franzésische und amerikanische Presse in
den Hinden der Kapitalisten befindet — und sie verfiigt dber Milliar-
den -, daf sie geschlossen wie ein Syndikat vorgeht, um die Wahrheit
iiber Sowjetrufiland totzuschweigen und Liige und Verleumdungen iiber
uns zu verbreiten. Und obwohl die Militirzensur nun schon seit Jahren
wiitet und es ihnen gelungen ist zu verhindern, daf auch nur ein wahres
Wort iiber die Sowjetrepublik in der Presse der demokratischen Lénder
durchdringt, gibt es doch in keinem Lande eine groflere Arbeiterversamm-
lung, in der sich nicht gezeigt hatte, daf die Arbeitermassen auf seiten der
Bolschewiki stehen, denn die Wahrheit 146t sich nicht unterdriicken. Der
Feind wirft uns vor, wir verwirklichten die Diktatur des Proletariats;
jawohl, wir verheimlichen das nicht! Und weil die Sowjetregierung sich
nicht fiirchtet und eine offene Sprache fihrt, gewinnt sie neue Millionen
von Werktitigen fir sich, denn sie verwirklicht die Diktatur gegen die
Ausbeuter, und die werktétigen Massen sehen und iberzeugen sich, dafl
es ihr ernst war mit dem Kampf gegen die Ausbeuter und dafl dieser
Kampf ernstlich bis zu Ende gefiihrt werden wird. Trotz dieser Verschwd-
rung des Schweigens, mit dem die européische Presse uns umgibt, haben
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sie es bisher als ihre Pflicht hingestellt, gegen Ruffland zu marschieren,
weil sich Ru8land von Deutschland habe okkupieren lassen, weil Ruflland
faktisch ein deutscher Ageént sei, weil hier in Ruflland, wie sie behaupten,
Menschen das Staatsruder fithren, die deutsche Agenten seien. Dort tau-
chen jeden Monat immer neue Dokumentenfélscher auf, die gegen ein
gutes Stiick Geld den Nachweis erbringen wollen, daf Lenin und Trotzki
nichts anderes als Verriter und deutsche Agenten seien. Trotz alledem
konnen sie die Wahrheit nicht verbergen, und ab und zu machen sich dort
deutliche Anzeichen dafiir bémerkbar, daf sich diese Herren Imperialisten
nicht sicher fiihlen. ,L'Echo de Paris*® macht das Gestindnis: ,Wir
gehen nach Ruffland, um die Macht der Bolschewiki zu brechen.“ Weil
doch ihre offizielle Version lautet, daf} sie keinen Krieg gegen Ruflland
fithren, daf sie sich nicht in seine militdrischen Fragen einmischen, son-
dern nur gegen die deutsche Vorherrschaft kimpfen, haben insere fran-
zdsischen Internationalisten, die in Moskau die Zeitung ,11Im¢ Interna-
tionale*5! herausgeben, dieses Zitat angefiihrt, und obwohl wir von Paris
und Frankreich abgeschnitten sind, obwohl man auflerordentlich geschickt
eine chinesische Mauer aufgerichtet hat, sagen wir: Vor eurer eigenen
Bourgeoisie konnt ihr Herren franzdsischen Imperialisten euch nicht
schiitzen. Und selbstverstindlich kennen Hunderttausende franzésischer
Arbeiter’ dieses kleine Zitat, und nicht nur dies eine, und sie sehen, daf§
alle Erklarungen ihrer Machthaber, ihrer Bourgeoisie, nichts als Liige sind.
Thre eigene Bourgeoisie schwatzt aus der Schule; sie sagt selber: Wir
wollen die Macht der Bolschewiki brechen. Nach vier Jahren mérderischen
Krieges miissen sie sich vor ihrem Volke hinstellen und sagen: Thr miifit
noch einmal in den Krieg ziehen, gegen Rufiland, um die Macht der
Bolschewiki zu brechen, die wir hassen, weil sie uns 17 Milliarden schulden
und nicht bezahlen wollen und weil sie s0 unhdflich mit den Kapitalisten,
Gutsbesitzern und Zaren umgehen. Wenn zivilisierte Nationen es dahin
gebracht haben, dafl sie so etwas sagen ‘miissen, so zeigt das vor allem,
daB ihre Politik Schiffbruch erleidet, und wie starksie auch in militdrischer
Hinsicht: sein mégen, wir blicken mit grofter Fassung auf diese Stirke
und sagen: Ihr habt in eurem Riicken einen ndch viel gefahrlicheren Feind
stehen, das sind die Volksmassen, die ihr bisher betrogen habt, vor lauter
Liigen und Verleumdungen iiber Sowjetrufiland ist euch schon die Zunge
lahm geworden. Hier eine andere dhnliche Mitteilung aus der englischen
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biirgerlichen Zeitung ;, The Manchester Guardian“®® vom 23. Oktober.
Das englische biirgerliche Blatt schreibt: ,Wenn die alliierten Armeen
weiterhin in Ruflland bleiben und die militirischen Operationen fort-
setzen, so einzig und allein deshalb, um in Rufland einen inneren Um-
sturz hervorzurufen . .. Die alliierten Regierungen miissen daher ent-
weder ihre militarischen Operationen einstellen, oder sie miissen erklaren,
daf sie sich mit den Bolschewiki im Kriegszustand befinden.*-

Wie gesagt, dieses kleine Zitat, das fiir uns wie ein revolutiondrer
Appell, wie der stirkste revolutiondre Aufruf klingt, ist deshalb so: wich-~
tig, weil das eine biirgerliche Zeitung schreibt, die selbst ein Feind der
Sozialisten ist, die jedoch fiihlt, da man die Wahrheit nicht langer ver-
heimlichen kann. Wenn biirgerliche Zeitungen so reden, so kénnen Sie
sich vorstellen, wie die englischen Arbeitermassen denken und reden. Es
ist IThnen bekannt, was fiir Téne die Liberalen bei uns zur Zeit des Zaris-
mus, vor der Revolution von 1905 und vor 1917, angeschlagen haben. Sie
wissen, daff diese Sprache der Liberalen das Nahen der Erhebung der
proletarischen revolutiondren Massen bedeutet. Deshalb kénnen Sie aus
der Sprache dieser biirgerlichen englischen Liberalen schlieffen, was in
den K6pfen und Herzen der englischen, franzdsischen und amerikanischen
Arbeiter vor sich geht, wie sie gestimmt sind. Deshalb miissen wir uns
ganz unverhiillt Rechenschaft ablegen iiber die harte Wahrheit, die-unsere
internationale Lage charakterisiert. Die Weltrevolution ist nah heran-
geriickt, aber Terminkalender, nach denen die Revolution sich entwickelt,
gibt es nicht; wir, die wir zwei Revolutionen durchgemacht haben, wissen
das genau. Aber wir wissen auch: Wenn die Imperialisten auch nicht im-
stande sind, die internationale Revolution aufzuhalten, so ist es doch
méglich, daff einzelne Linder eine Niederlage erleiden und noch schwerere
Opfer gebracht werden miissen.. Die Imperialisten wissen, daf8 Ruffland
die Wehen der proletarischen Revolution -iibersteht, sie irren aber, wenn
sie glauben, durch die Vernichtung eines Revolutionsherdes die Revolu- -
tion in anderen Landern zerschlagen zu kénnen.

Was uns betrifft, so miissen wir sagen, daff die Lage gefahrhcher ist als
je zuvor, daf} wir unsere Krifte wieder .und immer wieder anspannen
miissen. Nachdem wir in dem einen Jahr ein dauerhaftes Fundament
errichtet, die sozialistische Rote Armee auf der Grundlage einer neuen
Disziplin geschaffen haben, sagen wir uns voll Zuversicht, daf8 wir diese
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Arbeit fortsetzen konnen und miissen; und in allen Versammlungen, in
jeder Sowjetinstitution, in den Gewerkschaften, in den Versammlungen
der Komitees der Dorfarmut miissen wir sagen: Genossen, ein Jahr haben
wir hinter uns und haben Erfolge erzielt, doch ist das noch wenig, ge-
messen an der Gefahr, die der méchtige Feind bedeutet, der uns angreift.
Dieser Feind ist der weltumspannende machtvolle englisch-franzdsische
Imperialismus, der die ganze Welt bezwungen hat. Wir ziehen in den
Kampf gegen ihn, nicht weil wir glauben; uns in 6konomischer oder tech-
nischer Hinsicht mit den fortgeschrittenen Landern Europas vergleichen zu
kénnen. Nein, aber wir wissen, dafl dieser Feind demselben Abgrund ent-
gegensdhreitet, an den der deutsch-sterreichische Imperialismus gelangt
ist: der Peind, der jetzt die Tirkei umgarnt, Bulgarien annektiert hat
und im Begriff steht, ganz Osterreich-Ungarn zu ekkupieren und dort ein
zaristisches Gendarmenregime aufzurichten, wir wissen, dafl er dem
Untergang entgegengeht. Wir wissen, daB djes eine geschichtliche Tatsache
ist, und eben darum sagen wir uns, ohne uns auch nur im geringsten Zicle
zu setzen, die unsere Krafte offenkundig iibersteigen: Dem englisch-fran-
zdsischen Imperialismus eine Abfuhr erteilen, das kénnen wir!

Jeder Schritt zur Festigung unserer Roten Armee 'wird im Lager unseres
so stark scheinenden Gegners als-Echo zéhn Schritte der Zersetzung und
der Revolution zur Folge haben. Darum besteht nicht der geringste Grund,
sich der Verzweiflung oder dem Pessimismus hinzugeben. Wir wissen, die
Gefahr ist grof. Vielléicht erlegt uns das Schicksal-nodi schwerere Opfer
auf. Ein einzelnes Land kann man noch zertreten, aber die proletarische
Weltrevolution werden sie niemals zertreten konnen,-sie werden sie nur
noch stérker entfachen und alle werden sie in ihr ihren Untergang finden!
(Anhaltender Beifall, der in eine Ovation fibergeht)

Zeitungsberichte wurden am

9. November 1918.in den Iswestija . - -

WZIK* Nr. 244 und am 10. November 1918 - ) -

in der ,Prawda” Nr. 243 verdffentlicht. - . Nach dem Text des Buches, ver-

Zuerst vollstindig verdffentlicht 1919 - glichen mit dem Stenogramm und
in dem Buch Der sechste Gesamirussische mit dem Text der Broschiire:
Auferordentliche Sowjetkongre. Steno-  N. Lenin, ,Weltimperialismus und

grafischer Bericht”, Moskau. o Somjetrufland, M. 1919.
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REDE BEI DER ENTHULLUNG EINES DENKMALS
FUR MARX UND ENGELS
7. NOVEMBER 1918

Wir enthiillen ein Denkmal fiir die Fihrer der proletarischen Welt-
revolution, fiir Marx und Engels.

Viele Jahrhunderte lang hat die Menschheit unter dem Joch eines ver-
schwindend kleinen Hiufleins von Ausbeutern geschmachtet und gelitten,
die mit den Millionen Werktétigen Schindluder trieben. Wahrend aber die
Ausbeuter der fritheren Epoche — die Gutsbesitzer — die zerstreut und
isoliert voneinander in Unwissenheit lebenden leibeigenen Bauern aus-
gepliindert und bedriickt haben, sind die Ausbeuter der Neuzeit ~ die
Kapitalisten — bei den -unterdriickten Massen auf deren Vortrupp ge-
stoflen, auf die Industriearbeiter in den Stidten. Die Fabrik hat sie zu-
sammengeschlossen, das Leben in der Stadt hat sie aufgeklart, die gemein-
samen Streikkimpfe und die revolutioniiren Aktionen haben sie gestshlt.

Das grofRe weltgeschichtliche Verdienst von Marx und Engels besteht
darin, dafl sie durch ihre wissenschaftliche Analyse den Beweis erbracht
haben fiir die Unvermeidlichkeit des Zusammenbruchs des Kapitalismus
sowie seines Ubergangs zum Kommunismus, in dem es keine Ausbeutung
des Menschen durch den Menschen mehr geben wird.

Das grofie weltgeschichtliche Verdienst von Marx und Engels besteht
darin, daf sie den Proletariern aller Linder ihre Rolle, ihre Aufgabe,
ihre Berufung aufgezeigt haben: sich als erste zum revolutioniren Kampf
gegen das Kapital zu erheben und in diesem Kampf alle Werktitigen und
Ausgebeuteten um sich zu vereinigen. ’

Wir leben in einer gliicklichen Zeit, in der sich das, was die grofen
Sozialisten vorausgesagt haben, zu erfiillen béginnt. Wir alle sehen, wie
in einer ganzen Reihe von Lindern die Morgentdte der internationalen
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sozialistischen Revolution des Proletariats aufsteigt. Die unsagbaren
Greuel des imperialistischen Vélkermordens rufen iiberall eine helden-
hafte Erhebung der unterdriickten Massen hervor und verzehnfachen ihre
Krifte im Kampf um die Befreiung.

Mogen die Denkmaler fir Marx und Engels die Millionen Arbeiter
und Bauern immer wieder daran erinnern, dafl wir in unserem Kampf
nicht allein sind. An unserer Seite erheben sich die Arbeiter der fort-
geschritteneren Lander. Ihrer und unser harren noch schwere Kampfe.
Im gemeinsamen Kampf werden wir das Joch des Kapitals zerbrechen,
werden wir den Sozialismus endgiiltig erkdmpfen!

Ein kurzer Bericht wurde am

9. November 1918 in der

~Prawda” Nr. 242 verdffenilicht. . .

Zuerst vollstdndig verdffentlicht . Nach dem Manuskript.
am 3. April 1924 in der '

#Prawda” Nr. 76.
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REDEBEIDER ENTHULLUNG EINER GEDENKTAFEL
FUR DIE KAMPFER DER OKTOBERREVOLUTION
7. NOVEMBER 1918

Genossen! Wir enthiillen eine Gedenktafel fiir die Vorkdmpfer der
Oktoberrevolution von 1917. Die Besten aus den Reihen der werktitigen
Massen haben ihr Leben hingegeben, als sie sich zum Aufstand erhoben
fiir die Befreiung der Vilker vom Imperialismus, fiir die Beseitigung der
Kriege zwischen den Vélkern, fiir den Sturz der Herrschaft des Kapitals,
fiir den Sozialismus.

Genossen! Die Geschichte Ruf$lands in vielen Jahrzehnten der Neuzeit
zeigt uns einen langen Martyrerweg der Revolutiondre. Tausende und
aber Tausende haben im Kampf gegen den Zarismus ihr Leben gelassen.
Thr Tod hat neue Streiter wachgeriittelt, und immer breitere Massen
haben sich zum Kampf erhoben.

Den in den Oktobertagen des vorigen Jahres gefallenen Genossen ist
das grofe Gliick des Sieges beschieden. Die grofite Ehrung, von der die
revolutiondren Fithrer der Menschheit getrdumt haben, wurde ihnen zu-
teil : die Ehrung, daf iber die im Kampf heldenmiitig gefallenen Genossen
hinweg Tausende und Millionen neuer, ebenso furchtloser Kémpfer ge-
schritten sind, die durch diesen Massenheroismus den Sieg gesichert haben.

In allen Lindern ist heute die Arbeiterschaft erfillt von Zorn und
Empédrung. In einer ganzen Reihe von Lindern zieht die sozialistische
Arbeiterrevolution herauf. Voll Angst und Wut beeilen sich die Kapita-
listen der ganzen Welt, sich zu vereinigen, um den Aufstand niederzu-
ringen. Besonders grof ist ihr Hafl auf die Sozialistische Sowjetrepublik
Ruflland. Die vereinigten Imperialisten aller Lander riisten zum Feldzug
gegen uns, neue Schlachten stehen uns bevor, neue Opfer harren unser.

Genossen! LafSt uns das Andenken der Oktoberkdmpfer dadurch ehren,



Rede bei der Enthiillung einer Gedenktafel 163

dafl wir vor ihrem Denkmal geloben, in ihre Fuftapfen zu treten und es
ihnen gleichzutun in der Furchtlosigkeit, im Heldentum. Ihre Losung
werde unsere Losung, die Losung der aufstdndischen Arbeiter aller Lan-
der. Diese Losung ist: ,Sieg oder Tod*.

Und mit dieser Losung werden die Kdmpfer der sozialistischen Welt-
revolution des Proletariats unbesiegbar sein.

Ein kurzer Bericht vurde am

8. November 1918 in den ,,Wetschernije

Iswestija Moskowskowo Sowjeta“ Nr. 93

verdffentlicht.

Zuerst vollstindig verdffentlicht " Nach dem Manuskript.
“am 3. April 1924 in der ‘ ’
JPrawda” Nr. 76.
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REDE AUF EINER VERANSTALTUNG
DER MITARBEITER DER GESAMTRUSSISCHEN
AUSSERORDENTLICHEN KOMMISSION (TSCHEKA)
7. NOVEMBER 1918

(Stirmischer Beifall) Genossen! Wir begehen hier den Jahres-
tag unserer Revolution, und aus diesem Anlafl modhte ich auf die schwie-
rige Tatigkeit der Auflerordentlichen Kommissionen eingehen.

Es ist durchaus nicht verwunderlich, wenn wir nicht nur von Feinden,
sondern haufig auch von Freunden Ausfille gegen die Tatigkeit der
Tscheka héren. Fiirwahr, wir haben eine schwere Aufgabe {ibernommen.
Als wir die Leitung des Landes in unsere Hand nahmen, lief} sich natfir-
lich nicht vermeiden, daf wir viele Fehler begingen, und es ist auch
natiirlich, daB die Fehler der Auflerordentlichen Kommissionen am mei-
sten in die Augen springen. Die spiefferhafte Intelligenz greift diese Fehler
auf, ohne tiefer in das Wesen der Sache eindringen zu wollen. Was mich
an dem Geschrei iiber die Fehler der Tscheka wundert, ist die Unfahig-
keit, die Frage im groflen Zusammenhang zu sehen. Da werden bei uns
einzelne Fehler der Tscheka herausgegriffen und breitgetreten, da wird
gejammert.

Wir aber sagen: Aus Fehlern lernen wir. Wie auf allen Gebieten, so
sagen wir auch hier, dafl wir durch Selbstkritik lernen. Selbstverstindlich
geht es hierbei nicht um den Mitarbeiterstab der Tscheka, sondern um den
Charakter ihrer Tétigkeit, die Entschlossenheit, rasches Handeln und -
was das wichtigste ist ~ treue Ergebenheit erfordert. Wenn ich sehe, was
die Tscheka leistet und dies den Angriffen gegeniiberstelle, so sage ich:
Das.ist doch ein Spieflergerede, das keinen Pfifferling wert ist. Es erinnert
mich an Kautskys Predigten iiber Diktatur, die einer Unterstiitzung der
Bourgeoisie gleichkommen, Wir jedoch sagen aus Erfahrung, daff die
Enteignung der Bourgeoisie durch schweren Kampf erzielt wird — durch
die Diktatur.
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Marx sagte: Zwischen Kapitalismus und Kommunismus liegt die revo-
lutiondre Diktatur des Proletariats. Je mehr das Proletariat die Bour-
geoisie zu Boden driicken wird, um so wiitender wird deren Widerstand
sein. Wir wissen, wie man 1848 in Frankreich gegen das Proletariat
gewiitet hat, und wenn man uns Hérte vorwirft, so ist uns unverstind-
lich, wie die Menschen den elementarsten Marxismus vergessen kénnen.
Wir haben den Aufstand der Offiziersschiiler im Oktober nicht vergessen,
und wir dirfen nicht vergessen, daf eine Reihe von Aufstideden vor-
bereitet wird. Einerseits miissen wir es lernen, schopferisch zu arbeiten,
und anderseits miissen wir den Widerstand der Bourgeoisie brechen. Die
finnische Weifle Garde hat sich bei all ibrer ,Demokratie* nicht gescheut,
Arbeiter zu erschieffen. In den breiten Massen hat sich der Gedanke fest
verwurzelt, daf8 die Diktatur, wie hart und schwer sie auch sei, not-
wendig ist. Es ist durchaus begreiflich,” daf sich in die Tscheka fremde
Elemente einschleichen. Durch Selbstkritik werden wir sie abschiitteln.
Wichtig far uns ist, dafl die Tscheka unmittelbar die Diktatur des Prole-
tariats verwirklicht, und in dieser Hinsicht kann ihre Rolle nicht hoch
genug eingeschitzt werden. Einen anderen Weg zur Befreiung der Massen
als die gewaltsame Niederhaltung der Ausbeuter gibt es nicht. Damit eben
beschiftigen sich die AuSerordentlichen Kommissionen; dadurch machen
sie sich um das Proletariat so verdient. -

Ein kurzer Bericht wurde am Nadh einer- Schreibmaschinen-
9. November 1918 in den . kopie der protokollarischen
#Istoestija WZIK" Nr. 244 Niederschrift.

verdffentlicht.
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REDE AN DIE DELEGIERTEN
DER KOMITEES. DER DORFARMUT
DES MOSKAUER GEBIETS
8. NOVEMBER 1918%

Die Organisierung der’ Dorfarmut, Genossen, das ist die wichtigste
Frage unseres inneren Aufbaus und sogar d1e Kernfrage unserer ganzen
Revolution. . .

Die Oktoberrevolution hat 51ch die Aufgabe gestellt, die Fabriken und
Werke den Handen der Kapitalisten zu entreiflen, um die Produktions-
instrumente in den Gemeinbesitz des Volkes zu iiberfithren und nach
Ubergabe des gesamten Grund und Bodens an die Bauern die Landwirt-
schaft nach sozialistischen Prinzipien umzugestalten.

.Der erste Teil dieser Aufgabe war viel leichter zu bewaltigen als der
zweite. In den Stidten hatte es die Revolution mit der Groffproduktion
zu tun, in der Zehntausende und Hunderttausende Arbeiter beschaftigt
sind. Die Fabriken und Werke gehorten einer kleinen Anzahl von Kapi-
talisten, mit denen die Arbeiter ochne grofle Schwierigkeiten fertig wurden.
Die- Arbeiter verfigten bereits iber langjahrige Erfahrungen aus ihrem
fritheren Kampf gegen die Kapitalisten, der sie gelehrt hatte, einig, ent-
schlossen und organisiert vorzugehen. Auflerdem, eine Fabrik oder ein
Werk braucht nicht aufgeteilt zu werden, wichtig ist nur, dafl die gesamte
Produktion im Interesse der Arbeiterklasse und der Bauernschaft organi-
siert wird, daf8 die Arbeitsprodukte nicht in die Hénde der Kapitalisten
gelangen.

Ganz anders verhilt es sich mit dem Grund und Boden. Hier bedurfte
es fiir den Sieg des Sozialismus einer Reihe von Ubergangsmafinahmen.
Aus einer Vielzahl kleiner Bauernwirtschaften kann man unméglich mit
einem Schlag einen landwirtschaftlichen Groflbetrieb machen. Mit einem
Schlag zu erreichen, daf die bisher isoliert voneinander betriebene Land-
wirtschaft zur gesellschaftlichen Wirtschaft wird und die Form einer
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gesartstaatlichen Groflproduktion annimmt, bei der das ganze werk-
titige Volk, bei allgemeiner und gleicher Arbeitspflicht, in den gleichen
und gerechten ‘Genufl der Arbeitsprodukte kommt — das mit. einem
Schlag in kurzer Zeit zu erreichen ist natiirlich unméglich.

Als die Industriearbeiter in den Stidten die Kapitalisten schon end-
giiltig gestiirzt und das Joch der Ausbeutung abgeworfen hatten, da
fing auf dem Lande der Kampf gegen die Ausbeutung erst richtig an. -

Nach der Oktoberrevolution haben wir mit dem Gutsbesitzer restlos auf-
gerdumt, wirhabenihm den Boden abgenommen, aber damit war der Kampf
auf dem Lande noch nicht zu Ende. Die Eroberung des Grund und Bodens
ist, wie jede Errungenschaft der Werktitigen, nur dann von Dauer, wenn
sie sich auf die Aktivitat der Werktatigen, auf deren eigene Organisation,
auf deren Beharrlichkeit und revolutiondre Standhaftigkeit stiitzt.

. Hattenrdie werktitigen Bauern eine solche Organisation?

Leider nicht, und das ist der Grund, die Ursache dafiir, dafl der Kampf
so schwer ist. o ' . )

Die Bauern, die sich keiner fremden Arbeit bedienen, sich nicht auf
Kosten anderer béreichern, werden sich natiirlich stets dafiir einsetzen;
daf der Grund und Boden allen zu gleichen Teilen zufallt, daf alle arbei-
ten, dafl man aus dem Grundbesitz nicht-ein- Mittel der Ausbeutung
mache und sich zu diesem Zweck méglichst viele Grundstiicke aneigne.
Anders die Kulaken und Dorfwucherer, die sich am Krieg geméstet haben,
die die Hungersnot ausgenutzt haben, um das Getreide zu mirchenhaften
Preisen zu verkaufen, die das Getreide versteckt haben; um eine weitere
Preissteigerung abzuwarten, und die jetzt danach trachten, sich auf jede
Art und Weise am Ungliick des Volkes, am Hunger der armen Bauern im
Dorfe und der Arbeiter in den Stidten zu bereichern. .

Sie, die Kulaken und Dorfwucherer, sind nicht minder. gefihrliche
Feinde als die Kapitalisten und die Gutsbesitzer. Und wenn der Kulak
ungeschoren davonkommt, wenn wir die Dorfwucherer nicht bezwingen,
dann werden der Zar und der Kapitalist unvermeidlich wiederkehren.

Die Erfahrungen aller Revolutionen, die es bislang in Europa gegeben
hat, bestatigen anschaulich, dafl die Revolution unausbleiblich eine Nieder-
lage erleidet, wenn die Bauernschaft nicht die Macht.der Kulaken bricht.

Alle europaischen Revolutionen sind eben darumr-ergebnislos geblieben,
weil das Dorf nicht verstand, mit seinen: Feinden fertig zu werden. Die

12 Lenin, Werke, Bd. 28
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Arbeiter-in demr Stédten-haben-die-Monarchen gestiirzt (in.England und .
in Frankreich hat man die Kénige schon vor einigen hundert Jahrer hin-

gerichtet, nur wir haben uns it unserem Zaren verspitet), und doch

herrschten nach einiger Zeit wieder die alten Zustinde, und zwar des-

halb, weil -es damals- sélbst in den Stadten noch keine Grofiproduktion gab,

die Millionen Arbeiter-in.Fabriken und Werken vereinigt und zu einem

so starken Heer zusammengeschlossen hitte, das ohne die Unterstiitzung

durch die Baueérn- dem' Ansturm sowohl der Kapitalisten als auch der

Kulaken hitte standhalten kénnen. .

- Die:arme Bauernschaft aber war nicht orgams1ert selbst hat sie die
Kulaken nur schlecht bekampft, und mfolgedessen erlitt die Revolutxon
auch in den Stadten eine Niederlage., ‘

Jetzt ist die Lage anders. In den letzten zw*eahundert Iahren hat sich die
Grofproduktion so stark entwickelt und alle Lander mit einem so dichten
Netz tiesiger Fabriken und Werke mit Tausenden und Zehntausenden
Arbeitern iiberzogen, daf§ heute iberall in den Stédten schon ein grofler
Stamm organisierter Arbeiter, ein Stamm' des Proletariats, geschaffen
worden ist, und diese Kraft ist stark genug, um den endgiiltigen Sieg tiber
die Bourgeoisie, iiber die Kapitalisten zu erkdmpfen.

In den fritheren Revolutionen hatten die armen Bauern in ihrem schwe-
ren Kampf gegen d1e Kulaken niemanden, auf dcn sie sich hitten stiitzen
kénnen..

-Das organlslerte Proletanat .das stirker und erfahrener ist als -die
Bauernschaft (die Erfahrung hat es: aus.seinem friheren Kampf gewon-
nen), befindet sich heute in: Ruflland an der Macht und ist im Besitz aller
Produktionsinstrumente; aller :Fabriken und Werke, .aller Eisenbahnen,
Schiffe usw.

+ Jetzt hat diearme Bauernschaft einen zuverla551gen und starken Bundes—
genossen im Kampf gegen das Kulakentum. Die arme Bauernschaft weif§,
daB die Stadt ihr zur Seite steht, daf das Proletariat ihr mit allem Ver-
figbaren helfen wird und tatsadlhch schon hilft. Das haben die Jungsten
Ereignisse gezeigt.. ' :

Genossen, Sie erinnern smh in was fiir einer gefahrhchen Lage sich die-
Revolutxon.m Tuli diéses- Jahres befunden: hat: Der tschechoslowakische
Aufrubr.wuchs itimer-mehr an, die Hungersnot in den Stadten wurde
immer. gréfer, und die Kulaken auf dem Lande wurden immer unver-
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schdmter, ihre Angriffe auf die Stadt, auf die Sowjetmacht, auf die Dorf-
armut wurden immer wiitender.

Wir riefen die Dorfarmut auf, sich zu orgamsxeren Wir gingen' daran
Komitees der Dorfarmut aufzubauen und Arbeiterabteilungen fiir Lebens-
mittelbeschaffung zu organisieren. Die linken Sozialrevolutiondre zettel-
ten einen Aufstand an. Sie sagten, in den Komitees der Dorfarmut séfen
Faulpelze, und die Arbeiter nshmen den werktatlgen Bauern das Getreide
weg.

Wir aber erwiderten ihnen, dafi- sie das. Kulakengesmdel in Schutz
nehmen, welches verstanden hat, dal man den Kampf gegen die Sowjet-
macht nicht nur mit der Waffe, sondern auch -durch Organisierung der
Hungersnot fithren kann. Sie sagten: ,Faulpelze®, wir aber fragten: Ja;
warum ist denn der eine oder der andere zum ,Faulpelz® geworden,
warum ist er verkommen, warum ist er verarmt, warum hat er sich dem
Trunk ergeben? Haben das etwa nicht die Kulaken verschuldet? .Die
Kulaken schrien zusammen mit den linken Sozialrevolutioniren ,Faul-
pelzel”, sie selber aber rafften alles Getreide zusammen, versteckten und
verschoben es, weil sie sich am Hunger und an den Leiden der Arbeiter
bereichern wollten.

Die Kulaken haben den Armen das Mark aus den Knochen gesogen,
sie haben fremde Arbeit ausgebeutet, und zugleich schrien sie ,Faulpelze 1.

Die Kulaken haben mit Ungeduld auf die Tschechoslowaken. gewartet,
sie hatten gern einen neuen Zaren auf den Thron gesetzt; um die Aus-
beutung ungestraft fortzusetzen, um die Landarbeiter wie fruher Zu
knechten, um sich wie frither zu bereichern.

Und die einzige Rettung bestand darin; daff sich das Dorf mit der
Stadt verbiindete, daf} die proletarischen und halbproletarischen Elemente
des Dorfes, die keine fremde Arbeit ausbeuten, gemeinsam mit den Ar-
beitern in den Stidten den Feldzug gegen die Kulaken und Dorfwucherer
eréffneten.

Bei diesern Zusammenschluf} muﬁte besondcrs viel fiir das Ernahrungs-
wesen getan werden. Die Arbeiterbevolkerung in den Stadten htt unsag—
lich unter dem Hunger, der Kulak aber sagte sich:

Ich werde mein Getreide noch ein Weilchen zurudd1alten dann wu'd
man wohl noch mehr zahlen.

Die Kulaken haben es natiirlich mcht elhg Geld haben sie genug; sie
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erzihlen selbst, dafl sich die Kerénskirubel bei ihnen geradezu pfundweise
angehéuft haben.

Doch diese Leute, die es fertxgbrmgen in Hungerszeiten Getreide zu-
riickzuhalten und aufzuspeichern, sind die schlimmsten Verbrecher. Sie
miissen bekampft werden wie die drgsten Feinde des Volkes.

Und diesen Kampf haben wir im Dorf begonnen.

Die. Menschewiki und die Sozialrevolutionidre schreckten uns mit der
Spaltung, die wir durch die Organisierung der Komitees der Dorfarmut
ins Dorf tragen werden. Was bedeutet es aber, das Dorf nicht zu spalten?
Das bedeutet, es unter der Herrschaft des Kulaken zu lassen. -Aber eben
das wollen wir nicht, und deshalb haben wir uns éntschlossen, das Dorf
zu spalten. Wir sagten: Wir verlieren die Kulaken, das stimmt, dieses
Ungliick 138t sich nicht verheimlichen (Heiterkeit), aber wir gewin-
nen Tausende und Millionen armer Bauern, die sich auf die Seite der
Arbeiter stellen werden. (Beifall.)

" 86 ist es"auch gekommen. Die Spaltung im Dorf hat nur noch klarer
gezeigt, wo die armen Bauern, wo die Mittelbauern stehen, die keine
fremde Arbeit verwenden, und wo die Dorfwucherer und Kulaken stehen.

Die Arbeiter sind den armen Bauern in ihrem Kampf gegen die Ku-
laken zu Hilfe gekommen und helfen ihnen weiter. Im Biirgerkrieg, der
im Dorfe entbrannt ist, stehen die Arbeiter auf der Seite der armen
Bauernschaft, wie sie auch damals auf ihrer Seite standen, als sie das
sozialrevolutiondre Gesetz iiber die. Sozmlxsxeruno des Grund und Bodens
zur Annahme brachten.

Wir Bolschewiki waren Gegner des Gesetzes iber die Sozialisierung
des Grund und Bodens, trotzdem haben wir es unterzeichnet, denn wir
wollten nicht dem Willen der Mehrheit der Bauernschaft entgegenhandeln.
Der Wille der Mehrheit ist fiir uns stets verbindlich, und diesem Willen
zuwiderhandeln heifit Verrat tiben an der Revolution.

Wir wollten der Bauernschaft nicht den ihr fremden Gedanken auf-
zwingen, daf mit der ausgleichenden Verteilung des Bodensnichts-erreicht
werde. Wir waren der Ansicht, dal es besser ist, wenn die werktitigen
Bauern selbst, am eigenen Leibe, zu spiiren bekommen, dafl die aus-
gleichende Bodenverteilung Unsinn ist. Erst dann wollten wir sie fragen,
wo sich denn der Ausweg bietet aus dem Ruin, aus-der Vorherrschaft der
Kulaken, dieser Folgeerscheinung der Aufteilung des Grund und Bodens.
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Die Aufteilung war gut nur fir den Anfang. Sie mufite zeigen, daf
der Boden den Gutsbesitzern weggenommen wird, daf8 er an die Bauern
iibergeht. Aber das ist nicht genug. Der einzige Ausweg hegt in der ge-
meinschaftlichen Bodenbestellung. =

Diese Erkenntnis fehlte euch, doch das Leben selbst brmgt euch zu
dieser Uberzeugung. Kommunen, artelmiflige Bodenbestellung, bauer-
liche Genossenschaften - das ist die Rettung aus den Nachteilen des
Kleinbetriebs, das ist das Mittel zur Hebung und Verbésserung der Wirt-
schaft, zur Einsparung von Kriften, zum Kampf gegen Kulakentum,
Schmarotzertum und ‘Ausbeutung.

Wir haben wohl gewuf$t, daf die Bauern leben als wiren sie an der
Scholle festgewachsen: sie scheuen Neuerungen, sie klammern sich zihe
an das Althergebrachte. Wir haben gewufit, dafl die Bauern erst dann an
den Nutzen der einen oder anderen Mafinahme glauben werden, wenn
sie diesen Nutzen mit dem eigenen Verstand begreifen, wenn sie ihn ein-
sehen werden. Und deshalb verhalfen wir ihnen zur Verteilung des Grund
und Bodens, obwohl wir uns volhg dariiber im klaren waren, daf das
nicht der Ausweg ist.

Doch jetzt fangen die armen Bauern selber an, uns zuzustimmen. Das
Leben zeigt ihnen, daff dort, wo, sagen wir, 10 Pfliige erforderlich sind,
weil das Land in 100. Parzellen geteilt ist, man bei kommun betriebener
Wirtschaft mit weniger Pfliigen auskommen kann, weil der Boden nicht so
stark zerstiikelt ist. Die Kommune erlaubt einem ganzen Artel, einer
ganzen Genossenschaft, in der Wirtschaft Verbesserungen vorzunehmen,
wie sie fiir die-einzelnen Kleineigentiimer unerschwinglich sind, usw.

Selbstverstiandlich wird man nicht mit einem Schlag iiberall zur gemein-
schaftlichen Bodenbestellung' iibergehen kénnen. Die- Kulaken werden
sich dem in jeder Weise widersetzen, ja auch die Bauern selbst strauben
sich hdufig hartndckig gegen die Durdhfithrung gemeinwirtschaftlicher
Prinzipien in der Landwirtschaft. Doch je langer und je mehr sich die
Bauernschaft an Beispielen und aus eigener Erfahrung von den' Vor-
ziigen der Kommunen iiberzeugt, desto erfolgrelcher wird die Sache voran-
kommen.

. Dabei sind die Komitees der Dorfarmut von auflerordentlicher Bedeu-
tung. Ganz Ruffland mufl mit einem Netz dieser Komitees iiberzogen
werden. Die Entwicklung der Komitees der Dorfarmut schreitet schon
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seit langem intensiv voran. In Petrograd fand dieser Tage ein Kongrefl
der Komitees der Dorfarmut des Nordgebiets statt. An Stelle der erwar-
teten 7000 Vertreter waren 20 000 erschienen, und der fiir die Versamm-
lung bestimmte Saal konnte nicht alle Teilnehmer fassen. Zum Gliick war
gutes Wetter, und die Versammlung konnte auf dem Platz vor dem
Winterpalast abgehalten werden. .

Dieser Kongref! hat gezeigt, da ‘man den Burgerkneg im Dorfe richtig
versteht: die Dorfarmut vereinigt sich und kdmpft geschlossen gegen die
Kulaken, die Reichen und die Dorfwucherer.

Das Zentralkomitee unserer Partei hat einen Plan zur Reorganisierung
der Komitees der Dorfariut ausgearbeitet, der dem VI. Sowjetkongre3
zur Bestitigung vorgelegt werden wird. Wir haben beschlossen, die Ko-
mitees der Dorfarmut und die’ Sowjets in den Dérfern nicht gesondert
nebeneinander bestehenzulassen. Sonst wird es Reibereien -und zuviel
tiberfliissiges Gerede geben. Wir werden die Komitees der Dorfarmut
mit den Sowijets verschmelzen, w1r werden es so machen, dafl diese Komi-
teés zu Sowjets werden.

Wir wissen, dafl sich manchmal auch in die Komitees der Dorfarmut
Kulaken -einschleichen. Wenn das so weitergeht, wird sich die arme
Bauernschaft zu diesen Komitees genauso verhalten wiezu den Kulaken-
sowjets der Kerenski und Awksentjew. Eine Namensidnderung kann nie-
manden tiuschen. Daher haben wir Neuwahlen der Komitees-der Dorf-
armut it Aussicht genommen. In die Komitees der Dorfarmut zu wihlen
ist nur-berechtigt, wer keine fremde Arbeit ausbeutet, wer sich nicht am
Hunger dés Volkes beréichert, wer seine Getreideiiberschiisse nicht ver-
schiebt und kein Getreide versteckt. Fiir Kulaken und Dorfwucherer darf
es in den proletarischen Komitees der Dorfarmut keinen Platz geben.

Die Sowjetrnacht hat beschlossen, eine Milliarde Rubel an einen Spe-
zialfonds fiir die Hebung der Landwirtschaft abzufithren. Samtlichen be-
stehenden und neu entstehenden Kommunen wird finanzielle und tech-
nische Unterstiitzung erwiesen. :

Wenn Fachleute aus den Relhen der Intelligenz benétigt werden )
schicken wir sie. Sie sind zwar in ihrer Mehrheit Konterrevolutionire,
aber die Komitees der Dorfarmut werden sie einzuspannen verstehen, und
sie werden fiir das Volk nicht schlechter arbeiten, als sie frither fiir die
Ausbeuter gearbeitet haben. Uberhaupt haben sich unsere Intellektuellen
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schon davon iiberzeugen kénnen, daf} es ihnen mit Sabotage, mit vorsatz-
licher Schéadlingsarbeit nicht gelingen wird, die Arbeitermacht zu stiirzen.

Aiuch den auslindischen Imperialismus firchten wir nicht. Deutschland
hat sich an der Ukraine schon die Finger verbrannt. Statt der 60 Millionen
Pud Getreide, die es aus der Ukraine auszufithren gedachte, hat es nur
9 Millionen Pud ausgefithrt und als Zugabe noch den russischen Bolsche-
wismus, dem es keine besonderen Sympathien entgegenbringt. (Stiir-
mischer Beifall) Am Ende geschicht es auch den Englindern so,
denen wir zurufen konnen: Paft nur auf, ihr Herrschaften, dafi ihr daran
nicht erstickt! (Heiterkeit und Beifall)

Indessen besteht noch Gefahr, solange sich unsere Briider jenseits der
Grenzen noch nicht iiberall erhoben haben. Deshalb miissen wir fort-
fahren, unsere Rote Armee auszubauen und zu festigen. Ganz besonders
muf dies der Dorfarmut am Herzen liegen, die sich nur unter dem Schutz
unserer Armee mit ihter inneren Wirtschaft befassen kann.

Genossen, der Ubergang zur neuen Wirtschaft wird sich vielleicht lang-
sam vollziehen, abér die gemeinwirtschaftlichen Pnnz1p1en miissen un-
entwegt in die Tat umgesetzt werden. . :

Gegen die Kulaken muf} ein energischer Kampf gefuhrt werden mit
ihnen darf man keinerlei Abmachungen eingehen. -

" Mit den-Mittelbauern kénnen wir zusammenarbeiten: und mit .jhnen
zusammen -gegen die Kulaken kimpfen. Gegen' die Mittelbauern haben
wir nichts. Sie sind wohl keine Sozialisten und werden ‘auch keine wer-
den, doch die Erfahrung wird ihnen die Vorziige -der gemeinschaftlichen
Bodenbestellung beweisen, und die meisten von ihnen werden sich dem
nicht widersetzen.

Doch den Kulaken sagen wir: Auch gegen euch haben wir nichts, aber
liefert eure Getreideiiberschiisse ab, verschiebt das Getreide nicht und
beutet keine fremde Arbeit aus. Solange das nicht sein wird, werden wir
erbarmungslos gegen euch kimpfen. .

Den Werktitigen nehmen wir nichts, wer aber Lohnarbelt benutzt wer
sich an anderen bereichert, den enteignen wir restlos. (Stiirmischer
Beifall)

Bednota” Nr. 185, Nacdh dem Text der ,,Bednota”.
10. November 1918,
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- TELEGRAMM
AN ALLE DEPUTIERTENSOW]JETS,
AN. ALLE, AN ALLE

 10.XI1. 1918

Heute nacht traf aus Deutschland die Nachricht vom Siege der Revolu-
tion in Deutschland ein. Zuerst sandte Kiel einen Funkspruch, daf§ die
Macht sich dort in den Handen des Arbeiter- und Matrosenrats befindet.
Dann brachte Berlin folgende Meldung:

»Freiheits- und Friedensgruf an alle. Berlin urd Umgegend in den
Hénden des Arbeiter- und Soldatenrates. Adolph Hoffmann, Landtags-
abgeordneter. Joffe und Botschaftspersonal kommen sofort zuriick.

Wir bitten, an simtlichen Grenzstellen alle Mafinahmen zur Benach-
richtigung der deutschen Soldaten zu ergreifen. Aus Berlin kam gleichfalls
die Meldung, daf} deutsche Soldaten an der Front die Friedensdelegation
der alten deutschen Regierung verhaftet und selbst Friedensverhandlun-
gen mit franzosischen Soldaten aufgenommen haben.

Der Vorsitzende des Rats der. Volkskommissare
Lenin

JPrawda” Nr. 244, - . - " Nach dem Manuskript.
12. November 1918.
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REDE AUF DEM
I. GESAMTRUSSISCHEN ARBEITERINNENKONGRESS®
19. NOVEMBER 1918

(Die Delegierten begriflen Genossen Lenin mit lang
anhaltendem Beifall und Ovationen.) Genossinnen! In ge-
wisser Hinsicht kommt dem Kongref§ des weiblichien Teils der proleta-
rischen Armee besonders groffe Bedeutung zu, denn in allen Lindern
waren es die Frauen, die am schwersten in Bewegung gerieten. Es kann
aber keine sozialistische Umwalzung geben, ohne daf} ein grofSer Teil der
werktitigen Frauen daran bedeuteniden Anteil nimmt.

In allen zivilisierten Landern, selbst in den fortgeschrittensten, befin-
den sich die Frauen in einer solchen Lage, daff man sie nicht umsonst
Haussklavinnen nennt. Kein einziger kapitalistischer Staat, nicht einmal
die freieste Republik, kennt die volle Gleichberechtigung der Frauen.

Aufgabe der Sowjetrepublik ist es, in erster Linie jedwede Einschrin-
kung der Rechte der Frauen aufzuheben. Eine Quelle biirgerlichen
Schmutzes, biirgerlicher Unterdriickung und Erniedrigung - den Ehe-
scheidungsprozef} — hat die Sowjetmacht véllig beseitigt.

Es ist bald ein Jahr her, dafl hinsichtlich der Ehescheidung eine véllig
freie Gesetzgebung besteht. Wir haben ein Dekret erlassen, das den
Unterschied in der Stellung des ehelichen und des unehelichen Kindes
sowie eine ganze Reihe von politischen Beschrinkungen beseitigt hat. Nir-
gends sonst sind Gleichheit und Freiheit der werktitigen Frauen so voll
verwirklicht. :

Wir wissen, dafl die ganze Last iiberlebter Regeln der Frau aus der
Arbeiterklasse aufgebiirdet wird.

Unser Gesetz hat zum erstenmal in der Geschichte all das ausgeloscht,
was die Frau entrechtete. Es geht aber nicht nur um das Gesetz. In unse-
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ren Stidten und Industrieorten sicht man, wie sich dieses Gesetz iber
die vollige Freiheit der Ehe gut einbiirgert, aber auf dem Lande bleibt es
haufig, sehr hiufig, nur auf dem Papier. Dort iiberwiegt bis heute die
kirchliche Ehe. Das ist auf den Einfluf der Geistlichen zuriickzufihren;
dieses Ulbel ist schwerer zu bekdmpfen als die alte Gesetzgebung.

Im Kampf gegen religiose Vorurteile muf man auflerordentlich vor-
sichtig vorgehen; groflen Schaden richtet dabei an, wer in diesem Kampf
das religidse Gefiihl verletzt. Der Kampf muff auf dem Wege der Propa-
ganda, der Aufklirung gefithrt werden. Wenn wir den Kampf mit schar-
fen Methoden fiihren, kénnen wir die Massen gegen uns aufbringen; ein
solcher Kampf vertieft die Scheidung der Massen nach dem Religions-
prinzip, wihrend unsere Stirke doch in der Einigkeit liegt. Die tiefsten
Quellen religiéser Vorurteile sind Armut und Unwxssenhelt eben diese
Ubel miissen wir bekdmpfen. :

-Die Frau befand sich bisher in einer Lage, die man nur als Lage einer
Sklavin bezeichnen kann; die Frau wird durch ihren Haushalt erdriickt,
und aus dieser Lage kann sie nur der Sozialismus erlésen. Nur, wenn wir
von den Kleinwirtschaften zur ‘Gemeinwirtschaft und zur gemeinschaft-
lichen Bodenbestellung iibergehen, nur dann wird die volle Befreiung und
Entsklavung der Frauen Tatsache. Das ist eine schwierige Aufgabe, doch
jetzt, wo die Komitees der Dorfarmut gebildet werden, bncht die Zeit
an, da sich die sozialistische Revolution festigt.

Erst jetzt organisiert sich. der drmste Teil der landlichen Bevolkerung
und in diesen Organisationen der Dorfarmut erhalt der Sozialismus eine
feste Grundlage.

Frither war es héufig so, daf die Stadt revolutionar wurde und erst
danach das Dorf in Aktion trat.

Die jetzige Umwalzung stiitzt sich auf das Dorf, und darin liegt ihre
Bedeutung und ihre Stirke. Wir wissen aus der Erfahrung samtlicher Be-
freiungsbewegungen, dafl der Erfolg einer Revolution davon abhingt, in-
wieweit die Frauen an ihr teilnehmen. Die Sowjetmacht tut alles, damit
die Frau ihre proletarische sozialistische Arbeit selbstindig leisten kann.

Die Sowjetmacht befindet sich insofern in einer schwierigen Lage, als die
Imperialisten aller Linder Sowjetrufflland hassen und es mit Krieg iiber-
ziehen wollen, weil es in einer ganzen Reihe von Landern den Brand der
Revolution entfacht und entscheidende Schritte zum Sozialismus getan hat.
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Jetzt, wo sie das revolutiondre Ruflland zerschlagen wollen, beginnt
ihnen selbst der Boden unter den Fiiflen heif zu werden. Sie wissen, wie
in Deutschland die revolutionéire Bewegung wichst. In Danemark kdmp-
fen die Arbeiter gegen die Regierung. In der Schweiz und in Holland
verstarkt sich die revolutionire Béwegung. In diesen kleinen Lindern hat
sie zwar keine selbstindige Bedeutung, sie ist jedoch deshalb besonders
kennzeichnend, weil es in diesen Lindern keinen Krieg gegeben hat und
weil dort die demokratischste ,Rechts“ordnung bestand. Wenn solche
Lander in Bewegung geraten, so gibt das die Gewiflheit, dafl die ganze
Welt von der revolutiondren Bewegung erfafdt wird.

Bis heute hat noch keine Republik die Frau zu befreien vermocht. Die
Sowjetmadcht hilft der Frau. Unsere Sache ist unbesiegbar, denn in allen
Lindern erhebt sich die unbesiegbare Arbeiterklasse. Diese Bewegung
bedeutet das Anwachsen der unbesiegbaren sozialistischen Revolution.
(Anhaltender Beifall. Gesang der ,Internationale*)

Ein ZeiMng§berid¢t wurde.am Nadh einer Schreibmaschinen-

20. November 1918 in.den - ‘ kopie der protokollarischen
wIsmwestija WZIK" Nr. 253 _ Niederschrift, verglichen wmit

verdffentlicht. . . dem Text der Zeitung.
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REDE IN DER ZUR EHRUNG W.LLENINS
EINBERUFENEN VERSAMMLUNG VOM
' 20. NOVEMBER 1918%

Kurzer Zeitungsbericht

(Genosse Lenin wurde mit stirmischem Beifall be-
griflt; der in eine Ovation iberging) Genossen! Ich mochte
einige Worte anlafllich eines Briefes sagen, der in der heutigen Nummer
der , Prawda“ versffentlicht worden ist. Dieser Brief entstammt der Feder
Pitirim Sorokins, eines angesehenen Mitglieds der Konstituierenden Ver-
sammlung und der Partei der rechten Sozialrevolutionare. Sorokin wendet
sich in diesem Brief an seine Wahler mit der Erkldrung, daf er sein Man-
dat als Mitglied der Konstituierenden Versammlung niederlegt und nicht
mehr am politischen Leben teilnehmen will. Dieser Brief ist nicht nur
auflerordentlich aufschlufireich als rein ,,menschliches Dokument®, er hat
auch grofie politische Bedeutung.

Bekanntlich war Pitirim Sorokin fithrender Mitarbeiter an der Zeitung
der rechten Sozialrevolutiondre ,Wolja Naroda“®, die Hand in Hand
mit den Kadetten ging. Dieses Gestindnis in einem fiir die Offentlichkeit
bestimmten Brief ist ein Zeichen fir die grofle Wendung, den Um-
schwung, der sich in den Kreisen vollzicht, die sich bisher zur Sowjet-
macht ausgesprochen feindlich verhalten haben. Wenn Pitirim Sorokin
sagt, die Politik mancher Persdnlichkeiten sei in vielen Fallen gesellschaft-
lich schadlich, so beweist das, dafl er endlich offen und ehrlich zugibt, daR}
die ganze Politik der rechten Sozialrevolutionire gesellschaftlich schadlich
gewesen ist.

Im Zusammenhang mit den jiingsten Ereignissen haben viele Vertreter
dieser Partei zu begreifen begonnen, dafi die Zeit anbricht, da klar zutage
tritt, wie richtig die bolschewistische Linie ist und daf} alle Fehlspekulatio-
nen und Irrtiimer ihrer unverséhnlichen Feinde enthiillt werden.
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Sorokins Brief beweist, daf wir heute bei einer ganzen Reihe uns feind-
lich gesinnter Gruppen zumindest mit einer neutralen Haltung zur So-
wijetmacht rechnen kénnen. Viele hat der ungeheuerliche Brester Frieden
von uns abgestofen, viele haben nicht an die Revolution geglaubt, und
viele haben hoch und heilig auf die lauteren Bestrebungen der Alliierten
geschworen ; jetzt jedoch hat sich all das enthiillt, und ein jeder sieht, daf§
die vielgerihmten Alliierten, die Deutschland noch ungeheuerlichere Frie-
densbedingungen diktiert haben, als es die Brester Bedingungen waren,
ebensolche Réuber sind wie die deutschen Imperialisten.

Bekanntlich sind die Alliierten Anhénger des monarchistischen Regimes
in Ruflland ; in Archangelsk zum Beispiel unterstiitzen sie aktiv die Mon-
archisten. Die Englidnder marschieren gegen Ruffland, um den Platz der
geschlagenen deutschen Imperialisten einzunehmen. All das hat selbst den
verstocktesten und unwissendsten Gegnern der Revolution die Augen
gedfnet.

Bis jetzt haben viele in ihrer Verblendung an die Konstituierende Ver-
sammlung geglaubt, wir aber haben stets gesagt, daf} die Konstituierende
Versammlung die Losung der. Gutsbesitzer, der Monarchisten ist, die
Losung der gesamten russischen Bourgeoisie, an ihrer Spitze Miljukow,
der Ruflland nach rechts und nach links an den Meistbietenden ver-
schachert.

Die amerikanische ,Republik® wiirgt die Arbeiterklasse. Jetzt hat ein
jeder erkannt, was eine demokratische Republik ist. Jetzt ist es allen klar,
daf es nur den Sieg des Imperialismus oder die Sowjetmacht geben kann -
ein Mittelding gibt es nicht. (Die Rede des Genossen Lenin
wurde wiederholt'von stirmischen Ovationen unter-
brochen.)

JPrawda” Nr. 253, L Nach dem Text der ,Prawda”.
22. November 1918. -
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WERTVOLLE EINGESTANDNISSE
PITIRIM SOROKINS

Die ., Prawda“ bringt heute einen duflerst interessanten Brief Pitirim
Sorokins, auf den man die besondere Aufmerksamkeit aller Kommunisten
lenken muf. In diesem Brief, der in den ,Iswestija Sewero-Dwinskowo
Ispolnitelnowo Komiteta™® verdffentlicht worden ist, gibt Pitirim Sorokin
seinen Austritt aus der Partei der rechten Sozialrevolutionire und die
Niederlegung seines Mandats als Mitglied der Konstituierenden Versamm-
lung bekannt. Die Beweggriinde des Autors laufen darauf hinaus, dafl er
weder anderen Leuten noch sich selbst Rettung bringende politische Re-
zepte zu geben weifl und darum ,jeder Politik entsagt”. ,Das verflossene
Jabr der Revolution®, schreibt Pitirim Sorokin, ,hat mich die eine Er-
kenntnis gelehrt: Politiker kdnnen irren, Politik kann gesellschaftlich
niitzlich, aber auch gesellschaftlich schidlich sein; auf wissenschaftlichem
Gebiet und fiir die Volksbildung wirken ist dagegen immer niitzlich, ist
fiir das Volk immer notwendig . . .“ Unterzeichnet ist das Schreiben: ,Pi-
tirim Sorokin, Privatdozent an der Universitit Petersburg und am Psycho-
neurologischen Institut, ehemaliges Mitglied der Konstituierenden Ver-
sammlung und ehemaliges Mitglied der Partei der Sozialrevolutionire.*

Dieser Brief verdient vor allem Beachtung als auf8erordentlich auf-
schlufireiches ,menschliches Dokument®. Nicht allzuoft begegnet man
solcher Aufrichtigkeit und Geradheit wie der, mit dér P. Sorokin die
Fehlerhaftigkeit seiner Politik eingesteht. Versuchen doch in den meisten
Fallen Politiker, die sich von der Unrichtigkeit ibrer Linie iiberzeugt
haben, ihre Wendung irgendwie zu verbergen, zu vertuschen, sich mehr
oder minder nebensichliche Beweggriinde ,auszudenken® usw. Das offene
und ehrliche Eingestandnis eines politischen Fehlers ist schon an und fiir
sich ein bedeutsamer politischer Akt. Pitirim Sorokin hat unrecht, wenn
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er schreibt; die Arbeit auf wissenschaftlichem Gebiet sei ,immer nétz-
lich“. Denn Fehler gibt es auch auf diesem Gebiet; Beispiele einer beharr-
lichen Propaganda reaktiondrer — sagen wir — philosophischer Ansichten
durch Leute, die anerkanntermafien keine Reaktiondre sind, gibt es auch
in der russischen Literatur. Anderseits is¢ die offene Erklarung einer im
offentlichen Leben stehenden Personlichkeit, d. h. eines Mannes, der einen
verantwortlichen politischen Posten in.einer im ganzen Volk bekannten
Einrichtung innegehabt hat, die Erklirung; dafl er der Politik entsagt,
ebenfalls Politik. Das ehrliche Eingestindnis eines politischen Fehlers
bringt vielen: Leuten grofiten politischen Nutzen; wenn es sich um einen
Fehler handelt, den ganze Parteien geteﬂt haben, die seinerzeit in den
Massen Einflu8 hatten.

Die politische Bedeutung des Bnefes von Pitirim Sorokin ist gerade
jetzt aufferordentlich groff. Der Brief erteilt uns allen eine , Lektion®, die
man gut durchdenken und sich zu eigen machen mufl.

Jeder Marxist weifl schon seit langem, dafl in jeder kapitalistischen
Gesellschaft nur das Proletariat und die Bourgeoisie als die entscheiden-
den Krafte auftreten kénnen, wahrend alle zwischen- diesen Klassen ste-
henden sozialen Elemente, die dkonomisch unter die Kategorie. Klein~
biirgertum fallen, unvermeidlich zwischen diesen entscheidenden Kriften
hin und her schwanken. Aber zwischen der Anerkennung dieser Wahrheit
in Biichern und der Fahigkeit, in der komplizierten praktischen Wirklich-
keit die sich daraus ergcbenden Konsequenzen zu ziehen, ist ein himmel-
weiter Unterschied.

Pitirim Sorokin ist Reprisentant einer auflerordentlich breiten gesell-
schaftlichen und politischen Strémung, der menschewistisch-sozialrevolu-
tiondren. - Dafl das eine Strémung ist, dafl der Unterschied zwischen
Menschewiki und Sozialrevolutiondren vom Gesichtspunkt ihrer Einstel-
Jung zum Kampf zwischen Bourgeoisie und Proletariat unwesentlich ist,
das haben die Ereignisse der russischen Revolution seit Februar 1917 be-
sonders iiberzeugend und besonders anschaulich ‘bewiesen. Menschewiki
und Sozialrevolutionire sind Spielarten der kleinbiirgerlichen Demokra-
tie — das ist- das 6konomische Wesen und die grundlegende politische
Charakteristik dieser Stromung. Aus.der Geschichte der fortgeschrittenen
Linder weifl man, wie haufig sich diese Stromung in 1hrer ]ugendzat
einen ,sozialistischen“ Anstrich gibt. :
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Es fragt sich, was hat die Représentanten dieser. Strémung vor einigen
Monaten so besonders stark-von den Bolschewiki, von der proletarischen
Revolution abgestoffen, und was ruft heute ithre Wendung von der Feind-
schaft zur Neutralitit hervor? Es ist vollig klar, dafi- die Ursache der
Wendung erstens im Zusammenbruch des deutschen Imperialismus liegt;
in Verbindung mit der Revolution in Deutschland und in anderen Lindern
sowie mit der Entlarvung des englischen und franzésischen Imperialismus ;
zum anderen in der Zerstdrung der biirgerlich-demokratischen Illusionen.

Verweilen wir bei der ersten Ursache. Der Patriotismus ist eins der
tiefsten Gefiihle, das durch die jahrhunderte- und jahrtausendelange ge-
trennte Existenz der verschiedenen Vaterlinder eingewurzelt ist.  Eine
besonders grofle, man kann wohl sagen, aufferordentlich grofle Schwierig-
keit unserer proletarischen Revolution bestand darin, dafl sie eine Periode
schroffster Diskrepanz zum Patriotismus, die Periode des Brester Frie-
dens durchmachen muflte. Der Gram, die Erbitterung und die wiitende
Empérung, die dieser Frieden hervorgerufen hatte, sind begreiflich, und
es versteht sich von selbst: wir Marxisten konnten nur bei der klassen-
bewuflten Vorhut des Proletariats Verstindnis dafiir erwarten, dafl wir
dem hoheren Interesse der proletarischen Weltrevolution groflte nationale
Opfer bringen und bringen miissen: Die nichtmarxistischen Ideologen und
die breiten werktitigen Massen, die nicht zum Proletariat gehoren, das
durch eine lange Schule der Streiks und der Revolution gegangen ist, wo-
her sollten sie die feste Uberzeugung nehmen, dafl diese Revolution
heranreift, woher die bedingungslose Ergebenheit fiir die Revolution? Im
besten Falle schien ihnen unsere Taktik eine Phantasterei, Fanatismus, ein
Abenteuer zu sein, ein Verzicht auf die Wahrnehmung der unmittelbar-
sten realen Interessen der Hunderte Millionen, der Volksmassen, um eines
abstrakten, utopischen oder zweifelhaften Hoffens willen auf etwas, was
in anderen Lindern eintreten werde. Und seiner 6konomischen Stellung
nach ist das Kleinbiirgertum patriotischer gesinnt sowohl verglichen mit
der Bourgeoisie als auch mit dem Proletariat.

Es ist so gekommen, wie wir gesagt haben. ,

Der deutsche Imperialismus, von dem manche glaubten, er sei der ein-
zige Feind, ist zusammengebrochen. Die deutsche Revolution, die man-
chem (um einen bekannten Ausdruck Plechanows -zu gebrauchen) ein
~Mittelding zwischen Traum und Komédie“ zu sein schien, ist Tatsache
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geworden. Der englisch-franzosische Imperialismus, der sich in der Phan-
tasie der kleinbiirgerlichen Demokraten als Freund der Demokratie, als
Verteidiger der Unterdriickten ausnzhm, hat sich in Wirklichkeit als eine
Bestie entpuppt, die der deutschen Republik und den Vélkern Osterreichs
Bedingungen aufgezwungen hat, schlimmer, als es die Brester waren; als
eine Bestie, die die Truppen der ,freien* Republikaner, -der Franzosen
und der Amerikaner, als Gendarmen und Henker, als Wiirger der Un-"
abhangigkeit und Freiheit der kleinen und schwachen Nationen verwen-
det. Die Weltgeschichte hat diesen Imperialismus mit schonungsloser
Griindlichkeit und Offenheit entlarvt. Den russischen Patrioten, die von
nichts aufler den unmittelbaren (und im alten Sinne verstandenen) Vor-
teilen fiir ihr Vaterland wissen wollten, haben die weltgeschichtlichen Tat-
sachen gezeigt, daf die Umwandlung unserer russischen: Revolution in
eine sozialistische kein Abenteuer, sondern eine Notwendigkeit war, weil
es keine andere Wahl gab : wenn die sozialistische Weltrevolution, wenn
der Weltbolschewismus nicht siegt, so wird der englisch-franzésische und
der amerikanische Imperialismus die Unabhangigkeit und Freiheit Ruf3-
lands unoermeidlich abwiirgen.

Tatsachen sind ein hartnédckig Ding, sagt ein enghsches Sprichwort. Wir
mufiten in den letzten Monaten Tatsachen erleben, die einen gewaltigen
Umschwung in der ganzen Weltgeschichte bedeuten. Diese Tatsachen
zwingen die kleinbiirgerlichen Demokraten Rufllands, trotz ihres durch
den ganzen Verlauf unseres innerparteilichen Kampfes grofigezogenen
Hasses gegen den Bolschewismus, vorr der Feindseligkeit gegen den Bol-
schewismus zundchst zur Neutralitdt und dann zu seiner Unterstiitzung
iiberzugehen. Jene objektiven Verhiltnisse, die diese demokratischen Pa-
trioten besonders stark von uns abgestoffen haben, bestehen. nicht mehr.
Die jetzt eingetretenen internationalen objektiven Verhaltnisse zwingen
sie, sich uns zuzuwenden, Die Wendung Pitirim Sorokins ist keineswegs
ein Zufall, sondern ein Ausdruck der unvermeidlichen Wendung'einer
ganzen Klasse, der ganzen kleinbiirgerlichen Demokratie. Der. ist kein
Marxist, der ist ein schlechter Sozialist, der dies mcht Zu beruckmchhgen
und auszunutzen versteht.

Weiter. Der Glaube an die universelle, allemsehgmachende erkung
der ,Demokratie” siberhaupt und das Unverstindnis dafiir, dafl diese
Demokratie eine in ihrer Niitzlichkeit, in ihrer Notwendigkeit historisch

13 Lenin, Werke, Bd. 28
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begrenzte biirgerliche Demokratie ist, haben sich in allen Lindern jahr-
zehnte- und jahrhundertelang gehalten, besonders zih aber im Klein-
biirgertum. Der Grofbourgeois ist mit allen Wassern gewaschen, ‘er weil§,
dafd die demokratische Republik, wie jede andere Staatsform im Kapitalis-
mus, nichts als eine Maschine zur Unterdriickung des Proletariats ist. Der
Groflbourgeois mweifd das aus seiner intimsten Bekanntschaft mit den wirk-
lichen Fiihrern und den zuinnerst liegenden (und deshalb oft verborgen-
sten) Triebfedern einer jeden biirgerlichen Staatsmaschinerie. Der Klein-
biirger ist seiner ganzen okonomischen Stellung, seinen ganzen Lebens-
bedingungen nach weniger befahigt, diese Wahrheit zu erkennen; er gibt
sich sogar. der Illusion hin, die demokratische Republik bedeute ,reine
Demokratie®, einen ,freien Volksstaat®, eine auflerhalb der Klassen oder
iiber denKlassen stehende Volksmacht, reine Willenséduflerung des Volkes
und so weiter und dergleicien mehr. Die Zahlebigkeit dieser Vorurteile
des ‘kleinbiirgerlichen Demokraten wird unvermeidlich dadurch hervor-
‘gerufen, dafl er dem Klassenkampf in seiner ganzen Scharfe, der Borse,
der ,wirklichen* Politik ferner stéht, und es wére véllig unmarxistisch,
wollte man erwarten, dafl diese Vorurteile binnen kurzer Zeit und aus-
schlieBlich durch Propaganda auszurottén wéren.

Aber die Weltgeschichte stiirmt jetzt mit so wilder Hast voran und
zerstort alles Hergebrachte, alles Alte mit so wuchtigen Hammerschlsgen,
durch Krisen von so unerhdrter Schirfe, daf§ selbst die zahlebigsten Vor-
urteile nicht standhalten. Bei einem ,Demokraten iiberhaupt“ mufite ganz
natiirlich und. unvermeidlich der naive Glaube an die Konstituante, die
-naive. Gegeniiberstellung von ,reiner Demokratie” und ;proletarischer
Diktatur” entstehen. .Aber das, was:‘die ,Konstituante-Enthusiasten® in
.Archangelsk und in Samara, in Sibirien und im Siiden.erlebt haben, mufite
‘unweigerlich selbst die zahlebigsten Vorurteile zerstéren. Wilsons ideali-
sierte demokratische -Republik -entpuppte. sich in Wirklichkeit als eine
-Form des wiitendsten Imperialismus, der schamlosesten Unterdriickung und
Erdrosselung der.schwachen und kleinen V6lker. Der Durchschnitts, demo-
krat* iiberhaupt, der Menschewik und der Sozialrevolutionir, dachte:
»Wozu haben wir diesen angeblich héheren Staatstypus; diese Sowjet-
macht nétig! Gebe Gott, dafl wir eine gewdhnliche demokratische Repu-
blik bekommen!* Und natitrlich hitte in ;gewdhnlichen®, verhéltnisméBig
Friedlichen Zeiten eine derartige , Hoffnung® jahrzehntelang vorgehalten.
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Jetzt dagegen erbringen der Gang der Ereignisse in der ganzen Welt
und die so grausamen Lehren aus dem Biindnis. aller Monardiistén Ruf3-
lands it dem englisch-franzdsischen und dem amerikanischen Imperialis-
mus den praktischen Beweis dafiir, da di¢ demokratische Republik eine
biirgerlich-demokratische Republik ist, die,” gemessen an:den vom Im-
perialismus auf die Tagesordnung der Weltgéschichte gesetzten Fragen,
schon veraltet ist; — dafl es keine andere Wahl gibt: entiveder siegt in
allen fortgeschrittenen Lindern der Welt die Sowjetmacht; oder es siegt
der reaktiondrste, der brutalste englisch-amerikanische Imperialismus, der
alle kleinen und schwachen Volker erdrosselt, in der ganzen Welt die
Reaktion wiederherstellt und der ausgezeichnet gelernt hat, die Form der
demokratischen Republik auszunutzen

Entweder — oder.

Ein Mittelding gibt es nicht. Noch vor kurzem galt diese Auffassungals
blinder Fanatismus der Bolschewiki.

Aber gerade so ist es gekommen. :

Wenn Pitirim Sorokin sein Mandat als Mitglied der Konstituierenden
Versammlung niedergelegt hat, so ist das kein Zufall, sondern ein An-
zeichen fiir die Wendung einer ganzen Klasse, der gesamten kleinbiirger-
lichen Demokratie. Eine Spaltung in ihren Reihen ist unvermeidlich: ein
Teil wird auf unsere Seite @ibergehen; ein Teil wird neutral bleiben, und
ein Teil wird sich bewuf8t den monardchistischen Kadetten anschlieffen, die
Ruflland an'das englisch-amerikanische Kapital verkaufen; die die Revo-
lution mit fremden Bajonetten niederringen wollen. Diése Wendung in
der ‘menschewistischen und sozialfevolutiondren Demokratie von der
Feindschaft gegen den Bolschewismus zunachst zur Neutralitit und dann
zu seiner Unterstiitzung zu wiirdigen und auszunutzen verstehen ist_eine
der aktuellsten Aufgaben.

Jede Losung, die die Partei in'die Massen wirft, hat die Elgenschaft Zu
erstarren, ihren lebendigen Inhalt zu verliéren und fiir viele auch dann
noch giiltig zu bleiben, wenn sich die. Umstinde, die diese Losung not-
wendig machten, gedndert haben. Dieses Ubel ist unvermeidlich, und
wenn man nicht gelernt hat, es zu bekdmpfen und zu iiberwinden, dann
188t sich unmoglich eine richtige Politik der Partei gewihrleisten. Jene
Periode unserer proletarischen Revolution, in der sie besonders schroff mit
der menschewistischerr und sozialrevolutiondren Demokratie auseinander-
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ging, war historisch notwendig; als-diese Demokraten ins Lager unserer
Feinde hiniiberschwenkten und an die Wiederaufrichtung der biirgerlichen
und imperialistischen demokratischen Republik gingen, mufiten sie aufs
scharfste bekdmpft werden. Nunmehr sind die Losungen dieses Kampfes
vielfach erstarrt und verkndchert und behindern eine richtige Einschitzung
und zweckentsprechende Ausnutzung der neuen Situation, wo in dieser
Demokratie eine neue Wendung eingesetzt hat, eine Wendung nach un-
serer Seite hin, eine Wendung, die nicht zufallig ist, sondern zutiefst in
den Bedingungen der gesamten internationalen Lage wurzelt.

Es geniigt nicht, diese Wendung zu unterstiitzen und den sich uns Zu-
wendenden freundschaftlich zu begegnen. Ein.Politiker, der sich seiner
Aufgaben bewuf}t ist, mufl es lernen, diese Wendung in den einzelnen
Schichten und Gruppen der breiten kleinbiirgerlichen demokratischen
Masse hervorzurufen, wenn er sidr davon iiberzeugt hat, dafl fiir eine
derartige Wendung ernste und tiefere geschichtliche Ursachen vorhanden
sind. Der revolutiondre Proletarier muf}. wissen, wer niederzuhalten ist
und mit wem ~ wann und wie — man es verstehen muf, eine Verstindi-
gung herbeizufiihren. Es wire lacherlich und absurd, wollte man in bezug
auf die Gutsbesitzer und Kapitalisten mitsamt ihren Trabanten, die Ruf3-
land an die auslindischen ,alliierten” Imperialisten verkaufen, auf Terror
und Niederhaltung verzichten. Es wire eine Komédie, sie ,iiberzeugen®
und ‘iiberhaupt ,psychologisch beeinflussen® zu wollen. Aber ébenso ab-
surd und lacherlich, wenn nicht noch absurder und lacherlicher wire es,
gegeniiber der-kleinbiirgerlichen Demokratie einzig und allein auf der
Taktik der'Niederhaltung und des Terrors zu beharren, wenn der Lauf
der Dinge sie zwingt, sich uns zuzuwendén. . = .

" Mit eitier- derartigen Demokratie hat es das Proletariat allenthalben zu
tun. Auf dem Lande ist es unsere Aufgabe, den Gutsbesitzer zu vernich-
ten, den Widerstand- des Kulaken, des Ausbeuters und Spekulanten, zu
Brechen einé feste Stiitze besitzen wir dabei #ur an den Halbproletariern,
an:der,Dorfarmut®. Doch der Mittelbauer ist nicht unser Feind. Er hat
geschwankt, er schwankt und wird schwanken; die Aufgabe, auf die
Schwankenden einzuwirken, ist aber nidht identisch mit der Aufgabe, den
Ausbeuter niederzuwerfen und den aktiven Gegner zu besiegen. Man
mufl es verstehen, mit dem Mittelbauern eine Verstindigung zu erzielen,
dabei keinen Augenblick lang auf den Kampf gegen den Kulaken verzich-
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ten.und sich nur fest und sicher auf die Dorfarmut stiitzen = das ist die
aktuelle Aufgabe; denn gerade jetzt ist infolge der oben angefiihrten Ur-
sachen eine Wendung in der Mittelbauernschaft zu uns hin unausbleiblich.

Dasselbe gilt auch vom Heimgewerbetreibenden sowie vom Hand-
werker -und von jenem Arbeiter, ‘der in kleinbiirgerlichen ‘Verhaltnissen
lebt oder ‘am stirksten kleinbiirgerliche Ansichten bewahrt hat, das gilt
auch von vielen Angestellten, von den Offizieren und-insbesondere von
der Intelligenz schlechthin, Zweifellos ist man im unserer Partei haufig
unfahig, die Wendung in diesen Schichten-auszunutzen, und zweifellos
kann und mufl diese Unfahrgkelt diberwunden und in ihr Gegeénteil ver-
wandelt werden.

Wir haben bereits eine feste: St‘utze in der gewaltigen Mehrheit der
gewerkschaftlich organisierten Proletarier. Man mufl es verstehen, die am
wenigsten proletarischen, die am meisten kleinbiirgerlichen Schichten der
Werktdtigen, die sich uns zuwenden, fiir uns zu gewinnen, sie-in die Ge-
samtorganisation einzubeziehen und der allgemeinen proletarischen Diszi-
plin zu unterwerfen. Die Losung des Tages ist nicht ihre Bekdmpfung,
sondern ihre Gewinnung, die Fahigkeit, auf sie einzuwirken, die Schwan-
kenden zu iiberzeugen, die Neutralen duszunutzen und jene, die sich von
den ,Konstituante“-Illusionen oder den ,patriotisch-demokratischen” Illu-
sionen frei gemacht oder sie erst ganz vor kurzem zu-iiberwinden begon-
nen haben, durch den Einflufl der proletarischen Massen zu erzichen. -

Wir haben bereits-in den werktatigen Massen eine hinlinglich feste
Stiitze. Der V1. Sowjetkongre8 hat das besonders anschaulich gezeigt. Die
biirgerlichen Intellektuellen fiirchten wir nicht, und gegen die boswilligen
Saboteure und Weiflgardisten unter ihnen werden wir keinen Augenblick
lang den Kampf abschwichen. Aber die Losung des Tages ist, die Wen-
dung in ihren Rethen zw uns hin auszunutzen verstehen. Es gibt béi uns
noch eine ganze Menge iibelster Vertreter der biirgerlichen Intelligenz,
die sich bei der Sowjetmacht ,angebiedert” haben: 'sie davonjagen, sie
durch Intellektuelle ersetzen, die uns gestern noch bewufit feindlich ge-
sinnt waren und sich heute blof neutral verhalten, ist eine unserer dring-
lichsten ‘Aufgaben; die-Aufgabe simtlicher Sowjetfunktionire, die mit der

«Intelligenz“ in Berithrung kommen, die Aufgabe aller ‘Agitatoren, Pro:
pagandisten und Organisatoren.

Natiirlich erfordert eine Verstindigung mit den Mlttelbauern mlt den
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Arbeitern, die gestern noch mit den Menschewiki gingen; mif den-An-
gestellten oder Intellektuellen, di¢ gestern noch Sabotage getrieben haben,
grofles Geschick; wie eben' jede politische Aktion in -einer kémplizierten
und sich stiirmisch verdndernden Situation. Es geht vor allem darum, sich
nicht mit dem zufriedenzugeben, was wir durch unsere bisherige Erfah-
rung gelernt haben, sondern unbedingt weiter zu gehen, unbedingt mehr
zu erstreben, ‘unbedingt von denleichteren zu den -schwierigeren Auf-
gaben itberzugehen. Sorst ist iiberhaupt kein Fortschritt, auch kein Fort-
schritt im sozialistischen Aufbau méglich. ~ -~

Dieser Tage haben mich Vertreter des Kongresses der Bevollméchtigten
der Kreditgenossenschaftler aufgesucht. Sie zeigten mir die Resolution
ihres Kongresses®, die sich gegen die Verschmelzing der Kreditgenossen-
schaftsbank mit der Volksbank der Republik wendet. Ich habe ihnen ge-
sagt, daf} ich fiir eine Verstindigung mit den Mittelbauern bin und selbst
den Beginn einer Wendung der Genossenschaftler von der Feindschaft
zur Neutralitit gegeniiber den Bolschewiki sehr hoch zu schitzen weifi,
dafl aber die Basis fiir eine Verstindigung erst durch ihre Zustimmung
zur volligen Verschmelzung dieser besondéren' Bank mit der Einheitsbank
der Republik geschaffen wird. Die Kongrefvertreter ersetzten hierauf
ihre Resolution durch eine andere, die sie auch auf dem Kongref durch-
brachten; in dieser Resolution hatten sie alles gegen die Verschmelzung
Gesagte gestrichen, aber ... aber den Plan eines besonderen ,Kredit-
verbandes“ der Genossenschaftler aufgestellt, einés Verbandes, der sich
praktisch in nichts von einer besonderen Bank unterscheidet! Das ist
einfach lachhaft. Mit solcher Wortklauberei kann man ‘selbstverstindlich
nur einen Narren abspeisen und irrefithren. Doch der , Miflerfolg” eines
dieser . . . ,Versuche“ wird unsere Politik nicht im geringsten erschiittern
den Genossenschaftlern, der Mittelbauernschaft gegeniiber haben wir eine
Verstindigungspolitik durchgefiihrt und werden sie auch weiterhin durch-
fithren, wobei wir jeden Versuch, die Linie der Sowjetmadhit und des so-
zialistischen Sowjetaufbaus zu verdndern, vereiteln werden.

Schwankungen sind bei den kleinbiirgerlichen Demokraten unvermeid-
lich. Kaum Hatten die Tschechoslowaken einige Siege errungen, als diese
Demokraten auch.schon in Panik gerieten, Panikstimmung verbreiteten,
zu den ,Siegern” iiberliefen oder bereit. waren, sie unterwiirfig zu be-
griilen. Natiirlich wiirden auch jetzt - das diirfen wir keinen Augenblick
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lang vergessen — Teilerfolge, sagen wir, der englisch-amerikanisch-Kras-
nowschen Weiflgardisten geniigen, um ein Schwanken nach deren Seite
hin auszuldsen, die Panik wiirde sich verstirken, die Fille von Panik-
macherei, von Verrat und Desertion zu den Impcrlahsten usw. usf. wiir-
den sich mehren. : :

Das wissen wir, und das werden wir mcht vergessen Unsere Errungen-
schaft, die rein proletarische Basis der von den Halbproletariern unter-
stiitzten Sowijetmacht, wird unverdnderlich fest bleiben. Unsere Streit-
macht wird fest und -unerschiitterlich stehen, unsere Armee wird nicht
wanken - das wissen wir schon aus Erfahrung. Jetzt-aber, wo tiefst-
greifende welthistorische Verdnderungen in den Massen der parteilosen,
menschewistischen und- sozialrevolutiondren Demokratie die unvermeid-
liche Wendung zu uns hin hervorrufen, miissen und werden wir lernen;
diese Wendung auszunutzen, sie zu unterstiitzen, sie in den entsprechen-
den Gruppen und Schichten hervorzurufen und alles in unseren Kréften
Stehende tun, um eine Verstdndigung mit diesen Elementen herbeizufith-
ren und dadurch das sozialistische Aufbauwerk zu férdern und die Lasten
der qualvollen Zerriittung, der Unwissenheit und Unbeholfenheit zu er-
leichtern, die den Sieg des Sozialismus verzégern. o

Geschrieben am 20. Nopember 1918. ‘ _ .
Verdffentlicht am 21.-November 1918 Nach dem Test der ,Prawda”.
in der-, Praroda” Nr. 252. .

Unterschrift: N. Lenin.
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REDE AM ,TAG DES ROTEN OFFIZIERS*
"~ 24 NOVEMBER 1918%

(Stirmischer ‘Beifall, Gesang der ,Internationale)

Ich begriifle Sie im Namen der Volkskommissare, sagt Lenin. Wenn ich
an die Aufgaben unserer Armee und der roten Offiziere denke, fallt mir
eine Episode ein, die ich vor nicht allzulanger Zeit in einem Wagen der
Finnischen Eisenbahn miterlebt habe.
- Ich bemerkte, daf} einige Passagiere, die einem alten Miitterchen zu-
hérten, iiber etwas lachelten, und bat, mir zu dibersetzen, was sie gesagt
hatte. Die alte Finnin hatte die Soldaten, wie sie frither waren, mit den
revolutiondren Soldaten verglichen und sagte, dafl jene die Interessen
der Bourgeoisie und der Gutsbesitzer, diese aber die der armen Bevélke-
rung verteidigten. , Frither mufite ein armer Mensch fiir jedes Stiick Holz,
das er chne Erlaubnis im Wald aufgelesen hatte, schwer biiflen, wenn man
aber jetzt®, sagte die alte Frau, ,im Walde einem Soldaten begegnet,
dann hilft er einem noch das Reisigbiindel tragen.” ,Jetzt“, sagte sie,
~braucht man vor dem Mann mit dem Gewehr keine Angst mehr zu
haben.“

Ich glaube, fahrt Lenin fort, man kann sich schwerlich eine bessere
Auszeichnung fiir die Rote Armee vorstellen.

Weiter fiihrt Lenin aus, daff sich das alte Offizierkorps vorwiegend aus
verwohnten und verdorbenen Kapitalistensdhnchen rekrutierte, die mit
dem cinfachen Soldaten nichts gemein hatten. Deshalb eben miissen wir
jetzt beim Aufbau der neuen Armee die Kommandeure nur aus dem Volk
nehmen. Nur die roten Offiziere werden bei den Soldaten Autoritét be-
sitzen und werden den Sozialismus in unserer Armee festigen kénnen.
Solch eine Armee wird unbesiegbar sein.

WIswestija WZIK" Nr, 258, Nach dem Text der
26. November 1918. Jswestija  WZIK".
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 REDE IN EINER VERSAMMLUNG
DER BEVOLLMACHTIGTEN DER MOSKAUER
ZENTRALEN ARBEITERKONSUMGEN OSSENSCHAFT
26, NOVEMBER 1918"

' (Genosse Lenin wird bei seinem Erscheinen mit stiir-
mischem, lang anhaltendem Beifall begrifit.) Genossen!
In Threr Person begriifle ich die Vertreter der Arbeitergenossenschaften,
die berufen sind, bei der richtigen Organisation des gesamten Versor-
gungswesens eine hervorragende Rolle zu spielen. Wir mufiten wiederholt,
besonders in der letzten Zeit, im Rat der Volkskommissare Fragen zur
Erérterung stellen, die sich auf das Genossenschaftswesen und auf die
Stellung der Arbeiter- und Bauernmacht zu thm beziehen.

In dieser Hinsicht muf man sich vergegenwirtigen, welch grofle Rolle
frither, wahrend der Herrschaft des Kapitalismus, die auf dem Prinzip
des dkonomischen Kampfes gegen die Kapltahstenklasse aufgebauten Ge-
nossenschaften gespielt haben.

Gewil}, dadurch, dafl die Genossenschaften an die praktische Arbeit
der Verteilung auf ihre Art herangingen, haben sie sehr oft die Volks-
interessen durch die Interessen einzelner Gruppen ersetzt, weil sie ‘es
héufig darauf abgesehen hatten, den Handelsprofit mit den Kapitalisten
zu teilen. Da sie sich von rein-kommerziellen Erwégungen leiten liefen,
haben die Genossenschaftler hdufig das sozialistische System aus den
Augen gelassen, das ihnen viel zu weit und unerreichbar schien.

Die Gernossenschaften ‘vereinigten oft hauptsichlich kleinbiirgerliche
Elemente, die ‘Mittelbauernschaft, die sich bei ihren Bestrebungen in der
Genossenschaftsbewegung von ihren kleinbiirgerlichen Interessen leiten
lieB. Jedoch haben die Konsumgenossenschaften durch ihre Arbeit zwei-
fellos die Aktivitat der Massen entwickelt, und darin besteht ihr grofies
Verdienst. Auf der Basis der Aktivitdt der Massen haben die Konsum-
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genossenschaften tatsichlich grofe Wirtschaftsorganisationen aufgebaut,
und in dieser Hinsicht — das werden wir keineswegs bestreiten — haben
sie eine grofle Rolle gespielt.

Verschiedentlich hatten sich diese Wirtschaftsorganisationen zu Orga-
nisationen entwickelt, die den kapitalistischen Apparat ersetzen und er-
génzen konnten — auch das miissen wir anerkennen. Indessen war das
stadtische Proletariat so sehr in die Orgamsatwn der kapitalistischen
Groflindustrie einbezogen worden, ‘daf es stark genug wurde, um die
Klasse der Gutsbesitzer und Kapitalisten stiirzen, um den ganzen kapita-
listischen Apparat ausnutzen zu kénnen.

Das stidtische Proletariat begriff sehr wohl, daf es in der durch den
imperialistischen Krieg hervorgerufenen Zerriittung darauf ankommt, den
Versorgungsapparat in Gang zu bringen, und nutzte hlerzu in erster Linie
den grofRen kapitalistischen Apparat aus.

Das diirfen wir- nicht vergessen. Die Genossenschaften sind ein. gewal-
tiges Kulturerbe, das man schitzen und ausnutzen muf3:

- Deshalb. sind wir, als wir uns im Rat:der Volkskommissare mit der
Rolle-der. Genossenschaften befassen mufiten, sehr vorsichtig an diese
Frage herangegangen, weil wir sehr woh! wuflten, wie wichtig es ist, die-
sen gut eingearbeiteten Wirtschaftsapparat-voll und-ganz auszunutzen.

- Zugleich durften wir aber nicht Vergessen, dafl die mageblichsten Ge-
nossenschaftler - zu den Menschewiki, den rechten Sozialrevolutioniren
und anderen Paktierer- und kleinbiirgerlichen Parteien gehérten. Das
durftén wir nicht vergessen, solange diese politischen Gruppen, die sich
zwischen den beiden kimpfenden Klassen befanden, die Genossenschaf-
ten teilweise als Unterschlupf- fiir Konterrevolutionire: ausnutzten, ja
sogar die Tschechoslowaken aus  Genossenschaftsgeldern' unterstiitzten.
Jawohl, dariiber lagen uns Meldungen vor. Aber das war bei weitem nicht
fiberall der Fall, und wir haben héufig die Konsumgenossenschaften, wenn
sie mit uns.arbeiten wollten, zur Mitarbeit herangezogen. . '

In letzter Zeit hat sich zudem die internationale Lage Sow1etru[§lands
so gestaltet, dafl es vielen kléinbiirgerlichen Gruppeén klargeworden ist,
welche Bedeutung die Arbeiter- und Bauernmacht hat.

‘Damals, als Sowjetruflland. vor Brest stand und wir genétigt waren,
mit den deutschen Imperialisten den so schweren Frieden zu schlieflen, da
sind die Menschewiki und die rechten Sozialrevolutionire mit besonders
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groflem Stimménaufwand gegen uns-aufgetreten. Als Sowjetruffland zurm
Abschlufy dieses Friedens gendtigt war, da haben .die Menschewiki und
Sozialrevolutiondre uberall geschnen d1e BolscheWIkl stiirzten Ruflland
ins Verderben. ‘

Die einen von ihnen meinten, die Bolschew1k1 wiéren Utopisten, die

phantasieren, dafl die Weltrevolution midglich sei. Die anderen meinten,
die Bolschewiki waren Agenten des deutschen Imperialismus.
- SchlieSlich haben damals viele von ihnen geglaubt, die Bolschewiki hat-
ten dem deutschen Imperialismus Zugestindnisse gemacht, und dachten
schadenfroh, dies wire ein Ubereinkommen mit der an der Macht be-
findlichen deutschen Bourgeoisie. - :

Ich werde hier nicht die — gelinde gesagt — noch weniger schme1chel-
haften Ausdriicke anfithren, mit denen d1ese Gruppen damals die Sowjet-
macht bedacht haben.

- Die: Ereignisse jedoch, die sich in letzter Zelt in der ganzen Welt ab-
spielen, haben die Menschewiki und die rechten Sozialrevolutionare vieles
gelehrt. Der Aufruf des ZK der Menschewiki an alle Werktitigen™, der
unldngst in unserer Présse verdffentlicht wurde, zeugt davon, daff die
Menschewiki, obwohl sie ideologisch mit den Kommunisten auseinander-
gehen, es fiir notwendig halten, gegen den Weltimperialismus zu kdmp-
fen, an dessen Spitze Jetzt die englischen und amerikanischen Kapltahsten
stehen.

In der Tat, es haben sich aulerordentlich wichtige Erelgmsse abgespielt:
In Ruménien und in Osterreich-Ungarn sind Arbeiterrite gebildet wor-
den, und'in Deutschland sprechen sich die Réte gegen eine Nationalver-
sammlung aus, und vielleicht wird-schon in einigen Wochen die Regierung
Haase—Scheidemann stirzen und durch eine Regierung Liebknecht ab-
geldst werden. Zugleich spannt der englisch-franzésische Kapitalismus
alle Krafte an, um die russische. Revolution zu zerschmettern und dadurch
der Weltrevolution Einhalt zu gebieten. Jetzt ist es-allen klargeworden,
dafl der Ententeimperialismus in seinen Geliisten.noch weiter geht als der
deutsche Imperialismus : die Friedensbedingungen, die sie Deutschland ge-
stellt haben; sind noch schlimmer als der Brester Frieden, und zudem wol-
len sie iiberhaupt die Revolution erdrosseln und die Rolle eines internatio-
nalen Gendarmen spielen. Die Menschewiki haben mit ihrer Resolution
gezeigt, dafl sie begriffen haben, woher der englische Wind weht. Jetzt
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diirfen wir sie nicht von uns stoflen, sondern miissen sie im Gegenteil
heranziehen und ihnen die Moglichkeit geben, mit uns zusammenzu-
arbeiten.

Schon im April dieses Jahres haben die Kommunisten gezeigt, daf sie
sich nicht scheuen, mit den Genossenschaftlern zusammenzuarbeiten. Ge-
stiitzt auf das stadtische Proletariat, miissen die Kommunisten verstehen,
alle auszunutzen, die zur Arbeit herangezogen werden kénnen, alle, die
ehedem unter sozialistischen Losungen marschierten, jedoch nicht den
Mut aufbrachten, dafiir bis zum Sieg oder bis zur Niederlage zu kimpfen.
Marx hat gesagt, das Proletariat mufl die Kapitalisten expropriieren, die
kleinbiirgerlichen Gruppen aber auszunutzen verstehen. Auch wir haben
gesagt, dafd man den Kapitalisten alles wegnehmen muf, die Kulaken aber
blof unter Druck setzen und der Kontrolle des Getreidemonopols unter-
werfen soll. Wir miissen Kurs nehmen auf die Verstindigung mit der
Mittelbauernschaft, wir miissen sie unter unsere Kontrolle bringen, und
wir werden dabei dennoch die Ideale des Sozxahsmus in die Wirklichkeit
umsetzen.

‘Wir miissen unumwunden sagen, dafl die Arbeiter und die armen
Bauern alle Anstrengungen darauf richten werden, die Ideale des Sozialis-
mus in die Wirklichkeit umzusetzen, und wenn jemand den Weg, der zu
diesen Idealen fiihrt, nicht einschlagen will, so werden wir auch ohne ihn
vorangehen. Doch miissen wir alle ausnutzen, die uns in diesem so schwe-
ren Kampfe wirklich helfen kénnen.

Und so gelangte der Rat der Volkskommissare bei Behandlung dieser
Fragen schon im April zu einem Ubereinkommen mit den Genossenschaft-
lern.” Das war die einzige Sitzung, in der aufler den kommunistischen
Volkskommissaren Vertreter der allgemeinen Genossenschaften zugegen
waren.

Wir sind mit ihnen ibereingckommen. Das war die einzige Sitzung,
in der ein Beschluf} nicht mit den Stimmen einer kommunistischen Mehr-
heit, sondern mit den Stimmen der Mmderhelt denen der Genossen-
schaftler zustande gekommen ist.

Und der Rat der Volkskommissare ging darauf ein, weil er es fiir not-
wendig hielt, sowohl die Erfahrung und die Kenntnisse der Genossen-
schaftler als auch ihren Apparat auszunutzen. .

Sie wissen auch, dafl vor einigen Tagen das Dekret iiber die Organisa-
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tion der Versorgung angenommen wurde™; das in der Sonntagsnummer
der . Iswestija“ veréffentlicht worden ist, und in diesem Dekret wird ge-
rade dem Genossenschaftswesen und den Konsumgenossenschaften eine
bedeutende Rolle zugedacht. Denn ohne das Netz der Genossenschafts-
organisationen ist die Organisation der sozialistischen Wirtschaft unmég-
lich, und bisher ist in dieser Hinsicht vieles falsch angepackt worden. Ein-
zelne Konsumgenossenschaften wurden geschlossen und nationalisiert,
aber es zeigte sich, dafl die Sowjets mit der Warenverteilung und mit der
Organisierung von Sowjetliden nicht fertig wurden.

Gemifl diesem Dekret soll nun samtlichen Konsumgenossenschaften
alles zuriickerstattet werden, was man ihnen abgenommen hat.

Die Konsumgenossenschaften sollen denationalisiert, sollen wieder-
hergestellt werden.

Allerdings geht das Dekret sehr vorsichtig an jene Konsumgenossen-
schaften heran, die' deshalb geschlossen wurden, weil sich dort Konter-
revolutionire eingeschlichen hatten. Wir haben mit aller Bestimmtheit
erklart, daf in dieser Hinsicht die Tétigkeit der Konsumgenossenschaften
unter Kontrolle gestellt werden muf}, betonten jedoch, dafl die Konsum-
genossenschaften voll ausgenutzt werden miissen.

Ihnen allen ist es klar, daf} eine der Hauptaufgaben des Proletariats in
der sofortigen richtigen Organisation des Versorgungswesens und der
Verteilung der Produkte besteht.

Und wenn wir iiber einen Apparat verfiigen, der darin Erfahrung hat
und, was die Hauptsache ist, auf der Aktivitit der Massen fuflt, miissen
wir ihn zur Erfallung dieser Aufgabe ausnutzen. Die Aktivitit der Mas-
sen, die diese Organisationen geschaffen haben, mufl gerade in dieser
Hinsicht ausgenutzt werden. Es ist notwendig, dafl die breitesten Massen
zur Arbeit im Versorgungswesen herangezogen werden, und das miissen
wir den Genossenschaften, namentlich den Arbeitergenossenschaften, zur
Hauptaufgabe machen.

Das Versorgungswesen, die Verteilung der Produkte ist eine Sache, in
der sich ein jeder auskennt. Darin kennt sich auch ein Mensch aus, der
sich nicht mit Biichern abgeplagt hat. Und in Ruflland ist noch ein riesiger
Teil der Bevélkerung unwissend und ungebildet, weil alles getan wurde,
um den arbeitenden und unterdriickten Massen keine Bildungsméoglichkeit
zu geben.
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- In den Massen gibt es aber viele, sehr viele lebendige Krafte, die-in
-weitaus héherem Mafle, als man sich-das vorstellen kann, grandiose Fihig-
keiten an den Tag legen kénnen. Und-deshalb-ist es die- Aufgabe ‘der
Arbeitergenossenschaften, diese' Krafte heranzuziehen, sie ausfindig. za
machen und sie unmittelbar bei der Versorgung und der Verteilung der
Produkte zur beschaftlgen Die sozialistische Gesellschaft ist eine emzxge
Genossenschaft. -

Und ich zweifle nicht daran, daff die Akt1v1tat der Massen in den Ar-
beitergenossenschaften bewirken wird, daff die Arbeitergenossenschaften
tatsdchlich eine einheitliche Moskauer stadtlsche Verbraucherkommune
schaﬂ’en werden,

Verc‘iﬁentlicht i Dezember 1918 Nach dem Text der Flug-

als Flugschrift und in- der ST . o schrift, verglichen mit dem

Zeitschrift ,Rabotschi Mir* L Text der Zeitschrift.
(Arbeiterwelt) Nr. 19. . ' .
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VERSAMMLUNG DER MOSKAUER PARTEIARBEITER
) : 27 NOVEMBER 191874

| A |
REFERAT UBER DIE.STELLUNG -DES PROLETARIATS .
ZUR KLEINBURGERLICHEN DEMOKRATIE ‘

Genossen! Ich méchte dber jené Aufgaben sprechen, die unserer Partei
und der. Sowjetmacht aus der Stellung des Proletariats zur kleinbiirger-
lichen Demokratie erwachsen. Die jiingsten Ereignisse setzen diese Frage
zweifellos auf die Tagesordnung, weil die gigantischen Veranderungen in
der internationalen Lage, wie die Annullierung des Brester Vertrags, die
Revolution in Deutschland, ‘der Zusammenbruch des deutschen Imperialis-
mus und die Zersetzing des englisch-amerikanischen Imperialismus, un-
bedingt dazu fithren mufiten, dafl eine ganze Reihe von biirgerlich-demo-
kratischen Leitsdtzen, die die theoretische Grundlage der kleinbiirger-
lichen Demokratie bildeten, ins. Wanken gerieten. Die militdrische Lage
Rufllands, der Vorstof des englisch-franzésischen und des amerikanischen
Imperialismus mufiten unbedingt dazu fiihren, ‘dafl sich ein Teil. dieser
kleinbiirgerlichen Demokratie ins mehr oder weniger zuwandte. Eben
itber die Veranderungen, die ‘wir in unserer Taktik vornehmen miissen,
iber-die neuen Aufgaben d1e vor uns auftauchen mochte ich-am heungen
-Abend sprechen. : . -

_.Gestatten Si¢ mir, mit exmgen theorenschen Grundsatzen Zu begmnen
Zwexfellos ist die wichtigste soziale Schicht, die die 6konomische Basis fiir
die-kleinbiirgerliche Demokratie -abgibt; in Rufland die Mittelbavern-
schaft. Zweifellos mufl die- sozialistische Umwilzung und-der Ubergang
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vom Kapitalismus zum Sozialismus in einem Lande mit einer zahlenmifig
so groflen biuerlichen Bevélkerung unvermeidlich besondere Formen an-
nehmen. Deshalb méchte ich Thnen vor allem in Erinnerung bringen, wie
sich die grundlegenden Leitsdtze des Marxismus iiber die Stellung des
Proletariats zur Mittelbauernschaft herausgebildet haben. Um Ihnen dies
in Erinnerung zu bringen, werde ich einige Auflerungen von Engels aus
seinem Artikel ,Die Bauernfrage in Frankreich und Deutschland" ver-
lesen. Dieser als Broschiire erschienene Artikel-wurde 1895 oder 1894
geschrieben, als im Zusammenhang mit der Diskussion auf dem Breslauer
Parteitag iiber das Programm der deutschen Sozialdemokratie die Frage
des Agrarprogramms der sozialistischen Partei und ihrer Stellung zur
Bauernschaft praktisch auf die Tagesordnung gesetzt wurde.” Engels
duferte sich damals diber die Stellung des” Proletariats folgendermafien:
~Was ist denn unsre Stellung zur Kleinbauernschaft? . . . Erstens ist der
Satz des franzosischen Programms unbedingt richtig: dafl wir den unver-
meidlichen Untergang des Kleinbauern voraussehn, aber keineswegs be-
rufen sind; ihn durch Eingriffe unsrerseits zu beschleunigen. Und zweitens
ist-es ebenso handgreiflich, dal wenn wir im Besitz der Staatsmacht sind,
wir nicht daran denken kénnen, die Kleinbauern gewaltsam zu expropri-
ieren (einerlei-ob mit oder ohne Entschidigung), wie wir dies mit den
Grofigrundbesitzern zu tun genétigt sind. Unsre Aufgabe. gegeniiber dem
Kleinbauer besteht zunichst darin, seinen Privatbetrieb and Privatbesitz
in einen genossenschaftlichen @iberzuleiten, nicht mit Gewalt, sondern durch
Beispiel und Darbietung von-gesellschaftlicher Hilfe zu diesem Zweck.*
Weiter sagte Engels zu ‘dieser Frage: ., Wir kénnen nun und nimmer-
mehr-den - Parzellenbauern die Erhaltung des Einzeleigentums und des
Einzelbetriebs gegen die Ubermacht der kapitalistischen Produktion ver-
sprechen. . Wir kénnen ihnen nur versprechen, dafl wir. nicht -wider ihren
Willen gewaltsam in ihre Eigentumsverhaltnisse eingreifen werden.*?
Und die letzte Auflerung von Engels schlieflich, an die ich Sie erinnern
wollte, ist seine Betrachtung .iiber die reichen Bauern, die. Groflbauern
(russisch ausgedriickt, dber die ,Kulaken®), das heiflt also.iiber.solche
Bauern, die nicht. ohne Verwendung.von Lohnarbeit auskommen. Sehen
diese Bauern nicht die- Unvermeidlichkeit des Untergangs ihrer jetzigen
Produktionsweise ein, zichen.sie nicht die notwendigen Konseguenzen
daraus, so kénnen die Marxisten-fiir sie nichts'tun. Unsres Amtes wird es
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lediglich sein, auch ihnen den Ubergang in die’ veranderte Produktxons-
weise zu erleichtern.”

Das sind die Sitze, die ich Ihnen ins Gedachtms rufen wollte und die
zweifellos jedem Kommunisten bekannt sind. Aus diesen. Sitzen ersehen
wir, dafl in Lindern mit vorwiegend groBkapitalistischem" System die
Aufgabe des Proletariats, das im Besitz der Staatsmacht ist, keinesfalls
die gleiche sein kann wie in Landern. mit einer riickstindigen Klein-, Mit-
tel- und Grobauernschaft. Wir sehen, daf wir die Aufgaben des Marxis-
mus ganz genau dargelegt haben, als wir sagten, dafl es unsere Pflicht war,
den Krieg gegen den Gutsbesitzer, den Ausbeuter, zu fithren. -

Hinsichtlich des Mittelbauern sagen wir: -Auf keinen Fall Gewalt-
anwendung; hinsichtlich des Groflbauern sagen wir: Unsere Losung ist,
sie dem Getreidemonopol unterzuordnen und zu bekdmpfen, wenn sie
das Getreidemonopol verletzen, wenn' sie Getreide verstecken. Ich hatte
unlangst Gelegenheit, diese Grundsitze vor einigen hundert- Personen
auf einer Versammlung der Vertreter der Komitees der Dorfarmut dar-
zulegen, die zur Zeit des VI. Kongresses zu einer Beratung nach Moskau
gekommen waren.* In unserer Parteiliteratur, in der Propaganda und in
der Agitation haben wir stets diesen Unterschied.in unserer Stellung zur
Groflbourgeoisie und zum Kleinbiirgertum betont, aber obwohl wir theo-
retisch alle damit einverstanden sind, haben wir bei weitem nicht alle und
lange nicht schnell genug die entsprechenden politischen Schluflfolgerun-
gen gezogen. Und ich habe:sozusagen absichtlich so weit ausgeholt, um
Ihnen zu zeigen, welche dkonomischen Begriffe wir iber die' Wechsel-
beziechungen der Klassen zur Richtschnur nehmen miissen, um unsere Po-
litik gegeniiber der kleinbiirgerlichen-Demokratie auf eine unanfechtbare
Grundlage zu stellen. Es besteht kein Zweifel dariiber, daf diese klein-
bauerliche Klasse (als Mittelbauern bezeichnen wir denjenigen, der seine
Arbeitskraft nicht verkauft), dafl dieser Bauer in Ruffland jedenfalls die
wichtigste 6konomische Klasse ist, welche die’ Grundlage fiir die grofle
Mannigfaltigkeit der politischen Stromungen in der kleinbiirgerlichen De-
mokratie bildet. Bej uns in Ruffland sind diese Strémungen am meisten
mit den Parteien der Menschewiki und der Sozialrevolutiondre verbunden.
Die Geschichte des Sozialismus in Ruffland kennt den langwierigen Kampf
der Bolschewiki gegen diese Parteien; die westeuropaischen Sozialisten

* Siehe den vorliegenden Band, S. 166-173. Die Red.-

14 Lenin, Werke, Bd. 28
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haben diesen Kampf stets als einen Kampf innerhalb des Sozialismus be-
trachtet, d. h. als eine Spaltung des Sozialismus in Ruffland. Diese Ansicht
kommt, nebenbei bemerkt, selbst bei guten Sozialdemokraten in ihren
Auferungen auf Schritt und Tritt zum Ausdruck. '

Gerade heute hat man mir einen Brief Friedrich Adlers gebracht eines
Mannes, der durch seine revolutionire Haltung in Osterreich bekannt ist.
Sein Brief, der Ende Oktober geschrieben und heute angekommen ist,
enthilt lediglich die Bitte: Kann man denn nicht die Menschewiki aus dem
Gefingnis herauslassen? Aufler dieser Bitte hat er in solch einem Augen-
blick nichts Gescheiteres zu schreiben gewuflt. Freilich hat er den Vor-
behalt gemacht, er sei iiber unsere Bewegung nicht genau informiert und
so weiter, dennoch ist das sehr bezeichnend. Dieser lacherliche Irrtum der
westeuropaischen Sozialisten erklart sich daraus, dafl sie riickwirts und
nicht vorwirts schauen und nicht begreifen, dafl weder die Menschewiki
noch die Sozialrevolutionire (die den Sozialismus predigen) Leute sind,
die man zu den Sozialisten rechnen kdnnte. Die Menschewiki und Sozial-
revolutionidre haben in der ganzen Revolution von 1917 nichts anderes
getan als zwischen der Bourgeoisie und dem Proletariat geschwankt, sie
konnten niemals eine richtige Position beziehen, als wollten sie absichtlich
die Marxsche These illustrieren, daff das Kleinbiirgertum in den ausschlag-
gebenden Kampfen zu keinerlei selbstindigem Standpunkt fahig ist.

Das Proletariat vertrat von Anfang an, als.es die Sowjets schuf, schon
durch die Schaffung der Sowjets ganz instinktiv einen bestimmten Klassen-
standpunkt. Die Menschewiki und die Sozialrevolutionire schwankten in
einem fort. Und wenn die eigenen Freunde sie im Frihjahr und Sommer
1917 -, Halbbolschewiki“ genannt haben, so war das nicht nur ein Witz,
sondern auch eine treffende Charakterisierung. Buchstablich in jeder Frage
(nehmen Sie die Frage der Sowjets, der revolutioniren Bewegung im
Dorf, der unmittelbaren Besitznahme des Grund und Bodens, der Ver-
britdderung an der Front, der Unterstiitzung oder Nichtunterstiitzung des
Imperialismus), in allen diesen grundsitzlichen Fragen haben die Men-
schewiki und Sozialrevolutiondre heute ,ja“ und morgen ,nein“ gesagt.
Einerseits haben sie -mitgeholfen und anderseits nicht, sie waren ein
Musterbeispiel vén Charakterlosigkeit und Hilflosigkeit. Doch wenn sie
sich anderseits vor die Bevolkerung hinstellten mit ihren Phragen ,fiir
die Sowjets“ (haben sie doch die ganze Zeit hindurch ‘die Sowijets als
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~revolutiondre Demokratie“ bezeichnet und sie dem gegeniibergestellt,
was sie privilegiertes Element nannten), so war dies bei ihnen ein schlauer
politischer Schachzug: die breiten Massen jedodh, in deren Reihen das ein-
schlug, lieen sich mitreiffen: ,Das ist fiir die Sowjets!“ Die Propaganda
der Menschewiki hat zum Teil auch uns geniitzt. '

Diese Frage ist sehr kompliziert, sie hat eine ereignisreiche Geschichte,
und es geniigt, wenn ich kurz auf sie hinweise. Und eben diese Politik der
Menschewiki und Sozialrevolutionére beweist vor unser aller Augen end-
giiltig unsere These, dafl es ein Fehler ist, sie fiir Sozialisten zu halten.
Sozialisten waren sie wohl nur in ihrer Phraseologie und in-der Erinne-
rung, in Wirklichkeit aber sind sie russisches Kleinbiirgertum..

Ich begann damit, wie die Marxisten sich zum Mittelbauern, mit an-
deren Worten, zu den kleinbiirgerlichen Parteien verhalten sollen. Wir
nihern uns jetzt einer Zeitspanne, wo sich unsere fritheren Losungen aus
der verflossenen Revolutionsperiode andern miissen, um dem gegenwarti-
gen Umschwung Rechnung tragen zu kénnen. Sie wissen, daf dlese Ele-
mente im Oktober~November geschwankt haben..

Die Partei der Bolschewiki war damals unversdhnlich, und das war
richtig; wir sagten uns, dal wir die Feinde des Proletariats vernichten
miissen, dafl uns Kampfe bevorstehen in den Grundfragen, in den Fragen
des Krieges und des Friedens, des birgerlichen Vertretungsorgans und der
Sowijetmacht. In allen diesen Fragen konnten wir uns lediglich auf unsere
eigenen Kréfte stiitzen, und wir handelten vollkommen richtig, als wir uns
auf kein Kompromif$ mit der kleinbiirgerlichen Demokratie einliefen.

Der weitere Gang der Ereignisse stellte uns vor die Frage des Friedens
und des Abschlusses des Brester Friedensvertrags. Sie wissen, dafl der
Brester Frieden die kleinbiirgerlichen Elemente von uns abgestofSen hat.

Aus diesen beiden Umstinden, aus unserer. Aulenpolitik, die zum
Brester Friedensschlufl fihrte, und aus unserem unerbittlichen Kampf
gegen die demokratischen Illusionen eines Teils der kleinbiirgerlichen De-
mokratie, aus unserem. unerbittlichen Kampf fiir die Sowjetmacht — aus
diesen beiden Umstinden ergab sich, dafl die kleinbiirgerliché Demokra-
tie sich von uns schroff abwandte. Sie wissen, daf bei den linken Sozial-
revolutiondren nach dem Brester Frieden Schwankungen- eintraten. Ein
Teil von ihnen lief sich auf Abenteuer. ein, wihrend der andere Teil sich
spaltete und immer weiter spaltet. Aber Tatsache bleibt Tatsache. Wir
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konnen natiirlich keine Minute, keinen Augenblick lang daran zweifeln,
daf unsere Politik damals absolut richtig war. Das jetzt beweisen zu wol-
{en hiefle langst bekannte Dinge wiederholen, weil die deutsche Revolu-
tion die Richtigkeit unserer Anschauungen am besten bewiesen hat.

Was man uns nach dem Brester:Frieden am meisten vorwarf, und was
wir von den weniger klassenbewuflten Arbeitermassen am hiufigsten
héren mufiten, war, dafl wir unsere Hoffnung vergeblich auf die deutsche
Revolution setzten, dafl sie immer noch nicht-da sei. Die deutsche Revolu-
tion hat alle diese Vorwiirfe widérlegt und ‘die Richtigkeit unserer Ansicht
bestatigt, dafl sie kommen mufi; dafl wir gegen den deutschen Imperialis-
mus nicht nur durch den nationalen Krieg; sondern auch durch Propaganda
und Zersetzung von innen kdmpfen mufiten. Die Ereignisse haben uns
so sehr recht gegeben, daR hier nichts weiter zu beweisen bleibt. Ebenso
verhilt es sich mit der Konstituante, hier waren Schwankungen unver-
meidlich, und der Gang der Ereignisse hat die Richtigkeit unserer An-
schauungen so sehr bestitigt, dafl jetzt alle im Westen begonnenen Re-
volutionen unter der Losung der:Ritemacht stehen und diese Ratemacht
schaffen. Die Sowijets sind jetzt-iberall das' Charakteristisché der Revolu-
tion. Sie griffen von Osterreidi und Deutschland auf Holland und die
Schweiz iiber (auf Lander mit ‘den dltesten demokratischen Traditionen,
die sich selbst im Vergleich zu Deutschland als Westeuropa bezeichnen).
Dort wird die Losung der Ritemacht aufgestellt. Der geschichtliche Zu-
sammenbruch der biirgerlichen Demokratie war also keine Erfindung der
Bolschewiki, sondern eine absolute” historische Notwendigkeit. In der
Schweiz und in Holland hat es schon vor mehreren Jahrhunderten poli-
tischen Kampf gegeben, und nicht wegen der schénen Augen der Bolsche-
wiki wird heute dort die Losung der Réitemacht aufgestellt. Wir haben
also die Gegenwart richtig eingeschétzt. Der Gang der Ereignisse hat die
Richtigkeit unserer Taktik so anschaulich bestétigt, daf man sich bei
dieser Frage nicht weiter aufzuhalten braucht. Man muf nur verstehen,
dafl dies eine ernste Frage'ist, dafl sie ein zutiefst verwurzeltes Vorurteil
der kleinbiirgerlichen Demokratie betrifft. Rufen Sie-sich die Geschichte
der birgerlichen Revolution und der Entwicklung des Parlamentarismus
in allen westeuropaischen Lindern ins Gedéchtnis, und Sie werden sehen,
da es derartige Vorurteile bei den alten Sozialdemokraten der vierziger
Jahre in allen Lindern gegeben hat. In Frankreich haben sich diese An-
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schauungen am langsten gehalten. Anders kann es auch nicht sein. Das
Kleinbiirgertum ist in den Fragen des Parlamentarismus am patriotisch-
sten; es ist am patriotischsten verglichen mit dem Proletariat und der
Grofibourgeoisie. Letztere ist internationaler, denn das Kleinbiirgertum
ist weniger rege, nicht so mit-anderen Volkern verbunden und nicht in den
Welthandelsverkehr einbezogen. Deshalb war.es zu erwarten, daf} sich
das Kleinbiirgertum eben i der Frage des Parlamentarismus am meisten
exponieren wiirde. So war es auch in Ruflland. Eine grofle Rolle spielte
dabei, dafy unsere Revolution gegen den Patriotismus ankdmpfte. Wir
muflten in der Zeit des Brester Friedens gegen den: Patriotismus angehen.
Wir sagten : Bist du Sozialist, so mufit du alle deine patriotischen Gefiihle
opfern im Namen der internationalen Revolution, die kommen wird, die
noch nicht da ist, an die du aber, bist du Intérnationalist, glauben mufit.
Begreiflicherweise. - konnten. wir, als wir so: sprachen, nur die fort-
geschrittenen Abteilungen der Arbeiterklasse auf unsere Seite ziehen.
Selbstverstandlich stand der grofite Teil des Kleinbiirgertums nicht auf
unserem Standpunkt. Das konnten wir gar nicht erwarten.-Und wie hétte
auch das Kleinbiirgertum auf unseren Standpunkt iibergehen kénnen?
Wir muflten die Diktatur des. Proletariats in ihrer hértesten Form ver-
wirklichen. Wir haben die Illusionsduselei innerhalb weniger Monate
iiberwunden. Wenn Sie aber die Geschichte der westeuropaischen Lander
nehmen, so hat man dort diese Illusion nicht einmal in Jahrzehnten iiber-
wunden. Nehmen Sie die Geschichte Hollands; Frankreichs, Englands usw.
Wir mufiten die kleinbiirgerliche Illusion zerschlagen, wonach das Volk
etwas Einheitliches sei und der Wille des Volkes in irgend etwas anderem
als im Klassenkampf zum Ausdruck gebracht werden kénne. Wir hatten
vollkommen recht, dal wir uns in dieser Frage auf keinerlei Kompromisse
einlieflen. Hatten wir den kleinbiirgerlichen Illusionen, den Konstituante-
lusionen gegeniiber Nachsicht geiibt, so hétten wir die ganze prole-
tarische Revolution in Ruffland zugrunde gerichtet. Wir hitten den eng-
nationalen Interessen die Interessen der Weltrevolution zum. Opfer
gebracht, die auf dem bolschewistischen Weg voranging, weil sie nicht
national, sondern rein proletarisch war. Unter eben diesen Verhéltnissen
ist es dazu gekommen, dafl die menschewistischen wie die sozialrevolutio-
niren kleinbiirgerlichen Massen von uns abriickten. Sie gingen auf die
andere Seite der Barrikaden, sie fanden sich auf seiten unserer, Feinde zu-
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sammen. Als der Aufstand der Dutowleute begann, iiberzeugten wir uns
anschaulich davon, dafl bei den Dutow, Krasnow und Skoropadski die
politischen Krifte standen, die uns bekdmpft hatten. Auf unserer Seite
standen das Proletariat und die arme Bauernschaft.

Sie wissen, dafl in.ganz Ruffland zur Zeit des tschechoslowakischen
Aufruhrs, als er den gréfiten Erfolg aufzuweisen hatte, dafl zu dieser Zeit
in ganz Rufiland Kulakenaufstinde ausbrachen. Nur die Anngherung
zwischen dem stadtischen. Proletariat und dem Dorfe festigte unsere
Macht. Das Proletariat, allein das Proletariat, bestand mit Hilfe der ar-
men Bauern den Kampf gegen simtliche Feinde. Sowohl die Menschewiki
als auch die Sozialrevolutiondre waren in ihrer dibergrofien Mehrheit auf
seiten der Tschechoslowaken, der Dutow-und Krasnowleute, Diese Situa-
tion forderte von.uns, den erbittertsten Kampf zu fithren und in diesem
Krieg terroristische Methoden anzuwenden. Wie sehr auch die Leute die-
sen Terrorismus von den verschiedensten Gesichtspunkten aus verurteil-
ten (und solche Verurteilungen haben wir von allen schwankenden So-
zialdemokraten. zu héren bekommen), der Terror wurde, dariiber sind
wir uns klar, durch die Verschdrfung des Biirgerkriegs hervorgerufen. Er
wurde dadurch hervorgerufen, dafl sich die gesamte kleinbiirgerliche De-
mokratie gegen uns wandte. Sie fiihrten den Krieg gegen uns mit ver-
schiedenen Methoden - als Biirgerkrieg, durch Korruption, durch Sabo-
tage. Diese Verhiltnisse nun waren es, die die Notwendigkeit des Terrors
schufen. Deshalb diirfen wir ilm nicht bereuen, dirfen wir ihn nicht ver-
werfen. Wir miissen nur klar verstehen, welche Verhaltnisse unserer pro-
letarischen Revolution die Schirfe des Kampfes hervorgerufen haben.
Diese besonderen Verhiltnisse bestanden darin, dafl wir gegen den Patrio-
tismus auftreten mufSten, dafl wir die Konstituierende Versammlung durch
die Losung , Alle Macht den Sowjets” ersetzen mufiten.

Als aber die Wendung in der internationalen Politik eintrat, vollzog
sich auch unvermeidlich eine Wendung in der Haltung der kleinbiirger-
lichen Demokratie, Wir stellen in ihrem Lager einen Stimmungsum-
schwung fest. In dem Aufruf der Menschewiki sehen wir die Aufforderung
zum Verzicht auf das Biindnis mit den besitzenden Klassen, eine Auf-
forderung, mit der sich die Menschewiki an ihre Freunde wenden - an
die Elemente der kleinbiirgerlichen Demokratie, die sich mit den Dutow-
leuten, den Tschechoslowaken und den Englindern verbiindeten. Sie
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appellieren-an sie, gegen den englisch-amerikanischen Imperialismus Front
zu machen. Jetzt sieht ein jeder, daf} es aufler dem englisch-amerikanischen
Imperialismus keine Kraft gibt, die der bolschewistischen Staatsmacht
irgend etwas entgegenstellen konnte. Ebensolche Schwankungen lassen
sich bei den Sozialrevolutiondren sowie bei. der Intelligenz feststellen,
welche die Vorurteile der biirgerlichen Demokratie am meisten teilt und
am meisten patriotisch voreingenommen war. In ihrer Mitte v01121eht sich
der gleiche Prozef.

Jetzt besteht die Aufgabe unserer Partei darin, sich be1 der Festlegung
ihrer Taktik von den Klassenbezichungen leiten zu lassen, damit wir uns
in dieser Frage genau zurechtfinden und wissen, ob es sich dabei um einen
Zufall handelt, um eine Auflerung von Charakterlosigkeit, um unbegriin-
dete Schwankungen oder umgekehrt um einen Prozef mit tiefgreifenden
sozialen Wurzeln. Betrachten wir diese Frage als Ganzes vom Standpunkt
der theoretisch festgelegten Beziehungen des Proletariats zur mittleren
Bauernschaft, vom Standpunkt der Geschichte unserer Revolution, so wer-
den wir sehen, daf} an der Antwort nicht zu zweifeln ist. Das ist keine zu-
fallige, keine individuelle Wendung. Sie betrifft Millionen und aber Mil-
lionen, die in Ruffland entweder in die Lage der mittleren Bauernschaft
oder in eine Lage versetzt sind, die derjenigen der mittleren Bauernschaft
entspricht. Die Wendung betrifft die ganze kleinbiirgerliche Demokratie.
Diese trat gegen uns mit einer Erbitterung auf, die an Raserei grenzte,
weil wir alle ihre patriotischen Gefiihle verletzen mufiten. Die Geschichte
aber hat bewirkt, dafl der Patriotismus sich jetzt uns zuwendet. Es ist
doch klar, dafl man die Bolschewiki anders als mit ausléndischen Bajonet-
ten nicht stiirzen kann. Hatte man bisher gehofft, die Englinder, Fran-
zosen und Amerikaner reprisentierten die wahre Demokratie, hat sich
diese Illusion bis in die jiingste Zeit noch erhalten, so wird diese Illusion
jetzt durch den Frieden, den sie Osterreich und Deutschland bescheren,
vollig zerstért. Die Englander benehmen sich so, als hitten sie sich speziell
das Ziel gesetzt, die Richtigkeit der bolschewistischen Anschauungen iber
den internationalen Impenahsmus zu beweisen. :

Deshalb vernimmt man heute aus den Kreisen der Parte1en ‘die gegen
uns gekampft haben, zum Beispiel aus dem Plechanowschen Lager, Stim-
men, die da sagen: Wir haben uns-geirrt, wir dachten, der deutsche Im-
perialismus sei unser Hauptfeind und die Westméchte — Frankreich, Eng-
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land und Amerika — wiirden uns die demokratische Ordnung bringen.
Es hat sich aber herausgestellt, dafl der Frieden, den diese Westmachte
bescheren, hundertmal erniedrigender, gewaltsamer und riuberischer ist
als unser Brester Frieden. Es hat sich herausgestellt, da die Englander und
Amerikaner als Henker und Gendarmen der russischen Freiheit auftreten,
go wie dies unter dem Henker Rufflands Nikolaus I. der Fall war, da} sie
in dieser Henkerrolle nicht. schlechter auftreten als die Konige bei der
Niederwerfung der ungarischen Revolution. Nunmehr haben diese Rolle
die Wilsonschen Agenten iibernommen. Sie wiirgen die Revolution in
Osterreich ab, sie spielen die Rolle des Gendarmen, sie stellen der Schweiz
das Ultimatum: Wir geben kein Getreide, wenn ihr nicht den Kampf
gegen die bolschewistische Regierung aufnehmt. Sie erklaren Holland:
Wagt ja nicht, sowjetische Gesandte bei euch aufzunehmen, sonst ver-
hingen wir die Blockade. Sie haben ein einfaches Mittel — den Hunger.
Damit wiirgen sie die Vélker.

Die Geschichte der letzten Zeit, der Kriegs- und Nachkriegszeit, wird
durch eine ungewéhnlich rasche Entwicklung gekennzeichnet und beweist
die These, daB der englische und franzésische Imperialismus ein ebenso
niedertrichtiger Imperialismus ist wie der deutsche. Vergessen Sie nicht,
in Amerika haben wir-die freieste, die demokratischste Republik, aber
das hindert keinesfalls, dafl der Imperialismus dort genauso bestialisch
handelt, daf Internationalisten dort nicht nur gelyncht werden, sondern
dafl der Mob sie auf die Strafle zerrt, sie splitternackt auszieht, mit Teer
begieflt und anziindet.

Die Ereignisse entlarven den Imperialismus mit auflergewdhnlicher
Kraft und stellen die Frage so: entweder die Sowjetmacht oder véllige
Niederwerfung der Revolution durch die englischen und franzésischen
Imperialisten. Hier ist schon nicht mehr die Rede von einem Ubereinkom-
men mit Kerenski. Sie wissen, dafl sie Kerenski weggeworfen haben wie
eine ausgequetschte Zitrone. Sie marschierten zusammen mit Dutow und
Krasnow. Jetzt ist das Kleinbiirgertum iiber diese Periode hinweg. Jetzt
treibt der Patriotismus diese Leute zu uns; so ist es gekommen, so hat die
Geschichte sie zu handeln gezwungen. Und wir alle miissen dieser aus
dem ganzen Gang der Weltgeschichte gewonnenen Erfahrung der Massen
Rechnung tragen. Die Bourgeoisie darf man nicht verteidigen; die Kon-
stituante darf man nicht verteidigen, denn diese kam faktisch den Dutow
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und Krasnow zupafl. Es mag lacherlich erscheinen, wieso sie die Kon-
stituierende ‘Versammlung zu ihrer Losung machen konnten. Aber es ist
so gekommen, weil die Einberufung der Konstituierenden Versammlung
beschlossen wurde, als die Bourgeoisie' noch obenauf war. Die Konsti-
tuierende Versammlung erwies sich als Organ der Bourgeoisie, die Bour-
geoisie aber stand auf seiten der Imperialisten, die eine gegen die Bolsche-
wiki gerichtete Politik betreiben. Die Bourgeoisie war zu allem bereit; um
die Sowjetmacht auf die gemeinste Art abzuwiirgen; sie war bereit, Ruff-
land an jeden Beheblgen zu verraten, nur um dle Macht der Sow1ets zu
vernichten.

" So sah die Politik aus, die zum Burgerkneg gefithrt hat, die die kIem—
biirgerliche Demokratie zu dieser Wendung gezwungen hat.' Natiirlich
sind in -diesen Kreisen Schwankungen immér unausbleiblich. Als die
Tschechoslowaken die ersten Siege erzielten, versuchte diese kleinbiirger-
liche Intelligenz Geriichte zu verbreiten, wonach ein tschechoslowakischer
Sieg unausbleiblich sei. Telegramme aus Moskau wurden veréffentlicht,
Moskau stehe vor dem Fall, es sei eingekreist. Und wir wissen sehr wohl,
daB die kleinbiirgerliche Intelligenz selbst im Fall der unbedeutendsten
Siege der Englander und Franzosen am allerersten den Kopf verlieren, in
Panik verfallen und alle méglichen Geriichte @ber Erfolge unserer Gegner
aussprengen wird., Aber die Revolution hat gezeigt, dafl der Aufstand
gegen den Imperialismus-unausbleiblich ist. Und jetzt haben sich ,unsere
Alliierten” als die: Hauptfeinde der russischen Freiheit und der russischen
Selbstindigkeit entpuppt. Rufiland kann und wird nicht unabhingig sein,
wenn die Sowjetmacht nicht gefestigt ist. Deshalb eben hat sich eine solche
Wendung vollzogen, und im Zusammenhang damit miissen wir jetzt un-
sere Taktik festlegen. Sehr im Irrtum wire jeder, dem es einfiele, auf
unsere Tage die Losungen unseres revolutioniren Kampfes aus.jener
Periode zu iibertragen, als zwischen uns keinerlei Versdhnung méglich
war, als das Kleinbiirgertum gegen uns eingestellt war, als unsere unbeug-
same Haltung von uns die Anwendung des Terrors forderte. Jetzt ware
das nicht Unbeugsamkeit, sondern einfach Dummbheit, ungeniigendes Ver-
standnis fiir die Taktik des Marxismus. Als wir den Brester Frieden schlie-
Ren mufdteén, schien dieser Schritt vom beschréinkt-patriotischen Gesichts-
punkt aus ein Verrat an Rufiland zu sein; vom Gesichtspunkt der Welt-
revolution aus gesehen aber war es ein richtiger strategischer Schritt, der
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der Weltrevolution am meisten geholfen hat. Die Weltrevolution ist ge-
rade jetzt ausgebrochen, wo die Sow;etmacht zum Vertreter des ganzen
Volkes gewordenist. .

Und obwohl die kleinbiirgerliche Demokratie immer noch schwankt,
sind ‘ihre IHlusionen jetzt untergraben. Selbstverstindlich miissen wir dieser
Lage sowie allen iibrigen Bedingungen Rechnung tragen. Wenn frither
bei uns ein anderer Standpunkt festzustellen war, so deshalb, weil das
Kleinbiirgertum auf seiten: der Tschechoslowaken stand und Gewalt un-
vermeidlich war, denn Krieg ist Krieg, und man muf entsprechend han-
deln. Jetzt aber, wo sich diese Leute uns zuzuwenden beginnen, diirfen
wir uns nicht einfach deshalb von ihnen abwenden, weil wir frither in
Flugblattern und Zeitungen eine andere Losung aufgestellt hatten. Und
wenn wir sehen, dafl sie eine halbe Wendung zu uns machen, so miissen
wir unsere Flugblitter neu schreiben, weil sich die Einstellung dieser
Kleinbiirgerlichen Demokratie zu uns verdndert hat. Wir miissen sagen:
Bitte schon, wir fiirchten euch nicht. Wenn ihr glaubt, wir verstiinden nur
mit Gewalt vorzugehen, so irrt ihr euch. Wir kénnten eine Verstindigung
erzielen. Auch jene Elemente, die noch voller Traditionen, voller biirger-
licher Vorurteile sind, alle-Genossenschaftler, alle Teile der Werktitigen,
die am engsten mit der Bourgeoisie vcrbunden sind, kénnen zu uns
kommen.

‘Nehmen wir die gesamte Intelligenz. Sie hat ein biirgerliches Leben
gefiihrt, sie war an einen gewissen Komfort gewdhnt. Als sie zu den
Tschechoslowaken abschwenkte, war unsere. Losung sdhonungsloser
Kampf — Terror. Weil nun aber in der Stimmung der kleinbiirgerlichen
Massen diese Wendung eingetreten ist, mufl unsere Losung Verstindi-
gung, Herstellung gutnachbarlicher Beziehungen sein. Wenn wir héren,
daf die eine oder die andere Gruppe der kleinbiirgerlichen Demokratie
erklart, sie mdchte in bezug auf die Sowjetmacht neutral sein, so miissen
wir sagen: ,Neutralitit“ und gutnachbarliche Beziechungen — das ist alter
Plunder, der vom Standpunkt des Kommunismus keinen Heller wert ist.
Das ist alter Plunder und nichts weiter; aber wir miissen diesen Plunder
von sachlichen Gesichtspunkten aus beurteilen. So sind wir immer an
solche Dinge herangegangen und haben niemals gehofft, daf diese klein-
biirgerlichen Elemente Kommumsten werden. Aber sachliche Angebote
miissen wir erdrtern.
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-~ Wir sagten von der Diktatur des Proletariats, das Proletariat muf} die
Klasse sein, die iiber alle dibrigen Klassen herrscht. Vor der vollen Ein-
fithrung des Kommunismus konnen wir die Klassenunterschiede nicht
beseitigen. Die Klassen werden bestehenbleiben, solange wir nicht die
. Ausbeuter beseitigt haben — die Groflbourgeoisie und die Gutsbesitzer,
die wir unbarmherzig expropriieren.” Aber in bezug auf die Mittel- und
Kleinbauernschaft miissen wir anders vorgehen. Bei schonungsloser Nie-
derhaltung der Bourgeoisie und Gutsbesitzer miissen wir die klein-
biirgerliche Demokratie an uns heranziehen. Und wenn sie sagen, daf}
sie neutral sein und mit uns in gutnachbarlichen Beziehungen leben wol-
sen, so sagen wir: Das ist es ja, was wir brauchen. Wir haben nie er-
wartet, daf ihr Kommunisten werdet.’

Wir stehen nach: wie vor auf dem Boden der schonungslosen Expropria-
tion der Gutsbesitzer und Kapitalisten. Hier sind wir unbarmherzig, und
hier kénnen wir auf keinen Fall den Weg der Versohnung oder des Kom-
promisses betreten. Wir wissen aber, daf8 sich die Kleinproduktion durch
keinerlei Dekrete in eine Grofproduktion verwandeln 1a68¢t, daf§ man hier
allmahlich, durch den Gang der Ereignisse, von der Unausbleiblichkeit des
Sozialismus tiberzeugen muff. Diese Elemente werden niemals aus Uber-
zeugung Sozialisten, niemals aufrechte, wahre Sozialisten werden. Sie
werden Sozialisten, wenn sie einsehen, daf} es keinen Ausweg gibt. Jetzt
sehen sie: Europa ist so auseinandergefallen, der Imperialismus ist in eine
solche Situation geraten, da keine biirgerliche Demokratie Rettung brin-
gen wird, daf8 nur die Sowjetmacht retten kann. Das ist es eben, weshalb
uns jetzt diese Neutralitit, diese gutnachbarlichen Beziechungen der klein-
biirgerlichen Demokratie zu uns nicht nur in keiner Weise gefahrlich,
sondern sogar erwiinscht sind. Deshalb eben sagen wir, wenn wir die
Sache vom Standpunkt der Vertreter der Klasse betrachten, die die-Dik-
tatur ausiibt: Wir haben von der kleinbiirgerlichen Demokratie niemals
mehr erwartet. Uns gendgt auch das. Thr werdet mit uns in gutnachbar-
lichen Beziehungen stehen, aber wir werden die Staatsmacht ausiiben.
Wir werden euch, meine Herren Menschewiki, nach eurem Auftreten in
der Frage der ,Alliierten” gern legalisiecren. Das wird vom -Zentral-
komitée unserer Partei aus geschehen. Doch werden wir nicht vergessen,
dafl in eurer menschewistischen Partei die ,Aktivisten verblieben sind,
denen gegeniiber unsere Kampfmethoden die alten bleiben, weil die , Ak-
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tivisten” Freunde der Tschechoslowaken sind, und solange die Tschecho-
slowaken nicht aus Ruffland vertrieben sind, sind sie ebensolche Feinde.
Wir behalten die Staatsmacht in unserer Hand, nur in unserer Hand. Mit
denen, die mit uns in neutrale Bezichungen treten, sprechen wir als Klasse,
die die politische Macht in Handen halt und die ganze Wucht ihrer Waf-
fen gegen die Gutsbesitzer und Kapitalisten richtet und der kleinbiirger-
lichen Demokratie sagt: Wenn es euch beliebt, auf die Seite der Tschecho-
slowaken und der Krasnowleute iiberzugehen — wir haben gezeigt, wie
wir kimpfen, und wir werden auch weiter kimpfen. Wenn es euch be-
liebt, am Beispiel der Bolschewiki zu lernen, so beschreiten wir den Weg
des Ubereinkommens mit euch, denn wir wissen, dafl das Land ohne eine
ganze Reihe von Ubereinkommen, die wir erproben, priifen und ab-
wégen werden, nicht zum Sozialismus iibergehen kann.

" Wir haben diesen Weg von Anfang an beschritten, zum Beispiel da-
durch, dafl wir fiir das Gesetz iiber die Sozialisierung des Grund und
Bodens stimmten und es blof allmé&hlich in jene Mafinahme verwandelten,
mit der es uns gelang, die Dorfarmut um uns zusammenzuschliefen und
gegen die Kulaken zu wenden. Erst in dem Mafle, wie die proletarische
Bewegung in den Dérfern den Sieg davontrigt, werden wir systematisch
zum kollektiven, gemeinschaftlichen Bodenbesitz und zur gemeinschaft-
lichen Bodenbestellung iibergehen. Diese Aufgabe konnte nicht anders,
als gestiitzt auf eine rein proletarische Bewegung im Dorfe, verwirklicht
werden, und in dieser Hinsicht steht uns noch ein grofies Stiick Arbeit
bevor. Zweifellos wird hier nur die praktische Erfahrung, nur die Wirk-
lichkeit zeigen, wie man verfahren muf.

Eine Verstindigung mit der Mittelbauernschaft, mit den kleinbiirger-
lichen Elementen, mit den Genossenschaftlern hat verschiedene Aufgaben.,
Diese Aufgabe wird verdndert werden miissen, sobald wir sie in bezug
auf jene Verbande stellen, die kleinbiirgerliche Traditionen und Gewohn--
heiten bewahrt haben. Sie wird eine weitere Verdnderung erfahren mis-
sen, sobald von der kleinbiirgerlichen Intelligenz die Rede ist. Diese
schwankt, aber wir brauchen sie ebenfalls fiir unsere sozialistische Um-
walzung. Wir wissen, dafl man den Sozialismus nur aus Elementen der
grofikapitalistischen Kultur aufbauen kann, und die Intelligenz ist ein
solches Element. Wenn wir sie schonungslos bekdmpfen mufiten, so nicht,
weil der Kommunismus uns dazu verpflichtete, sondern der Gang der
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Ereignisse; der alle ,Demokraten” und alle in die biirgerliche Demokratie
Verliebten von uns abstief}. Jetzt besteht die Moglichkeit, diese Intelligenz
fiir den Sozialismus auszunutzen, die Intelligenz, die nicht sozialistisch
ist, die niemals kommunistisch sein wird, die aber jetzt durch den objek-
tiven Gang der Ereignisse und das Kréafteverhiltnis uns gegeniiber neutral
und gutnachbarlich gestimmt ist. Auf die Intelligenz stiitzen werden wir
uns niemals, wir werden uns nur auf den Vortrupp des Proletariats stiit-
zen, der alle Proletarier und die gesamte Dorfarmut voranfithrt. Eine
andere Stiitze kann es fir die Kommunistische Partei nicht geben. Aber
eine Sache ist es, sich auf die Klasse zu stiitzen, welche die Diktatur ver-
korpert, und- eine andere, iiber die anderen Klassen zu herrschen.

Sie erinnern sich, daf Engels sogar in bezugauf jene Bauern, die Lohn-
arbeiter beschaftigen, gesagt hat: ,Von einer gewaltsamen Expropriation
werden wir auch hier wahrscheinlich absehen . .. kdnnen.“”® Wir expro-
priieren nach der allgemeinen Regel, und in den Sowijets gibt es bei uns
keinen Kulaken. Er wird bei uns niedergehalten. Wenn er in den Sowjet
eindringt und dort die Dorfarmut an die Wand zu driicken versucht,
unterdriicken wir ihn physisch. Sie sehen, wie hier die Herrschaft einer
Klasse ausgeiibt wird. Allein. das Proletariat kann hérrschen. Doch wird
die Herrschaft dem Kleinbauern gegeniiber anders angewandt als dem
Mittelbauern, dem- Gutsbesitzer gegeniiber anders als dem-Kleinbiirger.
Die ganze Aufgabe besteht darin, diese durch die internationalen Ver-
haltnisse hervorgerufene Wendung richtig zu verstehen, zu ‘verstehen,
dafl die Losungen, an die wir uns in dem verflossenen halben Jahr der
Geschichte der Revolution gewdhnt haben, soweit essich um die klein-
biirgerliche Demokratie handelt, unweigerlich modifiziert werden miissen.
Wir miissen sagen: Die Macht bleibt bei dérselben Klasse. Unsere Losung
in bezug auf die kleinbiirgerliche Demokratie war Verstindigung, man
hatte uns aber zum Terror gezwungen. Wenn ihr wirklich mit uns in gut-
nachbarlichen Beziehungen leben wollt, dann seid so gut, ibr Herren Ge-
nossenschaftler und Intellektuellen, diese oder jene Auftrige zu erfiillen.
Wenn ihr diese Auftrige nicht erfiillt, so verstofit ihr gegen das Gesetz,
so seid ihr unsere Feinde, und wir werden euch bekadmpfen. Steht ihr
aber auf dem Boden gutnachbarlicher Beziehungen und erfiillt ibr diese
Auftrage, so ist das fiir uns vollauf genug. Wir haben eine feste Stiitze.
Dafl ihr schlapp seid, daran haben wir nie gezweifelt. Doch dafl wir euch



212 W. I. Lenin

" brauchen, das bestreiten wir nicht, denn ihr seid das einzige gebildete
Element. ’

Miflten wir den Sozialismus nicht aus Elementen aufbauen, die uns
der Kapitalismus als Erbe hinterlassen hat, so ‘wére die Aufgabe leicht.
Doch eben darin liegt ja die Schwierigkeit des sozialistischen Aufbaus,
daf wir den Sozialismus aus Elementen aufbauen miissen, die vom Kapi-
talismus durch und durch verdorben sind. Darin eben liegt die Schwierig-
keit des Ubergangs, daf8 er mit der Diktatur verbunden ist, die nur von
einer Klasse — dem Proletariat — ausgeiibt werden kann. Daher miissen
wir uns sagen, dal das Proletariat, geschult und zu einer militanten Kraft
geworden, die die Bourgeoisie bezwingen kann, die Linie bestimmen wird.
Zwischen der Bourgeoisie und dem Proletariat gibt es eine Menge Uber-
gangsstufen, und im Hinblick darauf muf unsere Politik jetzt in die Bah-
nen gelenkt werden, die wir theoretisch vorgesehen haben, und diese Poli-
tik kénnen wir jetzt verwirklichen. Uns erwachsen eine ganze Reihe von
Aufgaben, wir werden eine ganze Reihe Ulbereinkommen treffen, tech-
nische Auftrige esteilen miissen, und als die herrschende. proletarische
Macht miissen wir es verstehen, sie zu erteilen. Wir miissen es verstehen,
dem Mittelbauern die Aufgabe zu stellen, mitzuhelfen beim Warenaus-
tausch und bei der Entlarvung des Kulaken. Den Genossenschaftlern miis-
sen wir eine andere Aufgabe stellen: sie verfiigen iiber einen Apparat zur
Verteilung der Produkte im groflen Maflstab ; diesen Apparat miissen wir
fiir uns verwenden. Ganz andere Aufgaben miissen wir der Intelligenz
stellen. Sie hat nicht mehr die Kraft, die Sabotage fortzusetzen, und ist
so gestimmt, dafl sie jetzt uns gegeniiber die beste gutnachbarliche Hal-
tung einnimmt; dieser Intelligenz miissen wir bestimmte Aufgaben stellen
und die_ Erfiillung dieser Aufgaben -iberwachen und: kontrollieren. Wir
miissen uns zur Intelligenz so verhalten, wie Marx im Hinblick auf die
Angestellten der Pariser Kommune sagte, dafl jeder Arbeitgeber die rech-
ten Gehilfen und Buchhalter zu finden und, falls diese sich irren, ihre
Fehler zu korrigieren weif} ; sollten sie aber nichts taugen, so ersetzt er sie
durch neue, bessere.”® Wir bauen die Macht aus Elementen auf, die uns
der Kapitalismus hinterlassen hat. Wir kénnen die Macht nicht aufbauen,
wenn ein solches Erbe der kapitalistischen Kultur wie die Intelligenz nicht
ausgenutzt wird, Jetzt kdnnen wir uns zum Kleinbiirgertum verhalten wie
zu einem guten Nachbarn,. den die Staatsgewalt.unter strenge Kontrolle
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stellt. Hier mufl das klassenbewufite Proletariat begreifen, daf herrschen
nicht bedeutet, alle diese' Aufgaben selber zu bewiltigen. Wer so denkt,
der hat keine Ahnung vom sozialistischen Aufbau und hat in dem einen
Jahr Revolution und Diktatur. nichts gelernt. Diese Herrschaften sollten
sich lieber auf die Schulbank setzen und manches hinzulernen, wer aber
in der verflossenen Zeit etwas gelernt hat, der wird sich sagen: Eben diese
Intelligenz werde ich jetzt beim Aufbau verwenden. Dafiir habe ich jetzt -
in der Bauernschaft eine ausreichende Stiitze. Und wir sollten stets daran
denken, daf} sich nur in diesem Kampfe, durch eine Reihe von Uberein-
kommen und Verstindigungsversuchen zwischen dem Proletariat und der
Kleinbiirgerlichen Demokratie der Aufbau bewerkstelligen 148t, der zum
Sozialismus fiihrt. ' :

Denken wir daran, dafl Engels gesagt hat, wir sollen durch das Beispiel
wirken.® Keine Form wird endgiiltig sein, solange nicht der volle Kom-
munismus erreicht sein wird. Wir haben keinen Anspruch darauf er-
hoben, den genauen Weg zu kennen. Wir schreiten aber unabwendbar
und unaufhaltsam zum Kommunismus. Heute bedeutet jede Woche mehr
als Jahrzehnte in Friedenszeiten. Das halbe Jahr, das wir seit dem Ab-
schluf des Brester Friedens durchgemacht haben, war eine Zeit der
Schwankungen, die sich gegen uns richteten. Die westeuropsische Revo-
lution - die unser Vorbild nachzuahmen beginnt, muf} uns stérken. Wir
miissen die eingetretenen Verdnderungen beriicksichtigen, miissen alle
Elemente beriicksichtigen, ohne uns irgendwelchen Illusionen hinzugeben,
wohl wissend, daf die Schwankenden weiter schwanken werden, solange
die sozialistische Weltrevolution nicht véllig gesiegt hat. Das wird viel-
leicht nicht so bald eintreten, obzwar der Gang der Ereignisse in der
deutschen Revolution Grund zur Hoffnung gibt, daf dies schneller ein-
tritt, als vielfach angenommen wird. Die deutsche Revolution entwickelt
sich so, wie sich auch unsere Revolution entwickelt hat, doch in einem
beschleunigten Tempo. Auf jeden Fall steht vor uns die Aufgabe, dem
englisch-amerikanischen Imperialismus einen erbitterten Kampf zu liefern.
Dieser hat erkannt, daf§ der Bolschewismus ein internationaler Faktor ge-
worden ist, und deshalb bemiiht er sich, uns so schnell wie méglich zu er-
wiirgen, er will zuerst mit den russischen Bolschewiki und danach mit
seinen eigenen aufriumen.

Wir miissen jene Elemente unter den Schwankenden ausnutzen, die
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durch die Bestialititen des Imperialismus zu uns getrieben werden. Und
wir werden das tun. Es ist Ihnen gut bekannt, dal man im Kriege keiner-
lei Hilfe, auch keine indirekte, verschmahen darf. Im Kriege hat selbst
die Haltung der schwankenden Klassen enorme Bedeutung: Je erbitterter
der Krieg ist, desto mehr EinfluR miissen wir auf die schwankenden Ele-
mente gewinnen, die zu uns kommen. Daraus folgt, daf} die Taktik, die
wir ein halbes Jahr lang angewandt haben, entsprechend den neuen Auf-
gaben in bezug auf die verschiedenen Schichten der klemburgerhdlen
Demokratie modifiziert werden muf. :

Wenn es mir gelungen ist, die Aufmerksamkeit der Partelarbelter -auf
diese -Aufgabe zu lenken und sie zu veranlassen, durch systematisches
Sammeln von Erfahrungen zu ihrer richtigen LSsung zu kommen, so
kann ich meine Aufgabe als erfiillt betrachten.

JPrawda“ Nr. 264 und 265, -+ Nach dem Text der ,Prawda”,
5. und 6, Dezember 1918. _ verglichen mit dem Stenogramm.
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.
SCHLUSSWORT ZUM REFERAT

ﬁBER DIE STELLUNG DES PROLETARIATS
ZUR KLEINBURGERLICHEN DEMOKRATIE

. Genossen! Ich werde mich auf einige wenige Schluffbemerkungen be-
schrianken kénnen. Vor allem méchte ich auf die hier berithrte Frage vom
Dogma antworten. Marx ind Engels haben wiederholt erklirt, dafl un-
sere Lehre kein Dogma, sondern eine Anleitung zum Handeln ist®, und
ich denke, dafl wir dies vor allem und in erster Linie im Auge behalten
mdssen. : B :

Die Lehre von Marx und Engels ist kein Dogma, das wir auswendig
lernen. Man muf} sie als Anleitung zum Handeln betrachten. Das haben
wir stets gesagt, und ich glaube, wir haben zweckmaflig gehandelt, sind
nie in Opportunismus verfallen, sondern.haben die Taktik modifiziert.
Das aber ist keinesfalls ein Abweichen von der Lehre und kann keinesfalls
-als Opportunismus bezeichnet werden. Ich habe gesagt und sage es immer
wieder, daf§ diese Lehre kein Dogma ist; sondern eine Anleitung zum
Handeln. B S : :

Weiter, zu der Bemerkung des Genossen. Steklow iibergehend, mit
wem wir uns verstindigen werden, mit den Stiben oder mit den Massen,
antworte ich: In erster Linie selbstverstindlich mit den Massen und dann
erst mit den Stiben, aber wann wir mit den Stiben werden kimpfen miis-
sen, das hangt alles von den konkreten Fallen ab. Ich werde noch darauf
zu sprechen kommen, sehe:aber zur Zeit keine praktische Méglichkeit
-einer Verstindigung mit der Partei der Menschewiki und der Partei der
Sozialrevolutiondre. Man sagt uns, sich verstindigen bedeute irgend etwas
aufgeben. Was werdet ihr aufgeben, und wie-werdet ihr von der Grund-
linie abgehen? Das wire Renegatentum, handelt es sich aber nur um die
praktische Arbeit, so ist das nichts Neues. Selbstverstindlich werden. wir

15 Lenin, Werke. Bd. 28
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niemals unsere Prinzipien aufgeben. Es hat keinen Sinn, jetzt dariiber zu
reden. Vor fiinfzehn Jahren ging der Streit um die Grundlinie und um
die Prinzipien, leider konnte ich ihn nicht in Ruffland ausfechten und
mufite dies hauptsichlich im Ausland tun. Jetzt aber ist die Rede von der
Staatsmacht; sie auch nur im geringsten aufzugeben, davon kann keine
Rede sein. Nicht umsonst hat Wilson erklart: Jetzt ist der Weltbolschewis-
mus unser Feind. Das sagen die Bourgeois der ganzen Welt. Und wenn
sie sich zu einem Feldzug gegen uns entschlieen, so heiflt das, sie haben
erkannt, dafl die bolschewistische Macht nicht nur eine russische, sondern
eine internationale Erscheinung ist. Der Bolschewik wire ein Hanswurst
und ein Jammerlappen, der an die Bourgeoisie mit dem Vorschlag eines
Ubereinkommens herantreten wiirde, und auflerdem wird sich jetzt, da
der revolutiondre Brand auf eine ganze Reihe Lander. iibergegriffen hat,
keine einzige kapitalistische, burgerhche Regierung darauf einlassen, sie
kann es auch gar nicht.

Als es zu den jiingsten Ereignissen kam, hat die schweizerische Bour-
geoisie geradeheraus erklart: Wir sind nicht die Russen, wir werden euch
die Macht nicht abtreten. Hauptmann Sadoul, der sich dem Bolschewismus
angeschlossen. hat, schreibt, er wundere sich geradezu, wenn er die er-
staunliche Gefiigigkeit der russischen Bourgeoisie sehe, und erklart, die
franzosische Bourgeoisie werde nicht so handeln. Dort wird eine viel
groflere Erbitterung zu beobachten sein, und wenn der Biirgerkrieg aus-
brechen sollte, wird er die hartesten Formen annehmen, auch von dieser
Seite her stehen die Dinge ganz klar.

Die Frage ist durch ein Jahr proletarischer Diktatur prakmsch vollstin-
dig entschieden, und keinem einzigen Bauern, keinem einzigen Arbeiter
kann es in den Sinn kommen, mit der Bourgeoisie eine Verstdndigung er-
zielen zu wollen. Dafl aber eine Verstandigung nichts Neues ist, damit bin
ich vollkommen einverstanden. Ich méchte nur, dal wir dber solche Fra-
gen gemeinsam beraten.

Die Umstinde, die die Menschewiki und Sozialrevolutiondre sowie die
Kleinbiirgerliche Intelligenz besonders von uns abgestoflen haben — der
schonungslose Kampf um den Brester Frieden zur Zeit der Offensive des
deutschen Imperialismus ~, diese Umstinde bestehen nicht mehr. Aber
daf auch nur zeitweilige Erfolge der Englénder und Franzosen bei dieser
Intelligenz und der kleinbiirgerlichen Demokratie neue Schwankungen
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hervorrufen werden, dafl sie beginnen werden, Panikstimmung zu ver-
breiten und iiberzulaufen, das wissen wir sehr wohl. Wir einigen uns mit
ihnen iiber eine bestimmte praktische Arbeit, um bestimmte Resultate zu
erzielen. Diese Taktik kann wedér Diskussionen noch Verwunderung
hervorrufen. Daf man diese Taktik aber nicht verstanden hat, das hat sich
vielfach gezeigt, sogar bei einem so einfluffreichen Mitglied des Moskauer
Sowijets wie Genossen Maximow. Genosse Maximow erklarte, mit Chin-
tschuk bediirfe es keiner Verstédndigung, sondern einer verniinftigen Ver-
einbarung. Als wir im Frithjahr das erste Dekret iiber die Genossenschaf-
ten erliefen und sie uns ultimative Forderungen stellten, haben wir ihnen
nachgegeben. Das nennen wir Verstindigung, anders kann man diese Po-
litik nicht nennen. Und wenn jeder Sowjetfunktiondr. es sich zur Regel
macht, wenn er sich selbst und allen Genossen sagt: Mit der kleinbitrger-
lichen Demokratie muf8t du.eine verniinftige Vereinbarung treffen, so
geniigt mir das.

Wir sind-bislang in der Arbeit, besonders in der Arbeit drauflen im
Lande noch allzuweit davon entfernt, verniinftige Vereinbarungen zu
treffen. Im Gegenteil, hiufig treffen wir keine verniinftigen Vereinbarun-
gen. Man macht uns dies zum Vorwurf, weil man nicht begreift, daff.ohne
dies der neue Aufbau unméglich ist. Es gibt kein Genie, das ein neues
Leben aufbauen kénnte, ohne das Bauen erlernt zu haben. Wenn es dar-
auf ankommt, mit Praktikern eihe verniinftige Vereinbarung zu treffen,
so bringen wir das nicht zuwege. Um einen Laden einzurichten, muff man
wissen, wie er eingerichtet wird. Man braucht Leute, die ihr Fach ver-
stehen. Wir Bolschewiki hatten sehr selten Gelegenheit, unsere Kenntnisse
auf diesem praktischen Gebiet anzuwenden. Wir leiden sehr selten Man-
gel an Agitatoren, dagegen herrscht entsetzlicher Mangel an leitenden
Praktikern, an Organisatoren. Und das dauert bislang an, ungeachtet der
Erfahrungen des verflossenen Jahres. Mit jedem. Menschen, -der auf die-
sem Gebiet erfahren genug ist, der sich zur Neutralitit und zu gutnach-
barlichen Beziehungen bekennt, mit einem jeden solchen Menschen muf}
man eine verniinftige Vereinbarung treffen. Wenn er es versteht, einen
Laden einzurichten, die Waren zu verteilen, wenn man bei ihm auch nur
irgend etwas lernen kann, wenn er ein Praktiker ist, so ist das ein grofler
Gewinn. :

Ein jeder weifl, daf sich unter den ,Freunden® des Bolschewismus, seit
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wir gesiegt haben, viele Feinde befinden. Héufig schleichen sich bei uns
véllig unzuverldssige, betriigerische Elemente ein, die politisch schwanken,
die uns verraten und verkaufen. Das wissen wir sehr gut, doch dndert sich
dadurch unsere Einstellung nicht. Das ist geschichtlich unvermeidlich.
Wenn die Menschewiki uns vorhalten, unter den Sowjetangestellten gebe
es eine Menge Elemente, die sich eingeschlichen haben und denen es selbst
im zivilrechtlichen Sinne an Ehrlichkeit gebricht, so entgegnen wir ihnen:
Wo sollen wir denn bessere hernehmen, was sollen wir tun, damit die
besten Menschen sofort an uns zu glauben beginnen? Eine Revolution,
die auf einen Schlag siegen und dberzeugen kénnte, die auf einen Schlag
veranlassen konnte, an sie zu glauben, eine solche Revolution gibt es nicht.
Die Revolution beginnt in einem Lande, in anderen Lindern aber glaubt.
man nicht an sie. Unsere Revolution halt man dort fiir einen Alpdruck,
ein Chaos, und von unseren organisierten ,chaotischen” Versammlungen,
die bei uns Sowjets genannt werden, verspricht man sich in anderen Lin-
dern nichts. Das ist durchaus normal. Wir mufiten uns vieles erkimpfen.
Wenn man also sagt: Mit Chintschuk mufl man verniinftige Vereinbarun-
gen treffen — er versteht es, Liden einzurichten -, so sage ich: Auch mit
den anderen miifit ihr Vereinbarungen treffen, nehmt die Kleinbiirger, die
vielerlei tun kénnen.

Wenn wir diese Losung , Trefft Vereinbarungen“ drauflen im Land
allen ins Bewuf8tsein himmern, wenn wir begreifen, daf eine neue Klasse
zur Macht erwacht, dafl Menschen die Verwaltung in die Hand nehmen,
die nie etwas mit einer so komplizierten Sache zu tun hatten und die
natiirlich Fehler begehen — dann geraten wir nicht in Verlegenheit. Wir
wissen, dafl man nicht fehlerlos leiten kann. Aber aufler Fehlern sehen
wir, wie manch einer in stimperhafter Weise von der Macht nur als
Macht Gebrauch macht, wenn er sagt: Ich bin an der Madht, ich habe an-
geordnet, und du hast zu gehorchen. Wir sagen: In bezug auf eine ganze
Reihe von Elementen der kleinbiirgerlichen Demokratie, der Gewerk-
schaften, der Bauern und Génossenschaftler darf man sich nicht an diese
Losung halten, sie hort jetzt auf, notwendig zu sein. Darum ist es ver-
niinftiger, mit der kleinbiirgerlichen Demokratie, insbesondere mit der
Intelligenz, Vereinbarungen zu treffen — das ist unsere Aufgabe. Natiir-
lich werden wir die Vereinbarungen auf unserer Plattform treffen, wir
werden dies als Staatsmacht tun.
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Wir sagen: Ist es wahr, daf8 ihr von der Feindschaft zur Neutralitét
und zu gutnachbarlichen Beziehungen iibergegangen seid, ist es wahr, daf§
ihr uns nicht mehr feindlich gegeniibersteht? Andernfalls werden wir nicht
die Augen davor verschlieflen, werden wir offen sagen: Krieg ist Krieg,
und wir haben gehandelt wie im Krieg; wenn ihr jedoch von der Feind-
schaft zur Neutralitit iibergegangen seid, wenn ihr von gutnachbarlichen
Bezichungen redet — ich habe diese Worte den Erklirungen von Leuten
entnommen, die nicht zum kommunistischen Lager gehdren, die gestern
noch dem Lager der Weillgardisten weit ndher standen ~, so sage ich:
Wenn sich so viele Leute finden, die von ihrer gestrigen Feindschaft heute
zur Neutralitdt und zu gutnachbarlichen Beziehungen iibergehen, dann
miissen wir unsere Propaganda fortsetzen.

Umsonst fiirchtet Genosse Chmelnizki, die Menschewiki beabsichtigten
mit ihrer Propaganda das Leben der Arbeiterklasse anzuleiten. Nicht von
den Sozialdemokraten ist die Rede, die die sozialistische Republik nicht
verstanden haben, weder von ihnen noch von der kleinbiirgerlichen Biiro-
kratie ist die Rede — da heif8t es ideologischer Kampf gegen die Mensche-
wiki, unverséhnlicher Kampf. Einem Menschewik sagen, er sei ein klein-
biirgerlicher Demokrat, ist fiir ihn die schlimmste Beleidigung, und je
ruhiger Sie das einem Menschewik beweisen, desto mehr gerét er in Wut.
Wer glaubt, dafl wir von den Positionen, die wir errungen haben, auch
nur ein Hundertstel oder ein Tausendstel abtreten — ist im Irrtum. Wir
werden keinen Fingerbreit abgeben.

Die hier von Genossen Schmidt angefiihrten Beispiele haben gezeigt,
dafl sogar eine Gruppe des Proletariats, die der Bourgeoisie néher stand
(wie beispielsweise die Buchdrucker), sowie die kleinbiirgerlichen An-
gestellten und die biirgerlichen Bankangestellten, die in den Handels- und
Industrieunternehmungen die Geschéftsvorgiange erledigten, durch-den
Ubergang zum Sozialismus viel verlieren. Wir haben eine Menge biirger-
licher Zeitunigen verboten, haben die Banken nationalisiert und haben
eine ganze Reihe von Wegen verschiittet, auf denen sich die Bankange-
stellten durch Teilnahme an Spekulationsgeschiften bereicherten; aber
auch in diesem Lager sehen wir ein Schwanken, sehen wir, daf sie zu uns
iibergehen. Wenn Chintschuk eine wertvolle Kraft ist, weil er Laden ein-
zurichten versteht, so ist der Bankangestellte dadurch wertvoll, daf er die
technische Seite des Geldgeschafts kennt, denn obwaohl viele von uns theo-
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retisch damit vertraut sind, zeigen sie doch in der Praxis duBerst grofle
Schwachen, Und mit einem Menschen, der diese Technik kennt und der
mir sagt, dall er von der gestrigen Feindschaft zur Neutralitit und zu
guter Nachbarschaft tibergegangen ist, verhandle ich. Wir sagen: Man
muf} mit jedem Menschen verniinftige Vereinbarungen treffen. Und wenn
Genosse Maximow in den Sowjets diese Taktik, von der er als hervor-
ragendes Présidiumsmitglied des Moskauer Deputiertensowijets gespro-
chen hat, in bezug auf die Intelligenz und das schwankende Kleinbiirger-
tum durchfithren wird, so werde ich vollauf zufrieden sein.

Weiter  zur Frage der Konsumgenossenschaften. Genosse Steklow
auflerte sich so: Die Konsumgenossenschaften riechen schlecht. Genosse
Maximow sagte hinsichtlich der' Konsumgenossenschaften, man diirfe
keine Dekrete wie das letzte Dekret des Rats der Volkskommissare ab-
fassen. In Fragen der Praxis hat es bei uns keine Einstimmigkeit gegeben.
Es ist nichts Neues fiir uns, dafl man sich mit dem Kleinbiirgertum, wenn
es uns nicht feindselig gegeniibersteht, auf dieser Basis verstindigen muf3.
Wenn es sich zeigt, dafl die alte Einstellung schlecht ist, dann mufl man
sie dndern, wenn das die verdnderten Umstinde erfordern. Daf sich in
dieser Hinsicht die Dinge geindert haben, liegt klar auf der Hand. Die
Konsumgenossenschaften sind hier ein anschauliches Beispiel. Der Ge-
nossenschaftsapparat ist ein Versorgungsapparat, eingestellt nicht auf die
Privatinitiative der Kapitalisten, sondern auf die Massenteilnahme der
Werktatigen, und Kautsky hatte recht, als er, lange bevor er zu den Rene-
gaten tiberging, sagte, die sozialistische Gesellschaft sei eine ungeheure
Konsumgenossenschaft. :

Wenn wir die Kontrolle in Gang bringen und die ertschaft fir Hun-
derttausende von Menschen praktisch organisieren wollen, so diirfen wir
nicht vergessen,.dafl die Sozialisten bei der Behandlung dieser Frage die
Meinung vertreten, die Leiter von Trusts kénnten ihnen als erfahrene
Praktiker von Nutzen sein. Jetzt zeigt die Erfahrung, daf} kleinbiirgerliche
Elemente von der Feindschaft zur Neutralitit ibergegangen sind. Und
man mufl sich dariiber im klaren sein, dafl sie es verstehen, Laden ein-
zurichten. Das bestreiten wir nicht: als Ideologe ist Chintschuk durch und
durch von biirgerlichen Vorurteilen durchtrinkt, ihnen allen haftet dieser
Geruch an, doch haben sie praktische Kenntnisse. Was die Ideen anbe-
trifft, so stehen alle Geschiitze auf unserer Seite, auf ihrer Seite kein ein-
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ziges. Aber wenn sie sagen, dafl sie uns nicht feindlich gesinnt sind und
zur Neutralitat iibergehen, so miissen wir beriicksichtigen, dafl jetzt Hun-
derte und Tausende von Menschen, die weniger fahig sind als Chintschuk,
ebenfalls fir verniinftige Vereinbarungen zu haben sind. Ich sage: Man
muf es verstehen, sich mit Ihnen zu verstindigen. Was den praktischen
Aufbau anbelangt, so wissen sie mehr, kénnen sie mehr als wir, und man
muf bei ihnen lernen. Sollen sie von uns lernen, wie man auf das inter-
nationale Proletariat einwirkt, aber wie man Liden einrichtet, das werden
wir von ihnen lernen. Das verstehen wir nicht. Hier braucht man auf
jedem Gebiet Fachleute mit Spezialkenntnissen.

Und was die Konsumgenossenschaften betrifft, so verstehe ich nicht,
warum es hier schlecht riechen soll. Als wir das erste Dekret iber die
Konsumgenossenschaften behandelten, haben wir in den Rat der Volks-
kommissare zur Beratung Leute eingeladen, die nicht nur keine Kommu-
nisten waren, sondern den Weiflgardisten viel niherstanden, haben uns
mit ihnen beraten, haben sie gefragt: Konnt ihr das akzeptieren? Sie ent-
gegneten darauf: Das eine — ja, das andere jedoch nicht. Gewif}, geht man
oberflachlich oder uniiberlegt an diese Frage heran, so war das Paktieren
mit der Bourgeoisie. Geladen waren Reprisentanten der biirgerlichen Ge-
nossenschaften, und auf ihr Verlangen hin sind einige Artikel des Dekrets
gestrichen worden. So wurde zum Beispiel der Artikel iiber die unentgelt-
liche Nutzung und den unentgeltlichen Eintritt in die proletarische Kon-
sumgenossenschaft gestrichen. Uns schien dieser Artikel durchaus an-
nehmbar zu sein, aber sie lehnten unseren Vorschlag ab.

Wir sagen, dal wir den Weg der Verstdndigung gehen miissen mit den
Leuten, die viel besser als wir Laden einzurichten verstehen. Darin ken-
nen wir uns nicht aus, aber von unserem Kampf lassen wir keinesfalls ab.
Als wir das nachste ebensolche Dekret erliefSen, sagte Genosse Maximow,
man diirfe nicht solche Dekrete abfassen, weil dort gesagt werde: Die
aufgeldsten Konsumgenossenschaften sind wieder zuzulassen. Das zeigt,
daf es bei den Funktiondren des Moskauer Deputiertensowijets ebenso
wie bei uns gewisse Unklarheiten gibt, und allein um der Beseitigung sol-
cher Unklarheiten willen mufl man solche Beratungen und Aussprachen
wie die heutige veranstalten. Wir haben darauf verwiesen, dafl wir im
Interesse der Sache nicht nur die Gewerkschaften schlechthin, 'sondern
auch den Verband der Handels- und Industrieangestellten auszunutzen
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beabsichtigten, und dabei sind doch die Handels- und Industrieangestellten
immer eine Stiitze des biirgerlichen Systems gewesen. Da aber diese Leute
zu uns gelaufen kommen und erkldren: Wir sind bereit, in gutnachbar-
lichen Beziehungen zu leben, muf man ihnen freundlich begegnen, mufl
man die ausgestreckte Hand ergreifen — die Hand wird einem darob nicht
verdorren. Wir vergessen nicht, sollten morgen die englischen und franzs-
sischen Imperialisten losschlagen, sosind das die ersten, die sich abwen-
den und davonlaufen werden. Wenn aber diese Partei, wenn diese biirger-
lichen Elemente nicht davonlaufen, sagen wir immer wieder: Hier st
Annaherung erforderlich. Deshalb haben wir das Dekret beschlossen, das
am Sonntag verdffentlicht worden ist und das Genossen Maximow nicht
gefallt. Dadurch zeigt er, da er die alte kommunistische Taktik anwen-
det, die auf die neue Situation nicht anwendbar ist. Wir haben das Dekret
gestern abgefaflt und als Antwort die Resolution des Zentralvorstands
der Angestelltenverbiande® erhalten, und wir stinden da wie die Dum-
men, wenn wir, wo doch die Wendung begonnen hat und die Lage sich
andert, sagen wiirden, du hast nicht zur rechten Zeit angefangen, wozu
schreibst du denn. . '

Die schwerbewaffneten Kapitalisten setzen den Krieg immer hart-
nickiger fort, und fiir uns ist es -ungeheuer wichtig, diese, wenn auch zeit-
weilige Wendung fiir den praktischen Aufbau auszunutzen. Wir sind im
Besitz der gesamten Macht. An uns liegt es, die Genossenschaften nicht
aufzuldsen und die aufgeldsten wieder zuzulassen, weil wir sie aufgeldst
hatten, als sie der weilgardistischen Agitation dienten. Aber jede Losung
erwirbt die Eigenschaft, sich mehr zu verhérten als nétig ist. Als in ganz
Rufiland Genossenschaften aufgeldst: und -verfolgt wurden, da geboten
dies die Verhaltnisse. Jetzt jedoch ist das nicht ndtig. Das ist ein duflerst
wichtiger Apparat, der mit der Mittelbauernschaft verbunden ist, ein
Apparat, der die zersplitterten und zerstreuten Schichten der Bauernschaft
vereinigt. Diese Chintschuk verrichten niitzliche Arbeit an einem Werk,
das biirgerliche Elemente gegriindet haben. Wenn diese Bauern und klein-
biirgerlichen Demokraten sagen, dafl sie von der Feindschaft zur Neutra-
litat, zu gutnachbarlichen Beziehungen iibergehen, so miissen wir sagen:
Das brauchen wir ja gerade. Lafit uns mit euch, gute Nachbarn, auf ver-
niinftige Weise Vereinbarungen treffen. Wir sind euch in jeder Weise
behilflich und wahren eure Rechte; wir werden eure Anspriiche priifen,
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werden euch die beliebigsten Privilegien geben, doch miiflt ihr unsere
Auftrage erfiillen. Tut ihr das nicht, so wiflt, dafl der ganze Apparat der
Auflerordentlichen Kommission in unseren Handen bleibt. Versteht ihr
es nicht, von euren Rechten Gebrauch zu machen, und erfiillt jhr nicht
unsere Auftrige, so wiflt, der ganze Apparat der Staatlichen Kontrolle
bleibt in unseren Handen, und wir werden in euch Leute sehen, die den
Willen des Staates verletzen. Ihr miifit uns Rechenschaft ablegen bis auf
die letzte Kopeke, und jede Ubertretung wird als Verstof gegen den Wil-
len des Staates und seine Gesetze bestraft werden.

Die gesamte Kontrolle bleibt in unseren Handen, jetzt aber ist es un-
sere Aufgabe, diese Leute, sei es auch nur fiir eine gewisse Zeit, heran-
zuziehen, eine vom Standpunkt der Weltpolitik zwar nicht gigantische,
fiir uns aber doch wesentliche und notwendige Aufgabe. Das wird unsere
Lage im Krieg stirken. Wir haben kein geordnetes Hinterland. Wenn
wir diese Aufgabe erfiillen, so wird uns das einen moralischen Sieg brin-
gen, weil es dem westeuropdischen, Imperialismus zeigt, dafl er bei uns
auf eine hinlinglich ernst zu nehmende Abwehr stoflen wird; und das
darf man dort nicht auf die leichte Schulter nehmen, gibt es doch in jedem
Land eine eigene innere, proletarische Opposition gegen eine Invasion in
Ruffland. Deshalb eben glaube ich, daf wir, soweit man nach der Erkla-
rung des-Genossen Maximow urteilen kann, auf dem Wege sind, zu einer
bestimmten Einigung zu gelangen. Sollten auch Meinungsverschieden-
heiten zutage treten, so sind sie doch nicht so wesentlich, denn sobald ein-
mal die Notwendigkeit anerkannt wird, mit der ganzen kleinbiirgerlichen
Demokratie, der Intelligenz, den Genossenschaften und mit den Gewerk-
schaften, die uns noch nicht anerkennen, verniinftige Vereinbarungen zu
treffen, ohne dabei die Macht aus der Hand zu lassen — und wenn wir
den ganzen Winter hindurch diese Politik entschlossen durchfihren ~, so
wird das schon ein.grofles Plus sein fiir die ganze Sache der internatio-
nalen Revolution. .

Zuerst verOffentlicht 1929. Nach dem Stenograwmm.



224

TELEGRAMM AN DEN OBERKOMMANDIERENDEN
NachSerpuchow

29. XI.

Mit dem Vorriicken unserer Truppen nach Westen und nach der
Ukraine bilden sich regionale provisorische Sowjetregierungen, die be-
rufen sind, die drtlichen Sowjets zu festigen. Das hat die gute Seite, daf3
dadurch den Chauvinisten in der Ukraine, in Litauen, Lettland und Est-
land die Méglichkeit genommen wird, den Vormarsch unserer Truppen-
teile als Okkupation anzusehen, und. daf} eine giinstige Atmosphére fér
das weitere Vorriicken unserer Truppen geschaffen wird. Sonst wéren un-
sere Truppen in den besetzten Gebieten in eine unmégliche Lage versetzt,
und die Bevolkerung hatte sie nicht als Befreier begriifit. In Anbetracht
dessen bitten wir, den Kommandeuren der entsprechenden Truppenteile
die Anweisung zu geben, dafl unsere Truppen den provisorischen Sowjet-
regierungen Lettlands, Estlands, der Ukraine und Litauens jegliche Unter-
stiitzung angedeihen lassen, aber natiirlich nur den Sowjetregierungen.

Lenin
Ceschrieben am 29. November 1918. " Nads dem von ].W. Stalin
Zuerst verdffentlicht 1942. angefertigten und von W. L

Lenin erganzten Manuskript.
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VORWORT

Die kiirzlich in Wien erschienene Broschiire Kautskys ,Die Diktatur
des Proletariats* (Wien 1918, Ignaz Brand, 63 Seiten) ist ein hochst an-
schauliches Beispiel .fiir jenen volligen und schandlichen Bankrott der
I1. Internationale, von dem alle ehrlichen Sozialisten aller Lander langst
sprechen. Die Frage der proletarischen Revolution wird jetzt in einer
ganzen Reihe von Staaten praktisch auf die Tagesordnung gesetzt. Dar-
um ist eine Analyse der Renegatensophismen Kautskys und seiner vol-
ligen Abkehr vom Marxismus eine Notwendigkeit.

Zunéchst aber sei betont, da8 sich der Schreiber dieser Zeilen seit den
ersten Tagen des Krieges wiederholt gendtigt sah, auf Kautskys Bruch mit
dem Marxismus hinzuweisen. Eine Reihe von Artikeln der Jahre 1914
bis 1916 in den im Ausland erschienenen Organen ,Sozial-Demokrat“3?
und ,Kommunist® beschaftigte sich damit. Diese Artikel sind gesam-
melt in dem vom Petrograder Sowjet herausgegebenen Buch: G. Sinowjew
und N. Lenin, . Gegen den Strom®, Petrograd 1918 (550 Seiten). In einer
1915 in Genf erschienenen Broschiire, die gleich ins Deutsche und Fran-
zésische iibersetzt wurde®, schrieb ich iiber das , Kautskyanertum*:

.Kautsky, die grofite Autoritit der II. Internationale, ist ein aufler-
ordentlich typisches und anschauliches Beispiel dafiir, wie die Anerken-
nung des Marxismus in Worten dazu gefithrt hat, ihn in Wirklichkeit in
Struvismus' oder ,Brentanoismus’ zu verwandeln® (d. h. in eine biirger-
lich-liberale Lehre, die einen nichtrevolutiondren ,Klassen“kampf des
Proletariats anerkennt, was der russische' Schriftsteller Struve und der
deutsche Volkswirtschaftler Brentano besonders krafl zum Ausdruck
brachten). ,Wir sehen dies auch am Beispiel Plechanows. Mittels offen-
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kundiger Sophismen wird der Marxismus seiner lebendigen revolutiona-
ren Seele beraubt, man akzeptiert vom Marxismus alles, ausgenommen
die revolutiondren Kampfmittel, ihre Propagierung und Vorbereitung, die
Erziehung der Massen gerade in dieser Richtung. Kautsky ,versshnt'
prinzipienlos den Grundgedanken des Sozialchauvinismus, die Anerken-
nung der Vaterlandsverteidigung in diesem Krieg, mit einer diploma-
tischen, scheinbaren Konzession an die Linken in Form der Stimmenthal-
tung bei der Votierung der Kredite, der Unterstreichung seiner oppositio-
nellen Einstellung in Worten usw. Kautsky, der im Jahre 1909 ein
ganzes Buch iber die herannahende Epoche der Revolutionen und iiber
den Zusammenhang von Krieg und Revolution schrieb, Kautsky, der im
Jahre 1912 das Basler Manifest® iiber die revolutionire Ausnutzung des
kommenden Krieges unterzeichnete, rechtfertigt und beschénigt jetzt in
allen Tonarten den Sozialchauvinismus und schlieft sich, gleich Plecha-
now, der Bourgeoisie an, indem er jeden Gedanken an die Revolution,
jeden Schritt zum unmittelbar revolutiondren Kampf verspottet.
~ Die Arbeiterklasse kann ihre welthistorische revolution&re Mission
nicht erfiillen ohne riicksichtslosen Kampf gegen dieses Renegatentum,
diese Charakterlosigkeit, diese Liebedienerei vor dem Opportunismus und
diese beispiellose theoretische Verflachung des Marxismus. Das Kaut-
skvanertum ist kein Zufall, sondern ein soziales Produkt der Gegensatze
in der II. Internationale, der Verbindung von Treue zum Marxismus -in
Worten mit Unterwerfung unter den Opportunismus in Taten.“ (G. Si-
nowjew und N. Lenin, ,Sozialismus und Krieg“, Genf 1915, S. 13/14.)
Weiter. In dem 1916 geschriebenen Buch ,Der Imperialismus -als
jingste Etappe des Kapitalismus“ (1917 in Petrograd erschienen) habe
ich die theoretische Verlogenheit aller Kautskyschen Betrachtungen iiber
den Imperialismus ausfithrlich analysiert. Ich fithrte die Kautskysche De-
finition des Imperialismus an: ,Der Imperialismus ist ein Produkt des
hochentwickelten industriellen Kapitalismus. Er besteht in dem Drange
jeder industriellen kapitalistischen Nation, sich ein immer grofieres agra-
risches” (hervorgehoben von Kautsky) ,Gebiet zu unterwerfen und an-
zugliedern, ohne Riicksicht darauf, von welchen Nationen es bewohnt
wird.“ Ich zeigte, dafl- diese Definition véllig falsch und ,geeignet* ist,
die tiefsten Widerspriiche des Imperialismus zu vertuschen und sich dann
mit dem Opportunismus auszuséhnen. I¢h fithrte meine Definition des
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Imperialismus an: ,Der Imperialismus ist der Kapitalismus auf jener Ent-
wicklungsstufe, wo die Herrschaft der Monopole und des Finanzkapitals
sich herausgebildet, der Kapitalexport hervorragende Bedeutung gewon-
nen, die Aufteilung der Welt durch die internationalen Trusts begonnen
hat und- die Aufteilung des gesamten Territoriums der Erde durch die
grofiten kapitalistischen Linder abgeschlossen ist.“ Ich wies nach, dafl
bei Kautsky die Kritik am Imperialismus nicht einmal an die biirgerliche,
an die kleinbiirgerliche Kritik am Imperialismus heranreicht.

Schliefilich, im August und September 1917, d. h. vor der proletarischen
Revolution in Rufiland (25. Oktober/7. November 1917), verfafite ich
die Anfang 1918 in Petrograd erschienene Schrift ,Staat und Revolution.
Die Lehre des Marxismus vom Staat und die Aufgaben des Proletariats
in der Revolution“. Und hier, im VI. Kapitel, , Die Vulgarisierung des
Marxismus durch die Opportunisten®, beschéftigte ich mich besonders
mit Kautsky und wies nach, dafl er die Marxsche. Lebre véllig entstellt,
sie opportunistisch verfalscht und die ,Revolution in der Tat bei einem
Bekenntnis zu ihr in Worten preisgegeben hat*.

Im wesentlichen besteht der theoretische Hauptfehler Kautskys in
seiner Broschiire iiber die Diktatur des Proletariats gerade in jenen
opportunistischen Entstellungen der Marxschen Lehre vom Staat, die in
meiner Schrift ,Staat und Revolution® im einzelnen aufgedeckt worden
sind. i

Diese Vorbemerkungen waren notwendig, denn sie beweisen, dafi ich
Kautsky, schon lange bevor die Bolschewiki die Staatsmacht ergriffen hat-
ten und deswegen von Kautsky verurteilt worden sind, offen des Rene-
gatentums bezichtigt habe.

WIE KAUTSKY MARX IN EINEN DUTZENDLIBERALEN
VERWANDELT HAT

Die Grundfrage, die Kautsky in seiner Broschiire beriihrt, ist die Frage
nach dem Wesensinhalt der proletarischen Revolution, eben die Frage
der Diktatur des Proletariats. Das ist die Frage, die fiir alle Lander; be-
sonders fiir die fortgeschrittenen, besonders fiir die kriegfihrenden uzd
besonders fiir die Gegenwart von grofiter Bedeutung ist. Man kann ohne
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Ubertreibung sagen, dafl das die wichtigste Frage des ganzen proletarischen
Klassenkampfes ist. Deshalb mufl man aufmerksam auf sie eingehen.

Kautsky stellt die Frage folgendermaflen: ,Der Gegensatz der beiden
sozialistischen Richtungen” (d. h. der Bolschewiki und der Nichtbolsche-
wiki) sei .der Gegensatz zweier grundverschiedener Methodén: der de-
mokratischen und der diktatorischen”. (S. 3).

Nebenbei bemerkt 148t sich Kautsky, wenn er die Nichtbolschewiki in
Rufiland, d. h. die Menschewiki und Sozialrevolutiondre, als Sozialisten
bezeichnet, dabei von ihrem Namen, d. h. von einem Wort, nicht aber
von der Stellung leiten, die sie tatsdchlich im Kampf-des Proletariats gegen
die Bourgeoisie einnehmen. Fiirwahr; eine groflartige Auffassung und
Anwendung des Marxismus! Aber dariiber Ausfiihrlicheres weiter unten.

Zunichst die Hauptsache: Kautskys groflartige Entdeckung von dem
~grundverschiedenen Gegensatz” zwischen ,der demokratischen und der
diktatorischen Methode“. Das ist der Kern der Frage. Das ist das ganze
Wesen der Kautskyschen Broschiire. Und das ist eine so ungeheuerliche
theoretische Konfusion, eine so vollstindige Abkehr vom Marxismus, dafl
Kautsky, das kann man wohl sagen, Bernstein weit in den Schatten ge-
stellt hat.

Die Frage der Diktatur des Proletariats ist die Frage nach dem Ver-
haltnis des proletarischen Staates.zum biirgerlichen Staat, der proleta-
rischen Demokratie zur biirgerlichen Demokratie. Man sollte meinen, das
sei klar wie der lichte Tag. Kautsky aber, gleich einem durch das ewige
Wiederholen der Geschichtslehrbiicher verknécherten Gymnasialprofes-
sor, kehrt dem 20. Jahrhundert hartnickig den Riicken und kaut, das
Gesicht dem 18. Jahrhundert zugewandt, zum hundertstenmal, unglaub-
lich langweilig, in einer ganzen Reihe von Paragraphen, das alte Zeug
vom Verhaltnis der biirgerlichen Demokratie zum Absolutismus und Mit-
telalter wieder! ' , ,

Fiirwahr, wie im Schlaf brabbelt er immer wieder dasselbe langweilige
Zeug!

Das heifit doch aber schon den Dingen vollkommen verstindnislos
gegeniiberstehen. Kautskys Bemihungen, die Sache so hinzustellen, als
gebe es Leute, die , Verachtung der Demokratie“ (S. 11) u. a. m. predig-
ten, rufen doch nur ein Licheln hervor. Mit solchen Narrenpossen mufd
Kautsky die Frage verdunkeln und verwirren; denn er stellt die Frage
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auf liberale Art, als Frage der Demokratie~schlechthin- und nicht der
biirgerlichen Demokratie; er vermeidet sogar diesen prizisen Klassen-
begriff und befleiffigt sich, von einer .vorsozialistischen*. Demokratie zu
-sprechen: Nahezu ein Drittel der Broschiire, 20 von 63 Seiten, hat unser
Kannegiefler mit einem Geschwitz gefiillt, das der Bourgeoisie sehr ge-
‘nehm ist, denn es kommt einer Beschénigung der biirgerlichen Demokratie
gleich und verdunkelt die Frage der proletarischen Revolution. -
-~ Aber der Titel der Broschiire Kautskys lautet doch immerhin ,Die
‘Diktatur des Proletariats“. Daf gerade darin das Wesen der Marxschen
Lehre besteht, ist allgemein bekannt. Auch Kautsky sal sich.gendtigt,
nach dem ganzen Geschwitz, das nicht zum Thema gehéort; d1e Marxschen
‘Worte von-der Diktatur des Proletariats. anzuf@hren.

Wie das der ..Marxist® Kautsky macht das dst. schon dle remste Ko—
médie! Man hére:

Diese" Auffassung® (in der Kautsky eine Verachtung der Demokrahe
erblickt)- . stiitzt sich auf ein-Wort.von Karl Marx“ — so heillt es buch-
stéiblich auf S. 20. Und auf S. 60 wird das sogar in solcher Form wieder-
holt: ,Da erinnerte man“ (die Bolschewiki) ,sich rechtzeéitig des Woért-
‘chens* (buchstablich so!l des Wortchens*),von der Diktatur des Prole-
tariats, das Marx einmal 1875 in einem Briefe gebraucht hatte.”

_ Das ,,Wértchen von Marx lautet:

~Zwischen der kapitalistischén und der kommunistischen Gesellschaft
liegt die Periode der revolutiondren Umwandlung der einen in die andre.
Der entspricht auch eine politische Ubergangsperiode, deren Staat nichts
.andres sein kann als die revolutionire Diktatur des Proletariats.“57

Erstens, diese beriihmten Ausfihrungen von Marx, die das Fazit aus
seiner ganzen revolutiondren Lehre ziehen, als ,ein Wort“-oder gar als
.Wortchen“ zu bezeichnen heiflt -den- Marxismus -verhohnen, heifit ihn
véllig verleugnen. Man-darf nicht vergessen,; daf8*Kautsky Marx nahezu
answendig kennt, daf er; nach allen seinen Verdffentlichungen zu urtei-
len, im Schreibtisch oder im Kopf eine Reihe hélzerner Kastchen hat, in
denen alles von Marx Geschriebené aufs genauste und bequemste zum
Zitieren geordnet ist. Kautsky muf8 unbedingt wissen, .dall sowohl Marx
als auch Engels in Briefen wie in ihren Publikationen miederholt von der
Diktatur des Proletariats gesprochen haben, sowoh! vor als auch beson-
7% des Wortchens® bei Lenin deutsch: Der Ubers.. :

16 Lenin, Werke, Bd. 28
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ders nach der Kommune. Kautsky muff wissen, daf die Formel , Diktatur
des Proletariats“-lediglich-die historisch konkretere und wissenschaftlich
genauere Darlegung der Aufgabe des Proletariats ist, .die. biirgerliche
-Staatsmaschinerie ,zu zerbrechen®, einer Aufgabe, von der sowohl- Marx
als auch Engels unter Beriicksichtigung der Erfahrungen aus der Revolu-
tion von 1848 und noch mehr aus. der Revolution von 1871 merzzc Jahre
lang von 1852 bis 1891, gesprochen haben. ,

- Wieist diese ungeheuerliche Entstellung. des Marxismus durch'den
marxistischen. Schriftgelehrten Kautsky . zu erkliren? Nimmt man die
philosophischen Grundlagen dieser Erscheinusig, so lauft die-Sache darauf
hinaus, dafl er die Dialektik durch Eklektizismus und Sophistik ersetzt.
Kautsky ist ein grofier Meister in. solchen Verfalschungen. Nimmt man
die praktisch-politische- Seite, so lduft die Sache auf Liebedienerei vor
den Opportunisten hinaus, d. h. letztlich vor der Bourgeoisie. Seit Kriegs-
beginn hat es Kautsky, immer. rascher fortschreitend, in dieser Kunst,
Marxist in Worten und Lakai der Bourgeo151e in der Tat zu sein, bis. zur
Virtuositit gebracht. :

Noch mehr iiberzeugt man sich davon wenn man sieht, wie wunderbar
Kautsky das. Marxsche ,Wortchen“ von der Diktatur des Proletariats
~ausgelegt hat”. Man hére:

.Marx hat es leider unterlassen, naher’ anzufuhrcn wie er sich diese Dik-
tatur vorstellt.” (Ein durch und durch verlogener Satz eines Renegaten, denn
Marx und’ Engels haben ja gerade eine Reihe sehr ausfiihrlicher Erlauterungen
gegeben, -die der marxistische Schriftgelehrte Kautsky absichtlih umgeht.) , Buch-
stiblich genommen bedeutet das Wort die- Aufhebung der Demokratie.’ Aber
freilich -buchstiblich genommen™ bedeutet es auch die Alleinherrschaft eines ein-
zelnen, der an keinerlei Gesetze gebunden ist. Eine Alleinherrschaft, die sich von
einem Despotismus dadurch unterscheidet, dafl sie nicht als stdndige. Staats-
cinrichtung, sondern als-eine voriibergehende Notstandsmafregel gedacht ist.

Der Ausdruck Diktatur des Proletariats’, also Diktatur nicht eines einzelnen,
sondern einer Klasse, schliefit bereits aus, dafl Marx hiebei an eine Diktatur im
buchstab11d1en Sinne cIes Ausdrucks gedacht hat.

Er sprach hier nicht von einer Regwrungsform sondern einem Zustande, der
notwendigerweise iiberall ‘eintreten miisse, “wo das Proletariat die politische
Macht erobert hat. Dafl er hier keine Reglerungsform im Auge hatte,” wird
schon dadurch bezeugt, dafl er der Ansicht war, in England und Amerika kénne
sich der Ubergang friedlich, also auf demokratischem Wege vollziehen.” :(S. 20.)
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Wir haben absichtlich: diese ganze- Argumentation ungekiirzt gebracht,
damit der Leser klar sehen kann, mit welchen Methoden. der ., Theoreti-
ker“ Kautsky operiert.

Es gefiel Kautsky, an die Frage so heranzutreten daf er mit der De-
finition des ,Wortes” Diktatur anfing.

Schon. Es steht jedem frei, an eine Frage beheblg heranzutreten Nur
muf man unterscheiden, ob jemand ernst und ehrlich an eine Frage heran-
tritt oder unehrlich. Wollte jemand bei einem ‘derartigen Heérangehen an
die Frage sich ernsthaft mit dem Problem befassen, so miifite er seine
eigene Definition des ,Wortes” geben. Dann wire die Frage klar und
offen gestellt. Kautsky tut das nicht. , Buchstablich genommen®, schreibt
er, ,bedeutet das Wort Diktatur die Aufhebung der Demokratie.“

- Erstens ist das keine Definition. Wenn es Kautsky beliebt, einer Defini-
tion-des Begriffs Diktatur aus dem Wege zu gehen, wozu brauchte er auf
diese Weise_an die Frage heranzutreten?

Zweitens ist das offenkundig falsch. Es ist nur natiirlich, :wenn ein
Liberaler von ,Demokratie” schlechthin spricht. Ein-Marxist wird nie
vergessen zu fragen: ,Fir welche Klasse?” Jedermann weifl: beispiels-
weise — und der ,Historiker* Kautsky weif8 das. ebenfalls ~, dafl die
Aufstinde oder selbst die starken Garingen unter den Sklaven im Alter-
tum sofort das Wesen des antiken Staates als einer Diktatur' der Sklaven-
halter offenbarten. Hat diese Diktatur die Demokratie unter den Sklaven-
haltern, die Demokratie fiir sie aufgehoben? ]edermann weifl, dafl das
nicht der Fall war.

Der .. Marxist* Kautsky hat einen ungeheuerhchen Unsinn und eine
Unwahrhext gesagt, denn er hat den Klassenkampf ,,vergessen®. ‘

Um aus der liberalen und verlogenen- Behauptung, die Kautsky auf-
gestellt hat, eine marxistische und wahre Behauptung zu: machen, mufl
man-sagen: Diktatur bedeutet nicht unbedingt die Aufhebung der Demo-
kratie fiir die Klasse, die diese Diktatur iiber die anderen Klassen ausiibt;
sie bedeutet aber unbedingt die Aufhebung der Demokratie (oder ihre
duflerst wesentliche Einschriankung, was auch eine Form der Aufhebung ist)
fiir die Klasse, iiber welche oder gegen welche die Diktatur ausgeiibt wird.

Doch wie wahr diese Behauptung auch sein mag, eine Deﬁnmon des
Begnffs Diktatur gibt sie dennoch nicht. : =

Priifen wir den folgenden Satz Kautskys:
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JAber freilich buchstiblich genommen bedeutet ~das Wort-auch die Allem-
herrschaft eines einzelnen, der an keinerlei Gesetze gebunden ist.”

* Gleich einem blinden jungen Hund, der miit-der Nase bald hierhin, bald
dorthin tappt, ist Kautsky hier zufallig auf einen richtigen Gedanken ge-
stolen (ndmlich daff die Diktatur eine an keinerlei Gesetze gebundene
Macht ist), aber eine Definition des Begriffs Diktatur hat er dennoch nicht
gegeben, und zudem hat er eine offenkundige historische Unwahrheit. ge-
sagt;, wenn er die Diktatur als Alleinherrschaft eines einzelnen bezeichnet.
Das ist auch grammatikalisch unrichtig, denn diktatorisch herrschen kann
auch eine Gruppe von Personen, auch eine Oligarchie, auch eine Klasse
usw.

Weiter verweist Kautsky auf den Untersdnedder letatur vom Despo-
tismus, aber obwohl seine Behauptung offensichtlich falsch ist, werden wir
nicht darauf eingehen, denn das hat mit:der uns-interessierenden. Frage
gar nichts zu tun. Kautskys Neigung, sich vomr 20. Jahrhundert dem
18. Jahrhundert und vom.18. Jahrhundert der Antike zuzuwenden, ist
bekannt, und wirhoffen, dafl das deutsche Proletariat nach Erringung der
Diktatur dieser Neigung Kautskys Rechnung tragen wird und ihn; sagen
wir, als Gymnasialprofessor fiir- Geschichte des. Altertums beschaftigen
wird. Einer Definition der Diktatur des Proletariats durch Spintisieren
iiber Despotismus aus -dem ‘Wege: gehen zu.wollen ist. entweder .eine
kapitale Dummbheit oder-éine recht ungeschickte Gaunerei.

Und das Resultat ist, daff Kautsky, der sich anheischig machte, dber
die Diktatur zu sprechen, viel wissentlich Falsches zusammengeredet, aber
keine Definition gegeben hat! Er hitte sich nicht auf seine geistigen
Fahigkeiten verlassen diirfen, sondern sein Gedéchtnis zu Hilfe nehmen
miissen, aus-seinen ,Kastchen“ hitte er alle Fille herausgreifen knnen,
wo Marx von der Diktatur spricht. .Dann wire er bestimmt zu der fol-
genden oder einer im- wesenthdlen mit 1hr uberemsnmmenden Deﬁmtlon
gelangt: : g

Die Diktatur ist eine sich unmittelbar auf Gewalt stutzende Madmt die
an keine Gesetze gebunden ist.

Die revolutionire Diktatur des Proletanats ist eine Macht, d1e erobert
wurde und aufrechterhalten wird durch di¢ Gewalt des Proletariats gegen-
iiber der Bourgeoisie, eine Macht, die-ankeine Gesetze gebunden ist.
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.. Und-eben diese einfache Wahrheit, die so klar ist wie der lichte Tag
fiir jeden klassenbewufiten Arbeiter (fiir den Vertreter der Masse und
nicht der Oberschicht eines-von-den Kapitalisten korrumpierten klein-
biirgerlichen Gesindels, wie es die Sozialimperialisten aller Lander sind),
diese fir jeden Vertreter der Ausgebeuteten;-der fiir. ihre Befreiung
Kiampfenden, offensichtliche, diese -fiir jeden- Marxisten unbestreitbare
Wahrheit mufl dem so- gelahrten Herrn Kautsky ,,im Kampfe-abgerun-
gen werden. Wodurch ist-das zu erklaren? Durch jenen Geist des La-
kaientums, von dem die Fithrer der II. Internationale durchdrungen sind;
die zu verabscheuungswurdlgen Sykophanten im Dienste der Bourgeoi-
sie geworden sind. :

Zunachst hat sich Kautsky ‘eine Unterstellung gelelstet mdem er die
offensichtlich unsinnige Behauptung aufstellte, das Wort Diktatur bedeute
im buchistablichen Sinne Alleiriherrschaft eines Diktators, und dann er-
klarte er — auf Grund dieser Unterstellung! -, daf} ,.also* bei Marx der
Ausdruck Diktatur einer Klasse #nichi im buchstiblichen Sinne zu ver-
stehen: séi{sondern in einem Sinne, bei dem Diktatur nicht revolutionire
Gewalt, sondern ,friedliche” Eroberung der Mehrheit unter der biirger-
lichen-— wohlgemerkt - ,,Demokratie” bedeute).

Man miisse doch unterscheiden zwischen ,Zustand” und -, Regierungs-
form“. Eine erstaunlich tiefsinnige Unterscheidung, ganz so; als wenn
wir zwischen dem ,Zustand“ der Dummheit eines Menschén, der unklug
daherredet, und der ,Form" seiner Dummbeiten unterscheiden wollten!

- Kautsky wuf8 die Diktatur als .Zustand der-Hefrschaft” auslegen
(buchstablich steht es so bei ihm schon auf der folgenden Seite 21), denn
dann verschwindet die revolutiondre: Gewal, verschwindet die. gewalt-
same Revolution. Der ,Zustand der Herrschaft” ist der Zustand, in dem
sich eine beliebige' Mehrheit unter der .. . ,Demokratie“ befindet! Mit
Hilfe eines solchen Tasd1ensp1elertr1cks verschwindet gluckhch die Re-
volution!

--Aber dér Schwmdel ist zu plump; und er rettet Kautsky nicht: Daﬁ die
Diktatur den ,Zustand” einer fiir die Renegaten unangenehmen revolutio-
nédren Gemwalt einer Klasse {iber die andere voraussetzt und bedeutet, 138t
sich beim besten Willen nicht verbergen. Die Unsinnigkeit der Unter-
scheidung zwischen ,Zustand“ und ,Regierungsform“ wird offensicht-
lich. Von einer Regierungsform zu-reden ist hier doppelt dumm, denn



236 W. L. Lenin

jedes Kind weif8, da Monarchie und Republik verschiedene Regierungs-
formen sind. Herrn Kautsky mufl man erst beweisen, dafl diese beiden
Regierungsformen, wie auch alle dazwischenliegenden ineinander iiber-
gehenden ,Regierungsformen™ im Kapitalismas, nar Splelarten des biir-
gerlichen Staates, d. hi. der'Diktatur der Bourgeoisie sind.

Von Regierungsformen zu sprechen ist schlieBlich nicht nur eine dumme;,

sondern auch plumpe Verfalschung von Marx, der hier klipp und klar
von der Form oder dem Typus des Staates und nicht von der Porm der
Regierung spricht.
- Die proletarische Revolution ist unmoghch ohne gewaltsame Zerstorung
der biirgerlichen Staatsmaschinerie und ohne ihre Ersetzung durch eine
neue, die nach den Worten von Engels »schon kein Staat im e:gentlxd‘nen
Sinne mehr® ist..

Kautsky muf das alles verklastern und umlugen das erfordert sein
Renegatenstandpunkt.

Man sehe nur, zu 'welch klaghchen Ausfliichten er grexft

Erste Ausflucht: ", Daff’ er* (Marx) ,hier keine Regierungsform im
Auge hatte, wird schon dadurch bezeugt, dafl er der Ansicht war, in Eng-
land und Amerika kénne sichder Ubergang fnedhch also auf demokra-
tischem Wege vollziehen,“ .

" Die Regierungsform tut hier absolut nichts zur Sache, denn es gibt
Monarchien, die fir den biirgerlichen Staat nicht typisch'sind, die bei-
spielsweise durch das Fehlen eines stehenden Heeres gekennzeichnet sind,
und es gibt Republiken, die in dieser Hinsicht durchaus typisch sind, zum
Beispiel solche mit stehendem Heer und Biirokratie. Das ist eine all-
bekannte geschichtliche und politische Tatsache, und Kautsky wird es
nicht gelingen, sie zu verfalschen.

Wollte Kautsky ernsthaft und ehrlich argumentieren, so Wurde er sich
fragen: Gibt es historische Gesetze, die fiir die Revolutionen gelten und
keine Ausnahmen kennen? Die Antwort wiirde lauten: Nein, solche Ge-
setze gibt es nicht. Solche Gesetze haben nur das Typische im Auge, das,
was Marx einmal als-das ,, Ideale” im Sinne eines durchsduutthd1en, nor-
malen, typischen Kapitalismus bezeichnet hat.” :

- ‘Weiter. Gab es in den siebziger Jahren etwas, was England und Ame-
rika in dieser Hinsicht zu einér Ausnahme machte? Ein jeder, der auch
nur ‘einigermaBen mit den Erfordernissen der Wissenschaft hinsichtlich
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geschichtlicher Probleme vertraut .ist, siéht ganz klar, dafl diese Frage
gestellt werden mufl. Sie nicht stellen heifl8t die Wissenschaft verfilschen,
heiflt- sich- mit - Sophistereien abgeben. Stellt man-aber diese Frage, so
kann an der Antwort nicht gezweifelt werden: Die revolutionire Diktatur
des Proletariats ist Gewalt gegeniiber der Bourgeoisie; die Notwendigkeit
dieser Gewalt wird -eben, wie das Marx und Engels. aufs. ausfithrlichste
und wiederholt (besonders im ,Biirgerkrieg in Frankreich* und in der
Einleitung dazu) dargelegt haben, insbesondere durch das Vorhandensein
eines stehenden Heeres und einer Biirokratie hervorgerufen. Eben diese
Eifirichtungen hat es eben in den siebziger Jahren dés 19: Jahrhunderts,
als Marx diese Bemerkung machte, eben in England und Amerika nich¢
gegeben! (Heute dagegen gzbt es -sie sowohl in England als auch:in
Amerika.) ¢

Kautsky mufy buchstabhch auf Schritt und Tritt schwmdeln um sein
Renegatentum zu verbergen! - :

Und man beachte, wie er hier versehenthch seine Eselsohren ‘gezeigt
hat. Er schrieb - friedlich; also auf demokratischen Wege" ! - o

- Bei der Definition des Begriffs Diktatur bemiihte sich. Kautsky nach
Kriften, dem Leser das Hauptmerkinal dieses Begriffs vorzuenthalten;,
namlich: die revolutionire Gewalt. Nun aber tritt die-Wahrheit zutage:
Es handelt sich um den-Gegensatz zwischen fnedlzcher und gemaltsamer
Umwailzung.

-~ Hier liegt der Hund begraben.. Alle Ausﬂuchte Sophlsmen und
Taschenspielertricks braucht Kautsky ja gerade, um-iiber die gemaltsame
Revolution hinmegzureden, um seine” Abkebr von ihr, seinen Ubergang
auf die Seite eitier liberalen Arbeiterpolitik, d. h. auf die Selte der Bour-
geoisie, zu verhiillen. Hier liegt der Hund begraben. »

Der ., Historiker* Kautsky falscht die Geschichte so schamlos, daﬁ er
die Hauptsache ,vergifit*, namlich daf sich der vormonopolistische Kapi-
talismus. — dessen Hoéhepunkt gerade in die siebziger Jahre des 19. Jahr-
hunderts fallt —. eben kraft seiner. grundlegénden: 6konomischen Eigen-
schaften, die in England und Amerika besonders typisch zum -Ausdruck
kamen, durch verhaltnismiflig grofie Friedfertigkeit und Freiheitsliebe
auszeichnete. Der Imperialismus dagegen, d. h. der monopolistische Ka-
pitalismus, der erstim 20. Jahrhundert seine volle Reife erlangt hat, zeich-
net sich kraft seinier grundlegenden konomsischen Eigenschaften -durch
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sehr geringe Friedfertigkeit- und Freiheitsliebe und sehr grofle, iiberall
wahrzunehmende Entwicklung des Militarismus aus. Das bei der Beurtei-
lung der Frage, inwieweit eine friedliche oder eine gewaltsame Umwil-
zung typisch oder ‘wahrscheinlich ist, ,hicht bemerken® heifit zu einem
gewdhnlichen Lakaien der Bourgeoisie herabsinken.

Die zweite Ausflucht. Die Pariser Kommune -war eine Diktatur des
Proletariats, sie wurde aber nach allgeineinem Stitamrecht, d. h. ohne dafl
der Bourgeoisie- das Wahlrecht -entzogen wurde, d. h. . demokratisch*
gewahlt. Und Kautsky triumphiert: ,Die Diktatur-des Proletariats war
ihm*“ (Marx) ,€in Zustand, der bei iiberwiegendem Proletariat aus der
reinen Demokratie notwendig hervorgeht.“-(S. 21.)

Dieses Argument Kautskys ist:so-ergdtzlich, daff man wabhrlich einen

embarras de richesses empfindet (in Bedringnis gerat wegen der Fiille
der. .. Einwendungen). Erstens ist bekannt, daf} die Bliite, der Stab, die
Spitzen der Bourgeoisie aus Paris nach Versailles gefliichtet waren. In
Versailles-befand sich der ;,Sozialist* Louis Blanc, was unter anderem die
Verlogenheit 'der. Kautskyschen Behauptung beweist, daff an der Kom-
mune ‘,alle Richtungen* des Sozialismus ‘beteiligt gewesen seien. Ist es
nicht Tacherlich; die Scheidung der Einwohner von Paris in zwei einander
bekampfende Lager, von denen ‘das eine die -ganze militante, politisch
aktive Bourgeoisie vereinigte, -als , reine' Demokratie” ‘mit ,,allgemeinem
Stimmrecht* hinzustellen? ‘
! Zweitens kimpfte die Kommune gegen Versailles als die ‘Arbeiter-
regierung -Frarkreichs-gegen die biirgerliche Regierung. Was sollen hier
sreine Demokratie” und ,allgemeines Stimmrecht®, wenn Paris die Ge-
schicke Frankreichs. entschied? Als Marx sagte, die Kommune habe einen
Fehler begangen, als sie nicht von der Bank von Frankreich Besitz er-
griff®, ist er-da etwa von den -Prinzipi'en und der Praxis der ,reinen
Demokratie“ ausgegangen??

- Man sieht wahrhaftig, dafl Kautsky in einem Lande schreibt, in dem
das ,kollektive* Lachen polxzelhch verboten ist,"sonst hétte ihn das Ge-
lachter langst getdtet. -

‘Drittens. Ich.gestatt_e/mlr ehferbletrgst, Herrn Kautsky, der Marx und
Engels auswendig kennt,.an die.folgende Einschitzung der Kommune
durch Engels vom Standpunkt der . . . ,reinen Demokratie” zu erinnern:

~Haben sie einmal eine Revolution gesehen, diese Herren (Antjauto-
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ritdren)? Eine Revolution ist gewif$-die autoritirste Sache, die es gibt, ein
Akt, durch den ein Teil der Bevélkerung seinen Willen dem anderen Teil
durch Flinten, Bajonette und Kanonen, alles das sehr autoritire Mittel,
aufzwingt; und die Partei, die gesiegt hat, muf ihre Herrschaft durch den
Schrecken, den ihre Waffen den Reaktiondren einfloffen, behaupten. Und
hitte sich die-Pariser Kommune nicht: der Autoritét ‘eines bewaffneten
Volkes gegen die Bourgeoisie bedient, hitte sie sich linger als einen Tag
behauptet? Konnen wir sie nicht umgekehrt tadeln, daﬁ sie smh zu wemg
dieser Autoritat bedient habe?“®

Da haben wir die ,reine-Demokratie“! Wie htte smh Engels uber den
banalen Spiefler und ,Sozialdemokraten” (der vierziger Jahre im fran-
zosischen und der ‘Jahre 1914-1918 im allgemein-europdischen Sinne)
lustig gemacht, der auf den Gedanken verfallen wire, in einer in Klassen
gespaltenen Gesellschaft schlechthin von ,reiner Demokratie” zu reden!

Doch genug damit. Es ist ein Ding der Unméglichkeit, all den Unsinn,
den sich Kautsky geleistet hat, im éinzelnen anzufithren, denn jeder sei-
ner Sitze birgt einen bodenlosen Abgrund von Renegatentum. =

Marx und Engels haben die Pariser Kommune aufs genauste analysiert,
sie haben gezeigt, daf es das Verdienst der Kommune war, versucht zu
haben; -die . fertige Staatsmaschine” zu zerschlagen, zu zerbrechen. Marx
und Engels hielten diese Schlufifolgerung fiir so wichtig, dafl sie 1872 an
dem (teilweise) ,veralteten“ Programm des ,Kommunistischen Mani-
fests* nur diese Korrektur vornahmen.® Marx und Engels haben ge-
zeigt, dafl die Kommune Heer und Beamtentum beseitigte, den Parla-
mentarismus vernichtete, den ', Schmarotzerauswuchs Staat® zerstdrte
usw., aber der neunmalkluge Kautsky zieht die Schlafmiitze iiber die
Ohren und plappert immer wieder nach, was die liberalen Professoren
schon tausendmal erzahlt haben ~ das Mirchen von der ,reinen Demo-
kratie®.

Nicht umsonst hat Rosa Luxemburg am 4. August 1914 gesagt, die
deutsche Sozialdemokratie sei jetzt ein stinkender Leichnam.
- Die dritte Ausflucht ist die: ,Wenn wir von der Diktatur als Regie-
rungsform sprechen, so kdnnen wir nicht von der Diktatur einer Klasse
sprechen. Denn eine Klasse kann, wie wir schon bemerkten, nur herr-
schen, nicht regieren . Regieren kénnen nur ,,Organisationen“ oder

~Parteien”. : C '
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+‘Das’ ist Konfusion, heillose Konfusion,” Herr ,Konfusionsrat“! Die
Diktatur ist-keine , Regierungsform®, das ist lacherlicher Unsinn: Marx
spricht ja auch nicht von einer ,Regierungsform*; sondern von der Form.
oder dem Typus des Staates. Das ist nicht dasselbe, absolut nicht dasselbe.
Véllig falsch ist-auch, daf-eine Klasse. nicht.tegieren kénne; solchen Un-
sinn konnte nur ein ,,parlamentarischer Kretin® von sich geben, det nichts:
sicht aufler-dem biirgerlichen-Parlament, der nichts bemerkt aufler den
Jregierenden’ Parteien”. Jedes beliebige europiische Land kénnte Kautsky
Beispiele dafir liefern, daf es durch seine herrschende Klasse regiert
wird, z. B. durch die Gutsherren'im M1ttelaltcr ungeadltet 1hrer mangel-
haften Organisiertheit. :

Das. Fazit: Kautsky hat den Begriff dcr letatur des Proletariats aufs
unerhérteste entstellt und -hat Marx in einen Dutzendliberalen verwan-
delt, d. h., er ist selbst auf dem Niveau eines Liberalen angelangt, der sich
in banalen Phrasen Gber ;reiné Demokratie” ergeht, den Klasseninhalt
der biirgerlichen Demokratie beschonigt und vertuscht und am meisten:
die revolutionire Gewalt der unterdriickten Klasse fiirchtet. Als Kautsky
den Begriff -der ,revolutiondren Diktatur des Proletariats* so ,auslegte,
daf} die revolutiondre Gewalt der unterdritckten: Klasse gegeniiber den

Unterdriickern verschwand, schlug er den. Weltrekord :in der liberalen
Entstellung von Marx. Der Renegat Bemstem ist ein Walsenknabe im
Verglelch zu dem Renegaten Kautsky :

i

BURGERLICHE UND PROLETARISCHE DEMOKRATIE

D1e von Kautsky heillos verwirrte Frage stellt smh in erkhchkext fol—*

gendermaflen dar:

Wenn man nicht dem gesunden Menschenverstand und der Geschichte.
hohnsprechen will, so ist klar, daf man nicht von ,reiner Demokratie”
sprechen kann, solange es verschiedene Klassen gibt, daf man da nur von
Klasseindemokratie’ sprechen kann.- (Nebenbei bemerkt: ., Reine "Derio-
kratie® ist nicht nur eine von -Unmwissenheit zeugende Phrase, die Ver--
standnislosigkeit sowohl far den Klassenkampf als auch fiir das-Wesen
des Staates offenbart, das ist auch eine durch und durch hohle Phrase,-
denn in der kommunistischen Gesellschaft wird die Demokratie, sich um-
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bildend und zur Gewohnheit werdend absterben nie aber w1rd es eine
.reine Demokratie geben.) - ‘

.Reine Demokratie®, das ist die verlogene Phrase eines. leeralen der
die ‘Arbeiter zum Narren hilt. Die Geschichte kennt die biirgerliche De-
mokratie, die den: Feudalisnrus ablést, und dle proIetarlsche Demokrahe
die die biirgerliche ablést. = : e

. ‘Wenn Kautsky schier Dutzende von Selten dem Bewels “jener Wabr-
helt ‘widmet, daf} die biirgerliche Demokratie im Vergleich zum Mittel~
alter-fortschrittlich.ist und daBl-das Proletariat sie ia seinem Kampf: gegen
die Bourgeoisie unbedingt ausnutzen mufi, so ist'das eben liberales Ge-
schwitz, das die Arbeiter zum Narren hilt. Nicht nur in“dem gebildeten
Deutschland, sondern auch in dem ungebildeten Rufiland ist das ein' Ge-
meinplatz. Kautsky streut den Arbeitern einfach-,gelehrten” Sand in die
Augen, wenn er sich-mit wichtiger Miene {iber: Weitling, iiber'die Jesuiten
in Paraguay und vieles andere auslaft, nur um das biirgerliche We-
sen der modernen, d. h: der kapitalistischen, Demokratie zu umgehen.
-Kautsky entnitnmt dem Marxismus das, was.fiir die Liberalen, fiir die
Bourgeoisie annelimbar ist (die Kritik am Mittelalter, 'die fortschrittliche
historische Rolle des Kapitalismis im aligemeinen und der kapitalistischen
Demokratie im besonderen), und:streicht, verschweigt und vertuscht vom
Marxismus all das, was fiir die Bourgeoisie unannehmbar ist (die revolu-
tiondre Gewalt des Proletariats gegeniiber der Bourgeoisie, um.diese zu
vérnichten): Darum eben erweist sich Kautsky infolge seiner objektiven
Stellung,” wie immer seine subjektive Uberzeugung auch. sein: mag un-
vermeidlich als' Lakai der Bourgeoisie.

- Die birgerliche Demokratie, die im Verglelch zum Mxttelalter ein ge:
waltiger historischer Fortschritt ist, bleibt stets — und im Kapitalismus
kann es gar nicht anders sein — eng, beschranke, falsch und verlogen; ein
Paradies fiir die Reichen, eine Falle'und Betrug fiir die Ausgebeuteten, die
Armen. Eben diese Wahrheit, die einen hochst wesentlichen Bestandteil
der marxistischen Lehre bildet, hat der -, Marxist” Kautsky nicht begrif-
fen. In dieser Frage, der Grundfrage, wartet Kautsky der Bourgeoisie mit

sAnnehmlichkeiten” auf, statt eine wissenschaftliche Kritik der Bedin-.
gungen zu liefern, die jede burgerhche Demokratle zu einer Demokratxe;
fiir die Reichen machen. ‘

Erinnern wir zunachst den hochgelehrten Herrn Kautsky an jene theo~‘
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retischen Ausfithrungen von Marx und Engels; die unser Buchstabenreiter
zu seiner Schande (und der Bourgeoisie zuliebe) ,vergessen“ hat, und
dann-werden wir die Sache méglichst populdr erklaren.

Nicht nur der antike und der Feudalstaat, auch ,der moderne Repri-
sentativstaat ist Werkzeug der Ausbeutung der Lohnarbeit durch das
Kapital* (Engels in seinem Werk iiber den Staat)®®. ,Da nun der Staat
doch nur eine voriibérgehende Einrichturig ist, deren man sich im Kampf,
in der Revolution bedient, um seine Gegner gewaltsam niederzuhalten,
so ist es purer Unsinn, von freiem Volksstaat zu sprechen: solange das
Proletariat den Staat noch gebraucht, gebraucht es ihn nicht im Interesse
der Freiheit, sondern der Niederhaltung seiner Gegner, und sobald von
Freiheit die Rede sein kann, hort der Staat-als solcher auf zu bestehen*
(Engels in einem-Brief an Bebel vom 28. Marz 1875). ,In Wirklichkeit
aber ist der Staat nichts als eine Maschine zur Unterdriickung einer Klasse
durch eine andre, und zwar in der demokratischen Republik nicht-minder
als in der Monarchie* (Engels in der Einleitung ‘zum -, Biirgerkrieg in
Frankreich* von Marx)®. Das allgemeine Stimmrecht ist ,der Grad-
messer der Reife der Arbeiterklasse. Mehr kann und wird es nie sein im
heutigen Staat™ (Engels in seinem Werk iber den Staat.* Herr Kautsky
zerkaut héchst langweilig den fiir die Bourgeoisie annehmbaren: ersten
Teil dieses Satzes. Dagegen wird der zweite, fiir die Bourgeoisie unan-
nehmbare Teil, den wir hervorgehoben-haben, vom Renegaten Kautsky
verschwiegen!). ,Die Kommune sollte nicht eine parlamentarische; son-
dern eine arbeitende Kérperschaft sein, vollziechend und gesetzgebend zu
gleicher Zeit. .. Statt einmal in drei oder sechs Jahren zu entscheiden,
welches Mitglied der ‘herrschenden Klasse das Volk im Parlament ver-
und zertreten soll, sollte das allgemeine Stimmrecht dem in Kommunen
konstituierten Volk dienen, wie das individuelle Stimmrecht jedem andern
Arbeitgeber dazu dient, Arbeiter, Aufseher und Buchhalter in seinem Ge-
schift auszusuchen.” (Marx in seinem Werk -iber die Pariser Kommune,

~Der Biirgerkrieg in Frankreich“)% :

Jeder -dieser Satze, die dem hochgelehrten Herrn' Kautsky sehr gut be-
kannt sind, ist fir ihn ejn Schlag ins Gesicht, entlarvt sein ganzes Rene-
gatentum. In der ganzen Broschiire Kautskys findet man nicht die Spur
von Versténdnis fiir diese Wahrheiten. Der ganze Inhalt seiner Schrift
ist ein Hohn auf den Marxismus! -
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" Man nehme die Grundgesetze det modernen Staaten, man nehme die
Methoden, mit denen sie regiert werden, man nehme die Versammlungs-
oder Pressefreiheit, die ,Gleichheit der Birger vor dem Gesetz* ~. und
man wird auf Schritt und Tritt die jedem ehrlichen und klassenbewuflten
Arbeiter wohlbekannte Heuchelei der biirgerlichen Demokratie erblicken.
Es gibt keinen einzigen Staat, und sei es auch der demokratischste, wo es
in der Verfassung nicht Hintertiirchen oder Klauseln gébe, die der Bour-
geoisie die Mdglichkeit sichern, ,bei Verstéflen gegen die Ruhe und Ord-
nung® — in Wirklichkeit aber, wenn die ausgebeutete Klasse gegen ihr
Sklavendasein ,verstofft" und versucht, sich nicht. mehr wie ein Sklave
zu verhalten — Militdr gegen die Arbeiter einzusetzen, den Belagerungs-
zustand zu verhingen u. 2. m. Kautsky beschonigt schamlos die biirger- -
liche Demokratie, indem er verschweigt, wie.z. B. die demokratischsten
und republikanischsten Bourgeois -in Amerika oder der Schweiz gegen
streikende Arbeiter vorgehen.

- Oh, der weise und gelehrte Kautsky schweigt sich dariiber aus! Er
begreift nicht, dieser Gelehrte und Politiker, daff “dieses Verschweigen
eine Niedertracht ist: Er zieh€ es vor, den' Arbeitern Ammenmaérchen zu
erzihlen, wie etwa, dal Demokratie ,Schutz der Minorititen“ bedeute.
Unglaublich, aber wahr! Im Jahre-1918 nach Christi Geburt, im fiinften
Jahre des imperialistischen Weltgemetzels und des Abwiirgens der inter-
nationalistischen Minderheiten (d. h. derjenigen, die -den Sozialismus
nicht schmahlich verraten haben wie-die Renaudel und Longuet, die
Scheidemann und Kautsky, die Henderson und Webb u. 2. m.) in allen
~Demokratien*-der Welt, stimmt der gelehrte Herr: Kautsky mit stfler,
honigsiiffer Stimme ein Loblied auf den ,Schutz der Minorititen* an.
Wer Lust hat, kann-das auf S. 15 der Kautskyschén Broschiire nachlesen.
Und auf Seite 16 erzihlt dieses gelahrte . . . Individuum von den Whigs
und Tories im 18. Jahrhundert in England! .

" Oh, diese Gelahrtheit! Oh, dieses raffinierte Laka:ent'um vor der Bour-
geoisie! Oh, diese zivilisierte Manier, vor den Kapitalisten auf-dem
Bauche zu liegen und. ihnen die Stiefel zu lecken! Wire ich. Krupp oder
Scheidemann, Clemenceau oder Renaudel, ich wiirde Herrn Kautsky Mil-
lionen zahlen, wiirde ihn mit Judaskiissen belohnen, ihn vor den Arbeitern
herausstreichen und die ,Einheit des Sozialismus® mit so ,ehrenwerten*
Leuten wie Kautsky empfehlen. Gegen die Diktatur des. Proletariats
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Broschiiren schreiben, von den Whigs und Tories-im 18. Jahrhundert in
England erzihlen, versichern, dafl Demokratie den ,Schutz der Minori-
titen” bedeute, und die Pogrome gegen die Internationalisten in der ,.de-
mokratischen* Republik Amerika verschweigen — sind das etwa keine
Lakaiendienste fiir die Bourgeoisie? - »

- Der gelehrte Herr Kautsky hat eine ,Klemlgkelt .. »vergessen”
— wahrscheinlich hat er sie zufillig vergessen —, namlich, dafl die herr-
schende Partei der biirgerlichen Demokratie den Schutz der Minorititen
nur einer anderen biirgerlichen Partei gewahrt, wahrend das. Proletariat
in jeder ernsten, tiefgehenden, grundlegenden Frage statt des ,Schutzes
der Minderheit* dem- Belagerungszustand oder Pogromen ausgesetzt ist.
Je entwickelier die Demokratie, desto néher riicken bei jeder tiefgehenden
politischen Auseinandersetzung, durdh die die Bourgeoisie gefdhrdet wird,
Pogrome oder Biirgerkrieg heran. Dieses ;Gesetz® der biirgerlichen De-
mokratie hitte der gelehrte Herr Kautsky an der Dreyfus-Affédre. im
republikanischen Frankreich, am Lynchen von Negern und Internationa-
listén in der demokratischen Republik Amerika, am Beispiel Irlands und
Ulsters im demokratischen England®, an der Hetze gegen die Bolschewiki
und der Organisierung von Pogromen gegen sie im April 1917 in der
demokratischen Republik Ruflland beobachten kénnen. Ich nehme ab-
sichtlich Beispiele nicht nur aus der Kriegszeit, sondern auch aus der Zeit
vor dem Kriege, aus der Friedenszeit. Dem salbungsvollen Herrn Kautsky
beliebt es, vor diesen Tatsachen des 20. Jahrhunderts die Augen zu ver-
schliefen und daféir den Arbeitern wunderbar neue, héchst interessante,
auflergewdhnlich lehrreiche und unglaublich wichtige Dinge von den
Whigs und Tories-aus dem 18. Jahrhundert zu erzihlen.

Nehmen wir das biirgerliche Parlament. Ist es denkbar, daf} der gc—
lehrte Kautsky nie davon gehért hat, wie Borse und Bankiers sich die
biirgerlichen Parlamente um so vollstdndiger unterwerfen, je stirker die
Demokratie entwickelt ist? Daraus folgt nicht, daff man den biirgerlichen
Parlamentarismus nicht ausnutzen soll (und die Bolschewiki haben:ihn
so. erfolgreich ausgenutzt wie kaum eine andere Partei in der Welt, denn
in den Jahren 1912-1914 haben wir die: ganze Arbeiterkurie der
IV. Duma erobert). Daraus folgt aber, dafl nur ein Liberaler die histo-
rische Beschrdnktheit und Bedingtheit des biirgerlichen Parlamentarismus
vergessen kann, wie Kautsky das vergiflt. Auf Schritt und Tritt stoflen
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die geknechteten Massen auch im demokratischsten biirgerlichen Staat
. auf den schreienden Widerspruch zwischen der von der.,Demokratie®
- der Kapitalisten verkiindeten formalen Gleichheit. und. den. Tausenden
tatsdchlicher Begrenzungen und Manipulationen, durch die die-Proletarier
.zu Lohusklaven gemacht werden. Gerade dieser Widerspruch 6ffnet den
-Massen die Augen dariiber, wie verfault, verlogen und heuchlerisch der
Kapitalismus ist. Gerade diesen Widerspruch entlarven die Agitatoren
und Propagandisten des Sozialismus stidndig vor den Massen, um sie vor-
.zubereiten fiir die Revolution! Als jedoch die Ara der Revolution anbradh,
da kehrte Kautsky ihr den Riicken zu und stimmte ein Lobhed auf d1e
Herrlichkeiten der sterbenden biirgerlichen Demokratie an.

Die proletarlsche Demokratie, deren eine. Form die Sowletmacht ist,
hat gerade fiir die gigantische Mehrheit der. Bevélkerung, fiir die Aus-
gebeuteten und Werktitigen, eine in der Welt noch nie dagewesene Ent-
wicklung und Erweiterung der Demokratie gebracht. Ein ganzes Buch iiber
.die Demokratie schreiben, wie das Kautsky getan hat, der auf zwei Seiten
von der Diktatur und auf Dutzenden von Seiten von der ,reinen Demo-
kratie” redet — und das’ mcht bemerken heifdt die Dmge auf: hberale Art
vollig verzerren. .

Nehmen wir die AufSenpolmk In ke1nem selbst nicht in dem demokra-
tischsten biirgerlichen Lande wird sie offen betrieben. Uberall werden die
Massen getduscht, im demokratischen Frankreich, in der Schweiz, in.Ame-
rika, in England hundertmal mehr und raffinierter als:in .den anderen
Landern. Die Sowjetmacht hat auf revolutiondre Weise den Schleier-des
Geheimnisses von der-Aulenpolitik gerissen. Kautsky hat das’ nicht be-
merkt, er schweigt dariiber, obwohl das in der Epoche der Raubkriege und
der Geheimvertrige iiber die , Aufteilung der Einflufispharen” (d. h. iiber
die Aufteilung der Welt unter die kapitalistischen Riuber) von grund-
legender Bedeutung ist, denn davon hingt die Frage des Friedéns ab; eine
Frage von Leben und Tod fiir Millionen und aber Millionen Menschen.

Nehmen wir'den Aufbau des Staats. Kautsky klammert sich an ,Klei-
nigkeiten®, sogar daran, dafl die Wahlen (nach der Sowjetverfassung)
indirekt“ sind, sieht aber nicht den Kern der Sache. Den Klassencharak-
ter des Staatsapparats, der Staatsmaschine, bemerkt er nicht. In der biir-
.gerlichen Demokratie werden die Massen von den Kapitalisten mit
tausenderlei Kniffen, die um so raffinierter und wirksamer sind; -je. ent-
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widkelter die ,reine“ Demokratie ist, von-der Teilnahme an der Regie-
rung, von der Ausnutzung der Versammlungs- und Pressefreiheit usw.
abgehalten. Die Sowjetmacht ist die erste Macht in der Welt (streng-
genommen die zweite, denn die Pariser Kommune hatte dasselbe zu tun
begonnen), die die Massen, gerade die ausgebeuteten Massen, zur Regie-
rung heranzieht. Die Teilnahme am biirgerlichen Parlament (das in der
biirgerlichen Demokratie nie iiber die wichtigen Fragen entscheidet: diese
Fragen werden von der Borse, von den Banken entschieden) ist den
werktitigen Massen durch tausenderlei Hindernisse versperrt, und die
Arbeiter wissen und empfinden, sehen und fiihlen ausgezeichnet, daff das
bitrgerliche Parlament eine ihnen fremde Einrichtung ist, ein- Werkzeug
zur Unterdriickung der Proletarier durch die Bourgeoisie, eine Einrich-
tung der feindlichen Klasse, der ausbeutenden Minderheit.

Die Sowjets sind die unmittelbare Organisation der werktitigen und
ausgebeuteten Massen selbst, die es ihnen erleichtert, den Staat selbst
einzurichten und in jeder nur méglichen Weise zu leiten. Gerade die Vor-
hut der Werktitigen und Ausgebeuteten, das stidtische Proletariat, er-
halt. hierbei den Vorzug, da-es durch die Groflbetriebe am besten ver-
einigt ist; es kann am leichtesten wihlen und die gewahlten Deputierten
kontrollieren. Die Sowjetorganisation erleichtert automatisch den Zu-
sammenschlufl aller Werktétigen und Ausgebeuteten um ihre Vorhut, das
Proletariat. Der alte biirgerliche Apparat — das Beamtentum, die Privile-
gien'des Reichtums, der biirgerlichen Bildung, der Beziehungen usw. (diese
tatsichlichen Privilegien sind um so mannigfaltiger, je entwickelter. die
biirgerliche Demokratie ist) — all das fallt bei der Sowjetorganisation fort.
Die Pressefreiheit hort auf, Heuchelei zu sein, denn die Druckereien und
das. Papier werden der Bourgeoisie weggenommen. Das gleiche geschieht
mit den besten Baulichkeiten, den Palésten, Villen, -Herrensitzen. Die
Sowjetmacht hat den Ausbeutern kurzerhand ‘Tausende und aber Tau-
sende dieser besten Baulichkeiten weggenommen und dadurch das Ver-
sammlungsrecht fiir die Massen, jenes Versammlungsrecht, ohne das die
Demokratie ein Schwindel ist, millionenmal ,demokratischer* ge-
macht. Die indirekten Wahlen zu den nichtlokalen Sowijets erleichtern es,
die Sowjetkongresse einzuberufen, machen den gesamten Apparat billi-
ger, beweglicher und fir die Arbeiter und Bauern zugénglicher, und das
in einer Zeit, wo das Leben brodelt und die Maglichkeit bestehen muf,
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einen ortlichen Abgeordneten besonders rasch abzuberufen oder zum all-
gemeinen Sowjetkongref zu entsenden.

Die proletarische Demokratie ist millionenfach demokratischer
als jede biirgerliche Demokratie; die Sowjetmacht ist millionenfach de-
mokratischer als die demokratischste biirgerliche Republik.

Das iibersehen konnte nur ein Mensch, der bewufit Diener der Bour-
geoisie oder politisch véllig tot ist, der hinter den verstaubten biirgerlichen
Biichern das lebendige Leben nicht sieht, der vollgestopft ist mit biirger-
lich-demokratischen Vorurteilen und der sich daher objektiv in einen

Lakaien der Bourgeoisie verwandelt.

Das iibersehen konnte nur ein Mensch, der unfshig ist, vom Stand-
punkt der unterdriickten Klassen die Frage zu stellen:

Gibt es in der ganzen Welt unter den demokratischsten biirgerlichen
Lindern auch nur ein Land, in dem der durdhschmittliche, gewdhnliche
Arbeiter, der durchschnittliche, gewéhnliche Landarbeiter oder der land-
liche Halbproletarier iiberhaupt (d. h. der Vertreter der unterdriickten
Masse, der iiberwaltigenden Mehrheit der Bevdlkerung) auch nur an-
nihernd solch eine Freiheit genieflt, Versammlungen in den besten Ge-
biauden abzuhalten, solch eine Freiheit, @ber die grofSten Druckereien und
die besten Papierlager zu verfiigen, um seine Ideen darlegen und seine
Interessen vertreten zu kdnnen, solch eine Freiheit, gerade Menschen sei-
ner Klasse mit der Leitung und ,Einrichtung® des Staates zu betrauen,
wie in Sowjetrifland?

Es wire lacherlich, wollte man glauben, Herr Kautsky kénnte in einem
beliebigen Lande unter tausend wohlunterrichteten Arbeitern und Land-
arbeitern auch nur einen finden, der bei Beantwortung dieser Frage im
Zweifel ware. Ganz instinktiv sympathisieren in der ganzen Welt die
Arbeiter, die aus biirgerlichen Zeitungen Bruchteile der Wahrheit er-
fahren, mit der Sowjetrepublik eben deshalb, weil sie in ihr die prole-
tarische Demokratie, eine Demokratie fiir die Armen sehen, und nicht
eine Demokratie fiir die Reichen, wie es jede, auch die beste biirgerliche
Demokratie in Wirklichkeit ist.

Wir werden regiert (und unser Staat wird ,eingerichtet®) von biirger-
lichen Beamten, biirgerlichen Parlamentariern, biirgerlichen Richtern. Das
ist die einfache, offensichtliche, unbestreitbare Wahrheit, die Millionen
und aber Millionen Menschen der unterdriickten Klassen in allen biirger-

17 Lenin, Werke, Bd. 28
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lichen Lindern, auch in den demokratischsten, aus eigener Lebenserfah-
rung kennen, die sie tiglich zu fihlen und zu spiiren bekommen.

In Ruflland dagegen ist der Béamtenapparat véllig zerschlagen worden,
dabei wurde kein Stéin auf dem anderen gelassen, die alten Richter wur-
den vertrieben, das biirgerliche Parlament wurde auseinandergejagt — und
gerade die Arbeiter und Bauern haben eine viel zugdanglithere Vertretung
erhalten, durch-ihre Sowjets wurden die Beamten ersetzt, oder ihre
Sowijéts wurden iber: die. Beamten gesetzt, von ikren Sowijets werden
die Richter gewahlt. Diese Tatsache allein geniigte, damit alle unterdriick-
ten Klassen anerkannten, dafl die Sowjetmacht, das heildt die gegebene
Form der Diktatur des Proletariats, millionenfach demokratischer ist als
die demokratischste biirgerliche Republik.

Kautsky versteht diese jedem Arbeiter verstindliche und offensmhthhe
Tatsache nicht, denn er hat ,vergessen®, hat es ,verlernt“, die Frage zu
stellen: Demokratie fiir welche Klasse? Er urteilt vom Standpunkt
der ,reinen” (d: h. klassenlosen? oder auflerhalb der Klassen stehenden?)
Demokratie. Er argumentiert. wie Shylock®: ,Ein Pfund. Fleisch®, nichts
weiter. Gleichheit aller Biirger — sonst gibt es keine Demokratie.

Man muf. den gelehrten Kautsky, den . Mar:nsten und ,Sozialisten”
Kautsky fragen:

Kann es Gleichheit zwischen dem Ausgebeuteten und dem Ausbeuter
geben?

Es ist ungeheuerlich, es ist unglaubhch daB man b61 der Besprechuno
eines Buches des ideologischen Fiihrers der II. Internationale eine solche
Frage stellen muff. Aber: ,Wer A sagt, mul auch B sagen.“ Hat man es
einmal ibernommen, iiber Kautsky zu schreiben — so mufl man dem ge-
lehrten Mann auch- auseinandersetzen, weshalb.es keine Gleichheit zwi-
schen dem Ausbeuter und dem Ausgebeuteten geben kann.

KANN ES GLEICHHEIT ZWISCHEN DEM
AUSGEBEUTETEN UND DEM AUSBEUTER GEBEN?

Kautsky argumentiert folgendermafien:

.Die Ausbeuter bildeten stets nur eine kleine Mmderhext der Bevolkerung"
-(8.: 14 der Kautskyschen Broschiire).
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Das ist eine unbestreitbare Wahrheit. Wie muff man nun, von dieser
Wahrheit ausgehend, argumentieren? Man kann als Marxist, als Sozialist
argumentieren; dann mufl man das Verhéltnis zwischen Ausgebeuteten
und Ausbeutern zugrunde legen. Man kann als Liberaler, als biirgerlicher
Demokrat argumentieren; dann mufl man das Verhiltnis zwischen Mehr-
heit und Minderheit zugrunde legen.

Argumentiert man als Marxist, so mufy man sagen: Die Ausbeuter ver-
wandeln den Staat (die Rede ist hier von der Demokratie, das heifit von
einer der Staatsformen) unweigerlich in ein Werkzeug der Herrschaft
ihrer Klasse, der Ausbeuter iiber die Ausgebeuteten. Darum wird auch
der demokratische Staat, solange es Ausbeuter gibt, die iiber die aus-
gebeutete Mehrheit herrschen, unvermeidlich eine Demokratie fir die
Ausbeuter sein. Der Staat der Ausgebeuteten mufl sich von einem solchen
Staat von Grund aus unterscheiden, er mufl eine Demokratie fiir die Aus-
gebeuteten und Unterdriickung der Ausbeuter sein, die Unterdriickung
einer Klasse bedeutet aber, dafl diese Klasse nicht gleichberechtigt ist, dafl
sie aus der ,Demokratie” ausgeschaltet wird.

Argumentiert man als Liberaler, so wird man sagen miissen: Die Mehr-
heit entscheidet, die Minderheit hat sich zu fiigen. Wer sich nicht fiigt,
wird bestraft. Das ist alles. Von einem Klassencharakter des Staates im
allgemeinen und einer ,reinen Demokratie“ im besonderen zu sprechen
ist berfliissig; das gehdrt nicht zur Sache, denn Mehrheit ist Mehrheit
und Minderheit ist Minderheit: ein Pfund Fleisch ist ein Pfund Fleisch
und damit basta. C

Genauso argumentiert Kautsky: :

2. ,Aus welchen Griinden soll nun die Herrschaft des Proletariats eine
Form annehmen und annehmen miissen, die unvereinbar ist mit der De-
mokratie?* (S.21.) Es folgt die Erlduterung,- daf das Proletariat die
Mehrheit auf seiner Seite habe, eine sehr umstéindliche und wortreiche
Erlauterung, sowohl mit einem Zitat aus Marx als auch mit Wahlziffern
der Pariser Kommune. Schlufifolgerung: ,Ein Regime, das so sehr in den
Massen wurzelt, hat nicht die mindeste Veranlassung, die Demokratie
anzutasten. Es wird sich nicht immer von Gewalttitigkeiten freihalten
kénnen, in Féllen, wenn Gewalttat geiibt wird; um die Demokratie zu
unterdriicken. Der Gewalt kann man nur mit Gewalt begegnen. Aber ein
Regime, das die Massen hinter sich weiff, wird die Gewalt nur anwenden,
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um die Demokratie zu schtitzen, und nicht, um sie aufzuheben. Es wiirde
geradezu Selbstmord {iben, wollte es seine sicherste Grundlage beseitigen,
das allgemeine Stimmrecht, eine starke Quelle gewaltiger moralischer
Autoritat.” (8. 22.)

Man sieht, das Verhiltnis zwischen Ausgebeuteten und Ausbeutern
ist aus der Argumentation Kautskys verschwunden. Geblieben ist nur
eine Mehrheit dberhaupt, eine Minderheit iberhaupt, eine Demokratie
iiberhaupt, die uns bereits bekannte ; reine Demokratie”.

Wohlgemerkt, das wird im Zusammenhang mit der Pariser Kommune
gesagt! Zitieren wir doch der Anschaulichkeit halber, was Marx und Engels
im Zusammenhang mit der Kommune iber die Diktatur gesagt haben:

Marx: ,...wenn die Arbeiter an Stelle der Diktatur der Bourgeoisie
ihre revolutiondre Diktatur setzen, . . . um den Widerstand der Bourgeoi-
sie zu brechen, geben sie dem Staat eine revolutiondre und voriiber-
gehende Form . . % -

Engels: . . . die Partei, die* (in der Revolution) ,.gesiegt hat, mufl ihre
Herrschaft durch den Schrecken, den ihre Waffen den Reaktionéren ein-
fl6fen, behaupten. Und hatte sich die Pariser Kommune nicht der Autori-
tat eines bewaffneten Volkes gegen die Bourgeoisie bedient, hatte sie sich
langer als einen Tag behauptet? Konnen wir sie nicht umgekehrt tadeln,
daf sie sich zu wenig dieser Autoritat bedient habe?®

Derselbe: ,Da nun der Staat doch nur eine voriibergehende Einrich-
tung ist, deren man sich im Kampfe, in der Revolution bedient, um seine
Gegner gewaltsam niederzuhalten, so ist es purer Unsinn, vom freien
Volksstaat zu sprechen: Solange das Proletariat den Staat noch gebraucht,
gebraucht es ihn nicht im Interesse der Freiheit, sondern der Niederhal-
tung seiner Gegner, und sobald von Freiheit die Rede sein kann, hért der
Staat als solcher auf zu bestehen, “1

Zwischen Kautsky und Marx und Engels liegt eine Entfernung wie
zwischen Himmel und Erde, wie zwischen einem Liberalen und einem
proletarischen Revolutionar. Die reine Demokratie sowie einfach die ,, De-
mokratie®, von der Kautsky spricht, ist lediglich eine Neuauflage des-
selben ,freien Volksstaates®, d. h. purer Unsinn. Kautsky fragt mit der
Gelahrtheit eines dbergelehrten Dummbkopfes aus der Studierstube oder
mit der Einfalt eines zehnjahrigen Madchens: Wozu ware wohl eine Dikta-
tur notwendig, wenn es eine Mehrheit gibt? Marx und Engels erlautern das:
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— — dazu, um den Widerstand der Bourgeoisie zu brechen,

— — dazu, um den Reaktiondren Schrecken einzuflofen,

— — dazu, um die Autoritit des bewaffneten Volkes gegenuber der
Bourgeoisie zu behaupten,

— — dazu, daf das ProIetanat seine Gegner gewaltsam niederhalten

kann. :
Kautsky begreift diese Er]auterungen picht. In die ,Reinheit* der
Demokratie verliebt, sieht er nicht ihr biirgerliches Wesen und besteht
Jkonsequent* darauf, dafl die Mehrheit, da sie einmal Mehrheit ist, den
+Widerstand* der Minderheit nicht ,zu brechen®, ihn nicht , gewaltsam
niederzuhalten” brauche — es geniige, die Fdlle von Verstdlen gegen die
Demokratie zu unterdriicken. In die ,,Reinheit“ der Demokratie verliebt,
begeht Kautsky unversehens denselben kleinen Fehler, den stets alle biir-
gerlichen Demokraten machen: er hilt niamlich die formale Gleichheit (die
im Kapitalismus durch und durch falsch und verlogen ist) fiir eine tat-
séchliche! Eine Bagatelle!

Der Ausbeuter kann nicht dem Ausgebeuteten gleich sein.

Diese Wahrheit, wie unangenehm sie Kautsky auch sein mag, bildet
den wesentlichsten Inhalt des Sozialismus.

Eine andere Wahrheit: Eine wirkliche, tatsiachliche Gleichheit kann es
nicht geben, solange nicht jede Moglichkeit der Ausbeutung einer Klasse
durch eine andere véllig beseitigt ist.

Den Ausbeutern kann man bei einem gelungenen Aufstand im Zentrum
oder bei einer Empérung des Heeres mit einem Schlag eine Niederlage
bereiten. Aber abgesehen vielleicht von ganz seltenen und besonderen
Fallen kann man die Ausbeuter nicht mit einem Schlag vernichten. Man
kann nicht alle Gutsbesitzer und Kapitalisten eines halbwegs gréfieren
Landes auf einmal expropriieren. Ferner, die Expropriation allein, als
juristischer oder politischer Akt, entscheidet bei weitem nicht die Sache,
denn es ist notwendig, die Gutshesitzer und Kapitalisten tatsichlich ab-
zusetzen und sie tatsichlich durch eine andere, von Arbeitern ausgeiibte
Verwaltung der Fabriken und Giiter zu ersetzen. Es kann keine Gleich-
heit geben zwischen den Ausbeutern, die viele Generationen lang durch
ihre Bildung, durch ein Leben in Reichtum und durch ihre Routine eine
Sonderstellung einnahmen, und den Ausgebeuteten, die selbst in den fort-
geschrittensten und demokratischsten biirgerlichen Republiken in ihrer
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Masse niedergedriickt, unwissend, ungebildet, veringstigt und zersplittert
sind. Die Ausbeuter behalten noch lange Zeit nach dem Umsturz un-
vermeidlich eine Reihe gewaltiger tatsichlicher Vorteile: Es bleibt ihnen
das Geld (die sofortige Abschaffung des Geldes ist unmdglich), es bleiben
ihnen gewisse, oft bedeutende Mobilien, ferner Beziehungen, die Routine
in der Organisation und Verwaltung, die Kenntnis aller , Geheimnisse®
(Gebrauche, Methoden, Mittel, Moglichkeiten) ‘der Verwaltung, es bleibt
ihnen die hohere Bildung, der enge Kontakt mit dem (biirgerlich lebenden
und denkenden) leitenden technischen Personal, es bleibt ihnen die un-
vergleichlich grofere Routine im Militdrwesen (das ist sehr wichtig) und
so weiter und so fort.

Wenn die Ausbeuter nur in einem Lande geschlagen sind — und das
ist natiirlich der typische Fall, denn eine gleichzeitige Revolution in einer
Reihe von Landern ist eine seltene Ausnahme —, so bleiben sie doch stdir-
ker als die Ausgebeuteten, denn die internationalen Verbindungen der
Ausbeuter sind aulerordentlich grol. Daf} ein Teil der Ausgebeuteten
aus den am wenigsten entwickelten Massen der mittleren Bauernschaft,
der Handwerker u. a. m. den Ausbeutern Gefolgschaft leistet, dafl er
dazu fshig ist — das haben bisher alle Revolutionen, einschliefSlich der
Kommune, gezeigt (denn unter den Versailler Truppen gab es auch Pro-
letarier, was der hochst gelehrte Kautsky ,vergessen® hat). -

Bei einer solchen Lage der Dinge anzunehmen, daff in einer auch nur
einigermaflen tiefgreifenden und ernsthaften Revolution die Sache ganz
einfach durch das Verhaltnis von Mehrheit und Minderheit entschieden
wird, zeugt von grofiter Stupiditit, ist das hochst einfaltige Vorurteil
eines Dutzendliberalen, ist Betrug dn den Massen, eine bewufite Ver-
heimlichung der offenkundigen geschichtlichen Wahrheit vor ihnen. Diese
geschichtliche Wahrheit besteht darin, dafl in jeder tiefgreifenden Revo-
lution ein langer, hartndickiger, verzweifelter Widerstand der Ausbeuter,
die eine Reihe von Jahren hindurch grofle tatsichliche Vorteile gegen-
iiber den Ausgebeuteten bewahren, die Regel ist. Niemals — es sei denn in
der siifllichen Phantasie des sifllichen Dummkopfs Kautsky — werden
sich die Ausbeuter den Beschliissen der Mehrheit der Ausgebeuteten
figen, ohne in einem letzten, verzweifelten Kampf, in einer Reihe von
Kampfen, ihre Vorteile auf die Probe gestellt zu haben.

Der Ubergang vom Kapitalismus zum Kommunismus umfaflt eine
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ganze geschichtliche Epoche. Solange sie nicht abgeschlossen ist, behalten
die Ausbeuter unvermeidlich die. Hoffnung auf eine Restauration, und
diese Hoffnung verwandelt sich in Versuche der Restauration. Und nach
der ersten ernsten Niederlage werfen sich die gestiirztén. Ausbeuter, die
ihren Sturz nicht erwartet, an ihn nicht geglaubt, keinen Gedanken an ihn
zugelassen haben, mit verzehnfachter Energie, mit rasender Leidenschaft,
mit hundertfachem Haf} in den Kampf fiir die Wiedererlangung des ihnen
weggenommenen ,Paradieses”, fiir ihre Familien, die ein so schones Le-
ben gefithrt haben und die jetzt von dem ,gemeinen Pack® zu Ruin und
Elend (oder zu ,gewdhnlicher® Arbeit . . .) verurteilt werden. Und hinter
den kapitalistischen Ausbeutern trottet die breite Masse des Kleinbiirger-
tums einher, von dem Jahrzehnte geschichtlicher Erfahrungen in allen
Landern bezeugen, dafl es schwankt und wankt, daff es heute dem Prole-
tariat folgt, morgen-vor den Schwierigkeiten der Umwilzung zuriick-
schreckt, bei der ersten Niederlage oder halben Niederlage der Arbeiter
in Panik gerat, die Nerven verliert, sich hin und her wirft, wehklagt, aus
einem Lager in das andere uberlauft . wie unsere Menschew1k1 und So-
zialrevolutionare.

Und bei einer solchen Lage der Dinge,. in der Epoche des verzweifel-
ten, verscharften Kampfes, da die Geschichte Fragen des Seins oder Nicht-
seins jahrhunderte- und jehrtausendealter Privilegien auf die Tagesord-
nung setzt, von Mehrheit und Minderheit; von reiner Demokratie, von
Gleichheit des Ausbeuters mit detn Ausgebeuteten zu reden, zu behaup-
ten, die Diktatur sei nicht-nétig — welch bodenlose Borniertheit, welcher
Abgrund von Philistertum gehért dazu! :

Doch die Jahrzehnte eines relativ ,friedlichen* Kapitalismus; 1871 bis
1914, schufen in den sozialistischen Parteien, die sich dem Opportunis-
mus anpassen, wahre Augla.sstalle des Philistertums, der Engshrmgkelt'
des Renegatentums . . -

* . .

Der Leser wird wahrscheinlich bemerkt haben, daB Kautsky in dem
oben angefithrten Zitat aus seinem Buch von einem Anschlag auf das all-
gemeine Wahlrecht spricht (das er — nebenbei bemerkt — -als starke
Quelle gewaltiger moralischer Autoritédt bezeichnet, wahrend Engels an-
lafilich derselben Pariser Kommune und derselben Frage der Diktatur
von der Autoritit des bewaffneten Volkes gegeniiber der Bourgeoisie



254 W. L. Lenin

spricht; bezeichnend ist ein Vergleich der Ansicht des Philisters und der
des Revolutiondrs iber , Autoritit”. . .).

Hier muff bemerkt werden, dafl die Entzichung des Wahlrechts fir die
Ausbeuter eine rein russische Frage und nicht eine Frage der Diktatur des
Proletariats iiberhaupt ist. Hatte Kautsky, ohne zu heucheln, seine Bro-
schiire betitelt: . Gegen die Bolschewiki®, so entsprache dieser Titel ihrem
Inhalt, und Kautsky wire dann berechtigt gewesen, ohne weiteres vom
Wahlrecht zu sprechen. Aber Kautsky wollte vor allem als , Theoretiker”
auftreten. Er betitelte seine Broschiire ,Die Diktatur des Proletariats"
schlechthin. Speziell dber die Sowjets und itber Ruffland spricht er erst
im zweiten Teil der Broschiire, vom sechsten Abschnitt an. Im ersten Teil
dagegen (dem ich auch das Zitat entnommen habe) ist die Rede von
Demokratie und Diktatur im allgemeinen. Dadurch, daff Kautsky
anfing, vom Wahlrecht zu sprechen, entlarvte er sich selbst als Polemiker
gegen die Bolschewiki, dem die Theorie keinen Pfifferling wert ist. Denn
die Theorie, d. h. die Erérterungen iber die allgemeinen (und nicht die
besonderen nationalen) Klassengrundlagen der Demokratie und der Dik-
tatur, hat sich nicht mit einer Sonderfrage zu beschiftigen wie etwa mit
dem Wahlrecht, sondern mit der allgemeinen Frage: Kann in der ge-
schichtlichen Periode, in der die Ausbeuter gestiirzt und ihr Staat durch
den Staat der Ausgebeuteten ersetzt wird, die Demokratie auch fiir die
Reichen, auch fir die. Ausbeuter gewahrt bleiben?

- So und nur so kann ein Theoretiker die Frage stellen.

Wir kennen das Beispiel der Kommune, wir kennen alle Auflerungen
der Begriinder des Marxismus aus Anlaf der Kommune und im Zusam-
menhang mit ihr. Auf Grund dieses Materials habe ich zum Beispiel die
Frage der Demokratie und der Diktatur in meiner Schrift ., Staat und Re-
volution® untersucht, die ich noch vor der Oktoberrevolution geschrieben
habe. Von einer Beschrankung des Wahlrechts habe ich kein Wort gesagt.
Auch beute mufl man sagen, daf8 die Frage der Beschrinkung des Wahl-
rechts eine nationale Sonderfrage und keine allgemeine Frage der Diktatur
ist. An die Frage der Beschrankung des Wahlrechts mufl man in der Weise
herangehen, dafl man die besonderen Verhdltnisse der russischen Revolu-
tion, den besonderen Weg ihrer Entwicklung untersucht. In den weiteren
Darlegungen wird das auch geschehen. Es wére jedoch ein Fehler, sich im
voraus dafiir zuu verbiirgen, dafl die kommenden proletarischen Revolu-
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tionen in Europa, alle oder in ihrer Mehrzahl, unbedingt eine Beschran-
kung des Wahlrechts fiir die Bourgeoisie bringen werden. So kann es
kommen. Nach dem Krieg und nach den Erfahrungen der russischen Re-
volution wird es wahrscheinlich so kommen, aber das ist zur Verwirk-
lichung der Diktatur nicht obligatorisch, ist kein notwendiges Merkmal
des logischen Begriffs der Diktatur, gehort nicht als notwendige Bedingung
zum historischen und klassenmifligen Begriff der Diktatur.

Notwendiges Merkmal, unerldflliche Bedingung der Diktatur ist die
gewaltsame Niederhaltung der Ausbeuter als Klasse und folglich eine
Verletzung der ,reinen Demokratie®, d. h. der Gleichheit und Freiheit,
gegeniiber dieser Klasse. : o

So und nur so kann die Frage theoretisch gestellt werden. Und dadurch,
daf§ Kautsky die Frage nicht so stellte, hat er bewiesen, daf} er gegen die
Bolschewiki nicht als Theoretiker, sondern als Sykophant der Opportu-
nisten und der Bourgeoisie auftritt.

In welchen Lindern, bei welchen nationalen Besonderheiten des einen
oder des anderen Kapitalismus die eine oder die andere Beschrénkung,
die eine oder die andere Verletzung der Demokratie gegenitber den Aus-
beutern (ausschliefflich oder vorwiegend) angewandt werden wird ~ das
ist eine Frage der nationalen Besonderheiten des einen oder des anderen
Kapitalismus, der einen oder der anderen Revolution. Theoretisch steht
die Frage anders, sie steht so: Ist die Diktatur des Proletariats ofne Ver-
letzung der Demokratie gegeniiber der Klasse der Ausbeuter moglich?

Kautsky hat gerade diese Frage, die theoretisch allein wichtige und we-
sentliche Frage, umgangen. Kautsky hat alle méglichen Zitate aus Marx
und Engels angefithrt, mit Ausnahme jener, die 51ch auf diese Frage be-

- zichen und die ich oben angefiihrt habe.

Kautsky hat sich iber alles mogliche ausgelassen, iber alles, was fiir
liberale und biirgerliche Demokraten annehmbar ist, was nicht diber ihren
Ideenkreis hinausgeht - nur nicht iber die Hauptsache, nur nicht dariiber,
daf das Proletariat nicht siegen kann, ohme den Widerstand der Bour-
geoisie gebrochen, ohne seine Gegner gewaltsam mniedergerungen zu
haben, und dafl es dort, wo ,gewaltsam niedergehalten® wird, wo es
keine , Freiheit“ gibt, selbstverstandlich keine Demokratie gibt.

Das hat Kautsky nicht begriffen.
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- Gehen wir zu den Erfahrungen der russischen Revolution und zu dem
Widerspruch zwischen den Sowjets.und der Konstituante iiber, der dazu

gefihrt hat, da die Konstituante aufgeldst und der Bourgeoisie das
Wahlrecht entzogen wurde.

. DIE SOWJETS DURFEN NICHT 7
ZU STAATLICHEN ORGANISATIONEN WERDEN

Die Sowjets sind die russische Form der Diktatur des Proletariats.
Hitte ein marxistischer Theoretiker, der eine Arbeit iiber. die Diktatur
des Proletariats schreibt, diese Erscheinung wirklich untersucht (und nicht
die kleinbirgerlichen Lamentationen gegen die Diktatur wiederholt, wie
das Kautsky tut, der die menschewistischen Weisen nachsingt), so wiirde
ein solcher Theoretiker zunéchst eine allgemeine Definition der Diktatur
geben und dann ihre besondere nationale Form, die Sowjets,. priifen,
wiirde er sie als eine Form. der Diktatur des Proletariats -einer Kritik
unterziehen.

Es ist begreiflich, dafl von Kautsky nach seiner hberalen ,,Bearbeitung
der Marxschen Lehre von der Diktatur, nichts Ernstes zu erwarten ist.
Es ist aber hochst charakteristisch, zu betrachten, wie er.an die Frage,
was denn die Sowjets sind, herangetreten ist, und wie er diese Frage be-
waltigt hat.

Auf die Entstehung der SOWJets im ]ahre 1905 zuriickgreifend, schreibt
er: die Sowjets haben ..eine Form proletarischer Organisation geschaffen,
die umfassendste von allen, weil sie alle Lohnarbeiter in sich begriff
(S. 31). Im Jahre 1905 waren sie nur oriliche Korperschaften, 1917 wur-
den sie zu einer ganz Rufiland umfassenden Organisation.

JHeute schon*, fiahrt Kautsky fort, ,kann die Sowjetorganisation auf eine
grofie und ruhmvolle Geschichte zuriickblicken. Und eine noch gewaltigere steht
ilr bevor, und zwar nicht in Ruflland allein. Uberall stellt es sich heraus, dal
gegentber den riesenhaften Kraften, tber die das Finanzkapital ckonomisch und
politisch ‘verfiigt, die bisherigen Methoden Skonomischen und politischen Kamp-
fes des Proletariats versagen“ (das deutsche Wort ,versagen® ist ein wenig
starker als ,nicht geniigen“ und ein wenig schwicher als ,machtlos sein®). ,Sie
sind nicht aufzugeben, sie bleiben unerlaQlich fiir normale Zeiten, werden aber
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zeitweise vor Aufgaben gestellt; denen sie nicht genfigen kdnnen, wo nur eine
Zusammenfassung aller politischen und Skonomischen Machtmittel der Arbeiter-
klasse Erfolg verspricht.” (S. 31/32.)

Es folgen Betrachtungen iiber den Massenstreik und dariiber; daf§ die
.Gewerkschaftsbiirokratie®, wenn auch ebenso unentbehrlich wie die Ge-
werkschaften, doch ,nicht taugt fiir die Leitung jener gewaltigen Massen-
kimpfe, die immer mehr die Signatur der Zeit werden®.

,Die Sowjetorganisation ist also“, folgert Kautsky, .eine der wichtigsten Er-
scheinungen unserer Zeit. Sie verspricht in den groflen Entscheidungskdmpfen
zwischen Kapital und Arbeit, denen wir entgegengehen, von ausschlaggebender
Bedeutung zu werden.

Diirfen wir aber von den Sowjets noch mehr verlangen? Die Bolschewiki, die
mit den linken Sozialrevolutiondren in den russischen Arbeiterrsten nach der
Novemberrevolution von 1917“ (nach unserem Kalender die Oktoberrevolution)
.die Mehrheit erlangten, gingen nach der Sprengung der Konstituante daran,
aus dem Sowjet, der bis dahin die Kampforganisation einer Klasse gewesen war,
die Staatsorganisation zu machen. Sie hoben die Demokratie auf, die das rus-
sische Volk in der Marzrevolution (nach unserem Kalender die Februarrevolu-
tion) ,erobert hatte. Dementsprechend hérten die Bolschewiki auf, sich Sozial-
demokraten zu nennen. Sie bezeichneten sich als Kommmmisten.” (S. 32/33. Her-
vorhebungen von Kautsky.)

" Wer die russische menschewistische Literatur kennt, sieht sofort, wie
sklavisch Kautsky die Martow, Axelrod, Stein und Co. abschreibt. Eben
.sklavisch”, denn Kautsky verdreht den menschewistischen Vorurteilen
zuliebe die Tatsachen bis ins Licherliche. Kautsky hat sich z. B: nicht die
Miihe genommen, bei seinen Inforthatoren, etwa bei Stein in Berlin oder
bei Axelrod in Stockholm Erkundigungen dariiber einzuziehen, wanw die
Fragen der Umbenennung der Bolschewiki in Kommunisten und der Be-
deutung der Sowjets als Staatsorganisationen aufgeworfen worden sind.
Hatte Kautsky diese einfache Auskunft eingeholt, so hitte er diese Zeilen
nicht geschrieben, die nur Gelichter hervorrufen; denn diese beiden Fra-
gen wurden von den Bolschewiki im April 1917 aufgeworfen, zum: Bei-
spiel in meinen , Thesen“ vom 4. April 1917, d. h. lange vor der Oktober-
revolution 1917 (von der Auseinanderjagung der Konstituante am 5. Ja-
nuar 1918 schon gar nicht zu reden).

Die von mir vollstindig zitierten Ausfithrungen Kautskys bilden aber
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den Kern der ganzen Frage der Sowijets. Der Kern der Frage ist ja gerade,
ob die Sowijets danach streben sollen, zu Staatsorganisationen zu werden
(die Bolschewiki gaben im April 1917 die Losung aus: ,Alle Macht den
Sowjets*, und auf der Parteikonferenz der Bolschewiki, gleichfalls im
April 1917, erklirten sie, daff sie sich mit einer birgerlich-parlamenta-
rischen Republik nicht zufriedengeben, sondern eine Arbeiter- und
Bauernrepublik vom Typus der Kommune oder vom Sowjettypus for-
dern) — oder ob die Sowjets nicht danach streben sollen, ob sie nicht die
Macht ergreifen, nicht zu Staatsorganisationen werden sollen, sondern
~Kampforganisationen einer ,Klasse“ zu bleiben haben (wie sich Mar-
tow ausdriickte, der mit seinem frommen Wunsch fein sauberlich die Tat-
sache beschonigt, dafl die Sowjets unter der menschewistischen Fiihrung
ein Werkzeug zur Unterordnung der Arbeiter unter die Bourgeoisie
waren).

Kautsky hat sklavisch die Worte Martows wiederholt, hat dabei aus
dem theoretischen Streit der Bolschewiki mit den Menschewiki Bruch-
stiicke herausgenommen und sie kritik- und sinnlos auf allgemein-theore-
tischen, auf allgemein-europiischen Boden ibertragen. Daraus entstand
ein solches Durcheinander, dafl jeder klassenbewufite russische Arbeiter,
wenn er sich mit den angefiihrten AufSerungen Kautskys bekannt machte,
in ein homerisches Gelachter ausbrache.

Mit dem gleichen Gelachter werden die europdischen Arbeiter (mit
Ausnahme einer Handvoll verbohrter Sozialimperialisten) Kautsky be-
gegnen, wenn wir ihnen erklart haben, worum es sich hier handelt.

Kautsky hat Martow einen Barendienst erwiésen, indem er dessen Feh-
ler auflerordentlich anschaulich ad absurdum gefithrt hat. In der Tat,
sehen wir uns an, was bei Kautsky herausgekommen ist.

Die Sowjets begreifen alle Lohnarbeiter in sich. Gegen das Finanz-
kapital versagen die bisherigen Methoden des ¢konomischen und poli-
tischen Kampfes des Proletariats. Den Sowjets steht nicht nurin Ruf§land
eine gewaltige Rolle bevor. Sie werden in den groflen Entscheidungs-
kimpfen zwischen Kapital und Arbeit in Europa eine ausschlaggebende
Rolle spielen. So spricht Kautsky. . _

Ausgezeichnet. ,Entscheidungskdmpfe zwischen Kapital und Arbeit®,
aber entscheiden denn nicht sie die- Frage, welche dieser Klassen die
Staatsmacht ergreifen wird?



Die proletarische Revolution und der Renegat Kautsky 259

Keine Spur. Gottbewahre!

In den ,entscheidenden® Kémpfen diirfen die Sowjets, die alle Lohn-
arbeiter in sich begreifen, nidht zur Staatsorganisation werden!

Und was ist der Staat?

Der Staat ist nichts als eine Maschine zur Unterdriickung einer Klasse
durch eine andere.

Also, die unterdriickte Klasse, die Vorhut aller Werktatigen und Aus-
gebeuteten in der heutigen Gesellschaft, soll ,Entscheidungskimpfe zwi-
schen Kapital und Arbeit” anstreben, aber die Maschine, mit deren Hilfe
das Kapital die Arbeit knechtet, darf sie nicht antasten] — ~ Sie darf diese
Maschinerie nicht zerschlagen! — — Sie darf ihre umfassende Organi-

.sation nicht zur Niederhaliung der Ausbeuter ausnutzen!

Prachtvoll, Herr Kautsky, ausgezeichnet! ,Wir“ erkennen den Klas-
senkampf an — wie ihn alle Liberalen anerkennen, d. h. ohne den Sturz
der Bourgeoisie . . .

Hier eben wird der véllige Bruch Kautskys sowohl mit dem Marxismus
als auch mit dem Sozialismus offenbar. Das ist faktisch der Ubergang auf
die Seite der Bourgeoisie, die bereit ist, alles mogliche zuzulassen, nur
nicht die Umwandlung der Organisationen der von ihr unterdriickten
Klasse in Staatsorganisationen. Hier ist Kautsky schon gar nicht mehr
imstande, seinen Standpunkt zu retten, der alles versdhnen will, der alle
tiefen Gegensitze mit Phrasen abtut.

Entweder lehnt Kautsky jedweden Ubergang der Staatsmacht in die
Hinde der Arbeiterklasse ab, oder er ist damit einverstanden, dafl die
Arbeiterklasse die alte, biirgerliche Staatsmaschine in ihre Hand nehme,
148t aber keineswegs zu, dal die Arbeiterklasse sie zerbreche, zerschlage
und durch eine neue, proletarische ersetze. Wie man die Ausfihrungen
Kautskys auch ,auslegt” und ,erlautert” — in beiden Féllen ist der Bruch
mit dem Marxismus und der Ubergang auf die Seite der Bourgeoisie
offensichtlich.

Schon im ,Kommunistischen Manifest” schriecb Marx, als er davon
sprach, welchen Staat die siegreiche Arbeiterklasse braucht: ,...den
Staat, d. h. das als herrschende Klasse organisierte Proletariat ™, Jetzt
tritt ein Mann auf, der den Anspruch erhebt, nach wie vor Marxist zu sein,
und erklart, dal das in seiner Gesamtheit organisierte Proletariat, das
den ,Entscheidungskampf“ gegen das Kapital fihrt, seine Klassenorgani-



260 W. 1. Lenin

sation #idht zur Staatsorganisation machen darf. Der ,Aberglaube an den
Staat“, von dem Engels 1891 schrieb, daf er in Deutschland ,sich in das
allgemeine Bewufitsein der Bourgeoisie und selbst vieler Arbeiter iiber-
tragen hat“192, das ist es, was Kautsky hier offenbart hat. Kampft, Ar-
beiter ~ damit ist unser Philister ,einverstanden® (auch der Bourgeois
ist damit ,einverstanden®, weil die Arbeiter ja ohnehin kdmpfen, und
man mufl sich nur iberlegen, wie man ihrem Schwert die Spitze ab-
bricht) —, kimpft, aber untersteht euch nicht zu siegen! Zerstdrt nicht
die Staatsmaschine der Bourgeoisie, setzt nicht an die Stelle der biirger-
lichen ,Staatsorganisation® die proletarische ,Staatsorganisation®.

Wer ernstlich die marxistische Ansicht geteilt hat, daf§ der Staat nichts
anderes ist als eine Maschine zur Unterdriickung einer Klasse durch eine.
andere, wer sich einigermaflen in diesen Satz hineingedacht hat, der hitte
sich niemals zu solch einem Unsinn versteigen kénnen, daf die prole-
tarischen Organisationen, die fahig sind, das Finanzkapital zu besiegen,
nicht in Staatsorganisationen umgewandelt werden diirfen. Gerade in
diesem Punkt entpuppte sich der Kleinbiirger, fiir den der Staat ,immer-
hin® etwas auflerhalb der Klassen oder iiber den Klassen Stehendes ist.
In der Tat, warum sollte es dem Proletariat, ,einer Klasse, erlaubt sein,
den Entscheidungskampf gegen das Kapital zu fithren, das nicht nur diber
das Proletariat, sondern iber das ganze Volk, das ganze Kleinbérgertum,
die ganze Bauernschaft herrscht ~ warum sollte es aber dem Proletariat,
~einer Klasse®, nicht erlaubt sein, seine Organisation in eine staatliche
umzuwandeln? Weil der Kleinbiirger den Klassenkampf frirchtet und ihn
nicht bis zum Ende, bis zur Hauptsache, fiihrt.

Kautsky hat sich heillos verheddert und seine geheimsten Gedanken
verraten. Man beachte: Er hat selbst zugegeben, dafl Europa den Ent-
scheidungskampfen zwischen Kapital und Arbeit entgegengeht und dafl
die bisherigen Methoden des 6konomischen und politischen Kampfes des
Proletariats versagen. Diese Methoden bestanden ja aber gerade in der
Ausnutzung der biirgerlichen Demokratie. Folglich? . . .

Kautsky fiirchtete, zu Ende zu denken, was daraus folgt.

.. . Folglich kann jetzt nur ein Reaktionar, ein Feind der Arbeiterklasse,
ein Diener der Bourgeoisie die Reize der biirgerlichen Demokratie aus-
malen und, sich der tberlebten Vergangenheit zuwendend, von reiner
Demokratie schwatzen. Die biirgerliche Demokratie mar fortschrittlich
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im Verhiltnis zum Mittelalter, und man mufite sie ausnutzen. Heute
aber ist sie fiir die Arbeiterklasse ungeniigend. Heute darf man den Blick
nicht rickwirts wenden, sondern mufl vorwérts schauen, auf die Ersetzung
der biirgerlichen Demokratie durch die proletarische. Und wenn die Vor-
arbeit fiir die proletarische Revolution, die Ausbildung und Formierung
der proletarischen Armee im Rahmen des biirgerlich-demokratischen
Staates méglich (und notwendig) war, so bedeutet es, Verriter an der
Sache des Proletariats, Renegat zu sein, wenn man das Proletariat auf
diesen Rahmen beschrinken will, nachdem die Dinge bis zu den ,Ent-
scheidungskampfen” gedichen sind. ‘

Kautsky geriet in eine besonders lacherliche Lage, denn er verwendete
ein Argument von Martow, ohne zu bemerken, dafl sich dieses Argument
bei Martow auf ein anderes stiitzt, das bei Kautsky fehlt! Martow sagt
(und Kautsky plappert. es .nach), daff Rufffand fiir den Sozialismus noch
nicht reif sei, woraus sich natiirlich ergibt: es ist noch zu frith, die Sowjets
aus Kampforganen .in Staatsorganisationen zu verwandeln (lies: Es ist
gerade die rechte Zeit, die Sowjets mit Hilfe der menschewistischen Fiih-
rer in Organe zur Unterwerfung der Arbeiter unter die imperialistische
Bourgeoisie zu verwandeln). Kautsky kann jedoch nicht direkt sagen, dafl
Europa fiir den Sozialismus noch nicht reif sei. Kautsky schrieb.1909, als
er noch kein Renegat war, dafl man jetzt eine vorzeitige Revolution nicht
zu fiirchten brauche und dafl derjenige, der aus Furcht vor einer Nieder-
lage auf die Revolution verzichten wolle, ein Verriter sei. Sich direkt
.davon loszusagen entschliefit sich Kautsky nicht. Und heraus kommt ein
solcher Unsinn, .der die ganze Dummbheit und Feigheit des Kleinbiirgers
restlos entlarvt: Einerseits ist Europa fiir den Sozialismus reif und geht
den Entscheidungskampfen zwischen Kapital und Arbeit entgegen, ander-
seits darf man die Kampforganisation (d. h. die Organisation, die im
Kampfe entsteht, wichst, erstarkt), die Organisation des Proletariats, der
Vorhut und des Organisators, des Fithrers der Unterdriickten, nidht zu
einer Staatsorganisation machen!

"
In praktisch-politischer Hinsicht ist die Idee, dafl die Sowijets als

'Kampforganisation notwendig seién, aber nicht in Staatsorganisationen
verwandelt werden diirften, noch unendlich viel unsinniger als in theore-
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tischer Hinsicht. Sogar in friedlichen Zeiten, wenn keine revolutionire
Situation vorhanden ist, fihrt der Massenkampf der Arbeiter gegen die
Kapitalisten, zum Beispiel der Massenstreik, auf beiden Seiten zu un-
geheurer Erbitterung und stirkster Leidenschaftlichkeit im Kampf, und
die Bourgeoisie verweist immer wieder darauf, daf§ sie ,Herr im Hause*
bleibt und bleiben will usw. Wahrend der Revolution aber, wenn das
politische Leben brodelt, kommt eine solche Organisation wie die So-
wiets, die alle Arbeiter aller Industriezweige, ferner alle Soldaten und
die ganze werktatige und arme Landbevélkerung erfafit, von selbst, durch
den Verlauf des Kampfes, durch die. einfache ,Logik“ des Angriffs und
der Gegenwehr unvermeidlich dazu, die Frage in ihrer ganzen Schdrfe
aufzurollen. Der Versuch, eine mittlere Position einzunehmen, Proletariat
und Bourgeoisie miteinander ,.zu verséhnen®, zeugt von Stupiditit und
erleidet ein klagliches Fiasko: So geschah es in Rufiland mit den Predig-
ten Martows und der anderen Menschewiki, so wird es unvermeidlich
auch in Deutschland und anderen Lindern kommen, wenn die Sowijets
sich einigermafien breit entfalten, wenn es ihnen gelingt, sich zusammen-
zuschlieBen und zu festigen. Den Sowjets sagen: Kampft, aber ergreift
nichi selber die gesamte Staatsmacht, werdet keine Staatsorganisationen —
heiflt die Arbeitsgemeinschaft der Klassen und den ,sozialen Frieden®
zwischen Proletariat und Bourgeoisie predigen. Es ist lacherlich, auch nur
daran zu denken, dafl eine solche Haltung im erbitterten- Kampf zu
irgend etwas anderem als zu einem schméahlichen Fiasko fithren kénnte.
Zwischen zwei Stihlen zu sitzen, das ist das ewige Schicksal Kautskys.
Er tut so, als sei er in der Theorie mit den Opportunisten in keiner Hin-
sicht einverstanden, in Wirklichkeit aber ist er in der: Praxis in allem
Wesentlichen (das heiflt in allem, was die Revolution betrifft) mit ihnen
einverstanden.

DIE KONSTITUIERENDE VERSAMMLUNG
UND DIE SOWJETREPUBLIK

Die Frage der Konstituierenden Versammlung und ihres Auseinander-
jagens durch die Bolschewiki ist der Kernpunkt der ganzen Broschiire
Kautskys. Immer wieder kehrt er zu dieser Frage zuriick. Das ganze
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Elaborat des ideologischen Fiihrers der II. Internationale strotzt nur so
von Anschuldigungen, die Bolschewiki hatten ,die Demokratie auf-
gehoben® (siche eines der oben angefithrten Zitate von Kautsky), Die
Frage ist wirklich interessant und wichtig, denn hier bekam die Revolu-~
tion es praktisch mit dem Verhaltnis von biirgerlicher und proletarischer
Demokratie zu tun. Sehen wir uns einmal an, wie unser ,marxistischer
Theoretiker” diese Frage untersucht. '

Er zitiert die von mir verfafiten ,Thesen iiber die Konstituierende
Versammlung®, die in der ,Prawda“ vom 26. Dezember 1917 verdffent-
licht worden sind. Es konnte scheinen, einen besseren Beweis dafiir, wie
ernst Kautsky hierbei mit dokumentarischen Belegen zu Werke ging,
kénne es gar nicht geben. Man sehe jedoch, wie Kautsky zitiert. Er sagt
nicht, dafl es 19 dieser Thesen gegeben hat, er sagt nicht, dafl in ihnen
sowohl die Frage des Verhaltnisses zwischen einer gewdhnlichen birger-
lichen Republik mit Konstituante und der Sowjetrepublik als auch die
Geschichte des in unserer Revolution zutage getretenen Widerspruchs
zwischen der Konstituierenden Versammlung und der Diktatur des Prole-
tariats behandelt wurde. Kautsky umgeht das alles und erklirt dem Le-
ser einfach, dafl ,zwei von ihnen“ (von diesen Thesen) ,besonders wich-
tig" seien: die ejne, daf sich die Sozialrevolutionire nach den Wahlen
zur Konstituierenden Versammlung, aber noch bevor diese einberufen
wurde, gespalten hatten (Kautsky verschweigt, dafl dies die fiinfte These
ist), und die andere, die besagt, dafl die Sowijetrepublik iberhaupt eine
hohere demokratische Form als die Konstituierende Versammlung ist
(Kautsky verschweigt, daf§ dies die dritte These ist).

Und nur aus dieser dritten These zitiert Kautsky einen Teil vollstindig,
und zwar folgenden Passus:
~ ,Die Republik der Sowjets stellt nicht nur eine héhere Form der demo-
kratischen Einrichtungen dar (im Vergleich mit der gewdhnlichen, biirger-
lichen Republik und der Konstituante als ihrer Krénung), sie ist auch die
einzige Form, die den schmerzlosesten* Ubergang zum Sozialismus er-

* Nebenbei: Den Ausdruck: ,schmerzlosester” Ubergang zitiert Kautsky wie-
derholt, offenbar aus dem Bestreben, ironisch zu sein. Da das jedoch ein Versuch
mit untauglichen Mitteln ist, so begeht Kautsky einige Seiten spater eine Unter-
stellung und zitiert falsch: ,schmerzloser” Ubergang! Mit solchen Mitteln ist es
natiirlich nicht schwer, dem Gegner Unsinn zu unterstellen. Die Falschung hilft

18 Lenin, Werke, Bd. 28
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méglicht.” (Kautsky lafit das Wort ,gewdhnlichen® und die einleitenden
Worte der These: ,Fiir den Ubergang von der biirgerlichen zur soziali-
stischen Gesellschaftsordnung, fiir die Diktatur des Proletariats” weg.)

Nachdem Kautsky diese Worte zitiert hat, ruft er mit grofRartiger Iro-
nie aus:

+Nur schade, da man zu dieser Erkenntnis erst kam, nachdem man in der
Konstituante in der Minderheit geblieben war. Ehedem hatte sie niemand stiirmi-
scher verlangt als Lenin.” .

So heifit es wortlich auf S. 31 der Kautskyschen Schrift!

Das ist ja eine Perle! Nur ein Sykophant der Bourgeoisie konnte die
Sache so verlogen darstellen, damit der Leser den Eindruck bekomme, als
sei alles Reden der Bolschewiki von dem héheren Staatstypus nur eine
Erfindung, die in die Welt gesetzt worden sei, nacdhdem die Bolschewiki
in der Konstituierenden Versammlung in der Minderheit geblieben
waren!! Eine so widerliche Liige konnte nur ein Lump aussprechen, der
sich der Bourgeoisie verkauft oder, was genau das gleiche ist, sich
P. Axelrod anvertraut hat und verschweigt, von wem er seine Informa-
tionen bezieht.

Es ist namlich allgemein bekannt, dafl ich gleich am ersten Tag nach
meiner Ankunft in Ruflland, am 4. April 1917, &ffentlich Thesen ver-
lesen habe, in denen ich erklarte, dafl ein Staat vom Typus der Kom-
mune der biirgerlichen parlamentarischen Republik iiberlegen ist. Ich
habe das spater wiederholt in der Presse erklart, zum Beispiel in einer
Broschiire iiber die politischen Parteien, die ins Englische ibersetzt
wurde!® und im Januar 1918 in Amerika in der New-Yorker Zeitung
~Evening Post“’® erschienen ist. Nicht genug damit. Die Parteikonfe-
renz der Bolschewiki, Ende April 1917, nahm eine Resolution an, in der
gesagt wird, daf} die proletarisch-bauerliche Republik iiber der biirgerlichen
parlamentarischen Republik steht, dafl sich unsere Partei mit dieser nicht
zufriedengeben wird und dafl das Parteiprogramm entsprechend ge-
andert werden muf.

auch, -einer sachlichen Auseinandersetzung tiber dieses Argument aus dem Wege
zu gehen: Der schmerzloseste Ubergang zum Sozialismus ist lediglich mdglich
bei einer die gesamte arme Bevélkerung umfassenden Organisation (Sowjets)
und bei Unterstiitzung dieser Organisation durch das Zentrum der Staatsgewalt
(Proletariat).
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Wie ist danach der Ausfall Kautskys zu bewerten, der den deutschen
Lesern versichert, ich hitte stiirmisch die Einberufung der Konstituieren-
den Versammlung gefordert, und lediglich nachdem die Bolschewiki in
ihr in der Minderheit geblieben waren, hitte ich begonnen, die Ehre und
Wiirde der Konstituierenden Versammlung ,zu schméilern“? Womit kann
man diesen Ausfall entschuldigen?* Damit, dafl Kautsky die Tatsachen
nicht kannte? Warum mufite er dann aber iiber diese Dinge schreiben?
Qder weshalb hitte er nicht offen erkliren kénnen: Ich, Kautsky, schreibe
auf Grund der Informationen der Menschewiki Stein, P. Axelrod und
Co.? Kautsky méchte mit dem Anspruch auf Objektivitit seine Rolle
als Helfershelfer der dber ihre Niederlage gekrdnkten Menschewiki
tarnen.

Aber das ist erst der Anfang, das dicke Ende kommt noch.

Zugegeben, Kautsky hitte von seinen Informatoren die Ubersetzung
der bolschewistischen Resolutionen und Erklarungen zu der Frage, ob die
Bolschewiki sich mit der biirgerlichen parlamentarischen demokratischen
Republik zufriedengeben, nicht verlangt oder nicht bekommen kon-
nen (??). Geben wir das sogar zu, wenn es auch unwahrscheinlich ist.
Aber eben meine Thesen vom 26. Dezember 1917 ermwdhnt doch Kautsky
direkt auf S. 30 seines Buches.

Kennt Kautsky diese Thesen vollstandig, oder kennt er von ihnen nur
das, was die Stein, Axelrod und Co. ihm ibersetzt haben? Kautsky zitiert
die dritte These zu der grundlegenden Frage, ob die Bolschewiki sich
schon vor den Wahlen zur Konstituierenden Versammlung bewufit wa-
ren, dafl die Sowjetrepublik eine hohere Staatsform als die biirgerliche
" Republik ist, und ob sie das dem Volk gesagt haben. Kautsky ver-
schweigt jedoch diezweite These.

Die zweite These aber lautet:

LDie revolutiondre Sozialdemokratie, die d1e Forderung nach Einberu-
fung der Konstituierenden Versammlung erhob, hat vom ersten Tage der
Revolution von 1917 an wiederholt betont, dall die Republik der Sowjets
eine hohere Form des Demokratismus ist als die gewdhnliche biirgerliche
Republik mit der Koustituierenden Versammlung” (Hervorhebungen von
mir). :

* Nebenbei bemerkt: Ahnliche menschewistische Liigen gibt es sehr viele in
der Broschiire Kautskys! Sie ist die Schmahschrift eines erbosten Menschewiks.
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Um die Bolschewiki als prinzipienlose Leute, als ,revolutiondre Op-
portunisten” (diesen Ausdruck gebraucht Kautsky irgendwo in seinem
Buche, ich weifl nicht mehr, in welchem Zusammenhang) hinzustellen,
verhehlte Herr Kautsky den deutschen Lesern, dafl in den Thesen ein
direkter Hinweis auf ,miederholte” Erklirungen enthalten ist!

Solcherart sind die kleinlichen, jammerlichen und verabscheuungswiir-
digen Methoden, mit denen Herr Kautsky operiert. Auf diese Weise ist
er der theoretischen Frage ausgewichen.

Ist es wahr oder nicht, daf8 eine biirgerlich-demokratische parlamen-

tarische Republik tiefer steht als eine Republik vom Typus der Kommune
oder der Sowjets? Das ist der Kern der Frage, Kautsky aber ist dem aus-
gewichen. Alles, was Marx in der Analyse der Pariser Kommune gegeben
hat, hat Kautsky ,vergessen®. Er hat auch den Brief von Engels an Bebel
vom 28. Marz 1875 ,vergessen®, in dem der gleiche Marxsche Gedanke
besonders anschaulich und einleuchtend ausgedriickt ist: Die Kommune
war ,,schon kein Staat im eigentlichen Sinne mehr®.
- Das ist nun der hervorragendste Theoretiker der II. Internationale, der
in einer speziellen Broschiire iiber die ,Diktatur des Proletariats®, in der
er sich speziell mit Rulland beschiftigt, wo die Frage einer héheren
Staatsform, als es die demokratisch-biirgerliche Republik ist, direkt und
wiederholt gestellt worden ist, diese Frage totschweigt. Wodurch unter-
scheidet sich das denn in Wirklichkeit von einem Ubergang auf die Seite
der Bourgeoisie?

(Nebenbei sei bemerkt, dafl Kautsky auch hier im Nachtrab der rus-
sischen Menschewiki einhertrottet. Leute, die .alle Zitate“ aus Marx und
Engels kennen, haben sie soviel sie wollen, aber kein Menschewik hat von
April bis Oktober 1917 und von Oktober 1917 bis Oktober 1918 auch
nur ein einziges Mal versucht, die Frage des Staates vom Typus der
Kommune zu untersuchen. Auch Plechanow ist dieser Frage ausgewichen.
Sie hatten woll allen Grund zu schweigen.)

Es versteht sich von selbst, wollte man dber das Auseinanderjagen der
Konstituierenden Versammlung mit Leuten reden, die sich Sozialisten
und Marxisten nennen, in Wirklichkeit aber in der Grundfrage, in der
Frage des Staates vom Typus der Kommune, zur Bourgeoisie fibergehen,
_so hiele das Perlen vor die Sdue werfen. Es diirfte geniigen, im Anhang
dieser Schrift meine Thesen tiber die Konstituierende Versammlung voll-
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standig abzudrucken. Aus ihnen wird der Leser ersehen, dafl die Frage
am 26. Dezember 1917 sowohl theoretisch als auch historisch und prak-
tisch-politisch aufgeworfen worden ist.

Wenn Kautsky sich als Theoretiker vollstindig vom Marxismus los-
gesagt hat, so hitte er doch den Kampf der Sowjets gegen die Konsti-
tuierende Versammlung als Historiker untersuchen kénnen. Wir wissen
aus vielen Arbeiten Kautskys, dafl er es verstanden hat, ein marxistischer
Historiker zu sein, dafl diese seine Arbeiten, trotz seines spiteren Rene-~
gatentums, dauerndes Besitztum des Proletariats bleiben werden. In die-
ser Frage aber kehrt Kautsky auch als Historiker der Wahrheit den
Riicken, er ignoriert allgemein bekannte Tatsachen und verfahrt wie ein
Sykophant. Er will die Bolschewiki als prinzipienlos hinstellen, und so
erzahlt er, wie die Bolschewiki versuchten, den Konflikt mit der Kon-
stituierenden Versammlung zu mildern, bevor sie sie auseinanderjagten.
Daran ist absolut nichts Schlimmes, und wir brauchen nichts abzuschwo-~
ren; ich bringe den vollen Wortlaut der Thesen, in denen klipp und klar
gesagt wird: Thr schwankenden Herren Kleinbiirger, die ihr euch in der
Konstituierenden Versammlung festgesetzt habt, entweder findet ihr euch
mit der Diktatur des Proletariats ab, oder wir werden euch ,auf revolu-
. tiondrem Wege“ besiegen (Thesen 18 und 19).

So ist das wirklich revolutiondre Proletariat dem schwankenden Klein-
biirgertum gegeniiber stets verfahren, und so wird es auch in Zukunft
stets verfahren.

Kautsky steht in der Frage der Konstituierenden Versammlung auf
einem formalen Standpunkt. In meinen Thesen wird klar und wiederholt
gesagt, dafl die Interessen der Revolution hoher stehen als die formalen
Rechte der Konstituierenden Versammlung (siche Thesen 16 und 17).
Der formal-demokratische Standpunkt ist eben der Standpunkt des biir-
gerlichen Demokraten, der nicht anerkennt, daff das Interesse des Prole-
tariats und des proletarischen Klassenkampfes hoher steht. Kautsky, als
Historiker, hétte unbedingt anerkennen miissen, dafl die biirgerlichen
Parlamente Organe dieser oder jener Klasse sind. Jetzt aber mufite
Kautsky (um der schmutzigen Sache, der Abkehr von der Revolution
willen) den Marxismus vergessen, und er stellt nidht die Frage, das Organ
welcher Klasse die Konstituierende Versammlung in Rufiland gewesen
war. Kautsky untersucht nicht die konkreten Umsténde, er will die Tat-
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sachen nicht sehen, er sagt den deutschen Lesern kein Wort davon, dafl
in den Thesen nicht nur die Frage der Beschrinktheit der biirgerlichen
Demokratie theoretisch beleuchtet wird (Thesen Nr. 1-3), daff nicht nur
die konkreten Umstinde gezeigt werden, die bestimmend dafiir waren,
dafl die Kandidatenlisten der Parteien von Mitte Oktober 1917 mit der
Wirklichkeit vom Dezember 1917 nicht iibereinstimmten (Thesen Nr. 4
bis 6), sondern dafl in den Thesen auch die Geschichte des Klassenkamp-
fes und des Biirgerkriegs der Monate Oktober bis Dezember 1917 dar-
gelegt wird (Thesen Nr. 7~15). Aus diesen konkreten geschichtlichen Ge-
gebenheiten zogen wir die Schlufffolgerung (These Nr. 14), daff die Lo-
sung ,Alle Macht der Konstituierenden Versammlung” in Wirklidikeit
zu einer Losung der Kadetten sowie der Kaledinleute und ihrer Helfers-
helfer geworden war.

Der Historiker Kautsky bemerkt das nicht. Der Historiker Kautsky
hat nie davon gehért, dafl beim allgemeinen Wahlrecht mitunter klein-
biirgerliche, mitunter reaktiondre und konterrevolutionire Parlamente
zustande kommen. Der marxistische Historiker Kautsky hat nichts davon
gehort, dafl die Form der Wahlen, die Form der Demokratie eine Sache
ist, eine andere Sache jedoch der Klasseninhalt der betreffenden Institu-
tion. Diese Frage nach dem Klasseninhalt der Konstituierenden Versamm-
lung ist in meinen Thesen direkt gestellt und gelost worden. Maglich,
daf meine - Losung falsch ist. Nichts wére uns so erwiinscht wie eine
marxistische Kritik unserer Analyse von anderer Seite. Anstatt ganz
alberne Phrasen (ihrer gibt es viele bei Kautsky) dariiber zu schreiben,
dafl irgend jemand eine Kritik am Bolschewismus behindere, hitte
Kautsky eine solche Kritik in Angriff nehmen sollen. Das ist es ja eben,
daf er keine Kritik iibt. Die Frage der Klassenanalyse der Sowijets einer-
seits und der Konstituierenden Versammlung anderseits wird von ihm
nicht einmal aufgeworfen. Und darum besteht keine Moglichkeit, mit
Kautsky zu streiten, zu diskutieren, und es bleibt nur tbrig, dem Leser
zu zeigen, warum man Kautsky nicht anders denn als Renegaten bezeich-
nen mufl.

Der Widerspruch zwischen den Sowjets und der Konstituierenden Ver-
sammlung hat seine Geschichte, die nicht einmal ein Historiker, der nicht
auf dem Standpunkt des Klassenkampfes steht, hitte umgehen kénnen.
Kautsky hat auch diese geschichtlichen Tatsachen nicht bersihren wollen.
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Kautsky hat den deutschen Lesern die allbekannte Tatsache vorenthalten
(die heute nur noch von béswilligen Menschewiki verheimlicht wird), dafl
die Sowjets auch wahrend der Herrschaft der Menschewiki, d. h. von
Ende Februar bis Oktober 1917, mit den ,gesamtstaatlichen” (d. h. biir-
gerlichen) Institutionen in Widerspruch geraten waren. Kautsky steht im
Grunde genommen auf dem Standpunkt der Verséhnung, der Verstindi-
gung, der Arbeitsgemeinschaft zwischen Proletariat und Bourgeoisie;
Kautsky mag das noch so sehr bestreiten, aber daf das sein Standpunkt
ist, ist eine Tatsache, die durch die ganze Broschiire Kautskys bestatigt
wird. Man hitte die Konstituierende Versammlung nicht auseinander-
jagen sollen heif3t soviel wie: man hatte den Kampf gegen die Bourgeoisie
nicht zu Ende fiihren, sie nicht stiirzen sollen, das Proletariat hitte sich
mit der Bourgeoisie ausséhnen sollen.

Weshalb verschweigt dann aber Kautsky, dafl die Menschewiki sich
von Februar bis Oktober 1917 mit dieser wenig rithmlichen Sache befafit
und nichts erreicht haben? Wenn es méglich war, die Bourgeoisie mit
dem Proletariat zu verséhnen, warum ist dann die Auss6hnung unter den
Menschewiki nicht gelungen, warum hielt sich die Bourgeoisie abseits von
den Sowjets, warum wurden die Sowjets (von den Menschewiki) ,revo-
lutiondre Demokratie®, die Bourgeoisie aber ,privilegierte Elemente*
genannt?

Kautsky hat den deutschen Lesern vorenthalten, da3 gerade die Men-
schewiki in der ,Epoche” ihrer Herrschaft (Februar bis Oktober 1917)
die Sowjets eine revolutionire Demokratie genannt und damit deren
Uberlegenheit iber alle anderen Institutionen anerkannt haben. Nur
durch Verheimlichung dieser Tatsache konnte der Historiker Kautsky
die Dinge so hinstellen, als hétte der Widerspruch zwischen den Sowjets
und der Bourgeoisie nicht seine Geschichte, als wire er urplétzlich, un-
erwartet, ohne Grund, nur weil sich die Bolschewiki schlecht aufgefiihrt
hatten, zutage getreten. In Wirklichkeit haben aber gerade die mehr als
halbjahrigen Erfahrungen (fir eine Revolution ist das eine sehr lange
Zeit) des menschewistischen Paktierens, der Versuche, das Proletariat mit
der Bourgeoisie auszusShnen, das Volk von der Nutzlosigkeit dieser Ver-
-suche iiberzeugt und das Proletariat von den Menschewiki abgestofSen.

Die Sowijets sind, wie Kautsky zugibt, eine vorziigliche Kampforgani-
sation des Proletariats, die eine grofle Zukunft hat. Ist dem aber so, dann
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stiirzt Kautskys ganze Position zusammen wie ein Kartenhaus oder wie
der Wunschtraum eines Kleinbiirgers, man kénne auch ohne scharfen
Kampf zwischen Proletariat und Bourgeoisie auskommen. Denn die ganze
Revolution ist ein stindiger und dabei erbitterter Kampf, das Proletariat
aber ist die filhrende Klasse aller Unterdriickten, Brennpunkt und Mittel-
punkt der Bestrebungen aller und jeder Unterdriickten nach ihrer Be-
freiung. Die Sowjets — Kampforgan der unterdriickten Massen — wider-
spiegelten und brachten naturgemif die Stimmungen und den Wechsel in
den Ansichten dieser Massen ungleich schneller, vollstindiger und zu-
verldssiger zum Ausdruck als irgendeine andere Institution (und das ist
iibrigens einer der Griinde, warum die Sowjetdemokratie die hochste
Form der Demokratie ist).

Es gelang den Sowjets in der Zeit vom 28. Februar (alten Stils) bis
zum 25, Oktober 1917, zwei gesamtrussische Kongresse einzuberufen, auf
denen die iiberwiltigende Mehrheit der Bevélkerung Rufilands, alle Ar-
beiter und Soldaten, sieben oder acht Zehntel der Bauernschaft vertreten
waren, ganz abgesehen von der groflen Zahl der Orts-, Kreis-, Stadt-,
Gouvernements- und Gebietskongresse. Der Bourgeoisie ist es in dieser
Zeit nicht gelungen, auch nur eine einzige Kérperschaft einzuberufen,
die eine Mehrheit représentiert hitte (abgesehen von der ,Demokra-
tischen Beratung®, einer offensichtlichen, hohnsprechenden Falschung, die
das Proletariat erbitterte). Die Konstituierende Versammlung widerspie-
gelte die gleiche Stimmung der Massen, die gleiche politische Gruppierung
wie der I. Gesamtrussische Sowjetkongrel (vom Juni). Bis zur Einberu-
fung der Konstituierenden Versammlung (Januar 1918) hatten der II.
(Oktober 1917) und der III. Sowjetkongre (Januar 1918) getagt, und
beide hatten klipp und klar bewiesen, dafl die Massen radikalisiert, re-
volutioniert waren, daf} sie sich von den Menschewiki und den Sozial-
revolutiondren abgewendet hatten und auf die Seite der Bolschewiki
tibergegangen waren, das heiflt, dafl sie sich von der kleinbiirgerlichen
Filhrung, von den Illusionen einer Verstindigung mit der Bourgeoisie
abgewendet hatten und auf die Seite des proletarischen revolutioniren
Kampfes fiir den Sturz der Bourgeoisie iibergegangen waren.

Folglich zeigt schon rein duferlich geschen die Geschichte der Sowijets,
wie unumganglich es war, die Konstituierende Versammlung auseinander-
zujagen, und wie regktiondr diese war. Kautsky jedoch beharrt steif ynd
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fest auf seiner ,Losung“: Mag die Revolution zugrunde gehen, mag die
Bourgeoisie iiber das Proletariat triumphieren, wenn nur die ,reine De-
mokratie® blitht und gedeiht. Fiat justitia, pereat mundus!*

Hier ein paar zusammenfassende Daten iiber die Gesamtrussischen
Sowjetkongresse in der Geschichte der russischen Revolution:

Gesamtrussische Sowjetkongresse Zahl der Davon Bolschewiki
Delegierten  Bolschewiki  in Prozenten

I. (3. VI. 1917) 790 - 103 . 13

IL. (25. X. 1917) 675 343 51

I11. (10.1. 1918) 710 434 61

IV. (14. II1. 1918) 1232 795 64

V. (4. VIL 1918) 1164 773 66

Ein Blick auf diese Zahlen geniigt, zu begreifen, warum die Verteidi-
gung der Konstituierenden Versammlung oder das Gerede (wie das
Kautskys), die Bolschewiki hatten nicht die Mehrheit der Bevolkerung
hinter sich, bei uns nur mit Gelachter quittiert wird,

DIE SOWJETVERFASSUNG

Der Bourgeoisie das Wahlrecht zu entziehen ist, wie ich schon be-
merkt habe, kein unbedingtes und notwendiges Kennzeichen der Dik-
tatur des Proletariats. Auch in Ruffland haben die Bolschewiki, die lange
vor der Oktoberrevolution die Losung einer solchen Diktatur aufgestellt
hatten, nicht von vornherein davon gesprochen, den Ausbeutern das
Woahlrecht zu entziehen. Dieser Bestandteil der Diktatur hat das Licht
der Welt nicht ,nach dem Plan“ irgendeiner Partei erblickt, sondern er
hat sich im Laufe des Kampfes von selbst kerausgebildet. Der Historiker
Kautsky hat das freilich nicht bemerkt. Er hat nicht begriffen, dafl die
Bourgeoisie schon in der Zeit, als die Menschewiki (die Paktierer mit der
Bourgeoisie) in den Sowjets herrschten, sich selbst von den Sowijets ab-
gesondert hatte, sie boykottierte, sich ihnen entgegenstellte und gegen
sie intrigierte. Die Sowijets sind ohne jede Verfassung entstanden und

* Gerechtigkeit soll walten, wenn auch die Welt dabei zugrunde geht! Die
Red. :
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haben diber ein [ahr (vom Friihjahr 1917 bis zum Sommer 1918) ohne
jede Verfassung existiert. Die Wut der Bourgeoisie auf die selbstindige
und allmachtige (weil allumfassende)’ Organisation der Unterdriickten,
der Kampf, und zwar der skrupelloseste, eigenniitzigste, schmutzigste
Kampf der Bourgeoisie gegen die Sowjets und schlieflich die offensicht-
liche Teilnahme der Bourgeoisie (von den Kadetten bis zu den rechten
Sozialrevolutiondren, von Miljukow bis zu Kerenski) am Kornilow-
putsch — all das hat den formellen Ausschlufl der Bourgeoisie aus den
Sowjets vorbereitet.

Kautsky hat vom Kornilowputsch gehort, aber erhaben pfeift er auf
die historischen Tatsachen, auf den Verlauf und die Formen des Kampfes,
die bestimmend sind fir die Formen der Diktatur: In der Tat, was be-
sagen schon Tatsachen, wenn von ,reiner* Demokratie die Rede ist? Die
gegen die Entziehung des Wahlrechts der Bourgeoisie gerichtete , Kritik*
Kautskys zeichnet sich darum durch eine so - . . siiflliche Naivitit aus, die
bei einem Kinde rithrend wire, die aber ekelerregend ist bei einem
Menschen, der offiziell noch nicht fiir schwachsinnig erklért worden ist.

. .. wenn sie“ (die Kapitalisten) ,bei allgemeinem Wahlrecht als be-
deutungslose Minderheit erscheinen, werden sie sich eher in ihr Schick-
sal ergeben . . .“ (§. 33.) Nett, nicht wahr? Der gescheite Kautsky hat es
oftmals in der Geschichte gesehen und kennt iiberhaupt aus seiner Be-
obachtung des lebendigen Lebens sehr gut solche Gutsbesitzer und Kapi-
talisten, die dem Willen der Mehrheit der Unterdriickten Rechnung tra-
gen. Der gescheite Kautsky steht entschieden auf dem Standpunkt der
.Opposition, d. h. auf dem Standpunkt des innerparlamentarischen
Kampfes. So schreibt er denn auch buchstéblich: ,Opposition” (S. 34 und
an vielen anderen Stellen).

Oh, Sie gelehrter Historiker und Politiker! Sie hétten wissen missen,
daB ,Opposition* ein Begriff des friedlichen und nur parlamentarischen
Kampfes ist, das heifit ein Begriff, der einer nichtrevolutiondren Situa-
tion entspricht, also einer Situation, in der sich keine Revolution vollzieht.
In der Revolution handelt es sich um einen erbarmungslosen Feind im
Biirgerkrieg, und die reaktionéren Jeremiaden eines Kleinbiirgers, der
diesen Krieg fiirchtet, wie Kautsky ihn farchtet, werden an dieser Tat-
sache nichts andern. Betrachtungen vom Standpunkt der ,Opposition®
iber die Fragen des erbarmungslosen Biirgerkriegs anstellen, wo die
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Bourgeoisie vor keinem Verbrechen zuriickscheut ~ das Beispiel der Ver-
sailler und ihres Paktes mit Bismarck sagt jedem etwas, der sich zur Ge-
schichte nicht wie der Gogolsche Petruschka* verhilt —, wo die Bourgeoisie
fremde Staaten zu Hilfe ruft und mit ihnen gegen die Revolution in-
trigiert — das ist die reinste Komik. Das revolutionédre Proletariat soll,
ganz so wie der ,Konfusionsrat‘ Kautsky, eine Schlafmiitze iber die
Ohren ziehen und die Bourgeoisie, die die Dutowschen, Krasnowschen
und tschechischen konterrevolutiondren Aufstinde organisiert und Mil-
lionen an Saboteure zahlt, als legale ,,Opposition“ betrachten. Oh, wel-
cher Scharfsinn! :

Kautsky interessiert ausschlieflich die formal-juristische Seite der
Sache, so dafl man sich beim Lesen seiner Betrachtungen diber die Sowjet-
verfassung unwillkiirlich der Worte Bebels erinnert, Juristen seien durch
und durch reaktiondre Leute. ,In Wahrheit“, schreibt Kautsky, ,kann
man aber die Kapitalisten allein gar nicht entrechten. Wer ist ein Kapita-
list in juristischem Sinne? Ein Besitzender? Selbst in einem 6konomisch
so weit vorgeschrittenen Lande wie Deutschland, dessen Proletariat so
zahlreich ist, wiirde die Errichtung einer Sowijetrepublik grofle Massen
politisch entrechten. Im Jahre 1907 betrug im Deutschen Reiche die Zahl
der Berufszugehérigen (Erwerbstdtige und ihre Familien) der drei grofen
Gruppen Landwirtschaft, Industrie und Handel in der Gruppe der An-
gestellten und Lohnarbeiter etwas iiber 35 Millionen, die der Selbstindi-
gen 17 Millionen. Eine Partei kénnte also sehr wohl die Mehrheit der
Lohnarbeiter hinter sich haben und doch die Minderheit der Bevélkerung
bilden.“ (S. 33.)

Da haben wir ein Muster Kautskyscher Betrachtungsweise. Ist das etwa
nicht das konterrevolutiondre Geflenne eines Bourgeois? Warum zahlen
Sie denn alle ,Selbstindigen“ zu den Entrechteten, Herr Kautsky, wo
Sie sehr wohl wissen, daB die iibergrofe Mehrheit der russischen Bauern
keine Lohnarbeiter beschiftigt, also ihrer Rechte nicht verlustig geht? Ist
das etwa keine Falschung?

Warum haben Sie, der gelehrte Okonom, nicht die Thnen gut bekann-
ten und in eben derselben deutschen Statistik von 1907 enthaltenen An-
gaben iiber die Lohnarbeit in der Landwirtschaft nach Gréflenklassen der
Betriebe angefiithrt? Warum haben Sie den deutschen Arbeitern, den
"% Gestalt aus dem Roman ,Die toten Seelen* von N. W. Gogol. Der Ubers,
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Lesern lhrer Broschiire, diese Unterlagen vorenthalten, aus denen ersicht-
lich gewesen wire, wieviel Ausbeuter nach der deutschen Statistik
gezahlt werden und wie gering die Zahl der Ausbeuter gemessen an der
Gesamtzahl der ,Landwirte” ist? '

Weil Ihr Renegatentum Sie zu einem gewdhnlichen Sykophanten der
Bourgeoisie gemacht hat. '

Kapitalist, das sei ein unbestimmter juristischer Begriff, und Kautsky
wettert auf mehreren Seiten gegen die ,Willkiir der Sowjetverfassung.
Der englischen Bourgeoisie raumt dieser ,seridse Wissenschaftler” Jahr-
hunderte ein, um eine neue (fir das Mittelalter neue) biirgerliche Ver-
fassung auszuarbeiten und zu pr3zisieren, uns aber, den Arbeitern und
Bauern Rufllands, will dieser Reprisentant einer Lakaienwissenschaft
keinerlei Frist gewshren. Von uns verlangt er in wenigen Monaten eine
bis aufs I-Tiipfelchen ausgearbeitete Verfassung . . .

. »Willkiirl“ Man denke bloff, welch ein Abgrund schmutzigster
Liebedienerei vor der Bourgeoisie, welch ein Abgrund stumpfsinnigster
Pedanterie sich in einem solchen Vorwurf offenbart. Wenn die durch und
durch biirgerlichen und zum groften Teil reaktiondren Juristen der kapi-
talistischen Linder im Laufe von Jahrhunderten oder Jahrzehnten die
detailliertesten Bestimmungen ausarbeiteten, Dutzende und Hunderte
von Gesetzbiichern und Kommentaren zu den Gesetzen verfafiten, die
der Unterdriickung des Arbeiters dienen, den Armen an Handen und
Fiilen fesseln, jedem einfachen werktdtigen Menschen aus dem Volke
tausend Schwierigkeiten bereiten und Hindernisse in den Weg legen — oh,
darin sehen die biirgerlichen Liberalen und Herr Kautsky keine ,Will-
kir“! Da herrscht ,,Ordnung” und ,Gesetzlichkeit®! Da ist alles durch-
dacht und niedergeschrieben, wie der Arme ,auszupressen” ist. Da gibt
es Tausende biirgerlicher Advokaten und Beamte (von ihnen schweigt
Kautsky dberhaupt, wahrscheinlich gerade darum, weil Marx dem Zer-
schlagen der Beamtenmaschinerie gewaltige Bedeutung beilegte . ..) -
Advokaten und Beamte, die die Gesetze so auszulegen verstehen, dafl es
dem Arbeiter und dem Durchschnittsbauern niemals gelingt, durch die
FuBangeln dieser Gesetze hindurchzukommen. Das ist keine , Willkiir“ der
Bourgeoisie, das ist keine Diktatur eigenniitziger und schinutziger Aus-
beuter, die sich mit dem Blut des Volkes vollgesogen haben — keine Spur!
Das ist ,reine Demokratie®, die von Tag zu Tag reiner und reiner wird.
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Als aber die werktitigen und ausgebeuteten Klassen, durch den impe-
rialistischen Krieg abgeschnitten von ihren Briidern jenseits der Grenze,
zum erstenmal in der Geschichte ihre eigenen Sowiets schufen, als sie
diejenigen Massen, die die Bourgeoisie unterdriickt, eingeschiichtert, ab-
gestumpft hatte, zum politischen Aufbau herbeiriefen und selbst anfin-
gen, einen neuen, proletarischen Staat aufzubauen, als sie im Getiimmel
des erbitterten Kampfes, im Feuer des Biirgerkriegs darangingen, die
Grundprinzipien fiir einen Staat ohme Ausbeuter zu entwerfen — da er-
hob das ganze bourgeoise Gesindel, die ganze Bande der Blutsauger samt
ihrem Trabanten Kautsky ein Gezeter iber , Willkiir“! Wie sollten denn
auch diese Ignoranten, diese Arbeiter und Bauern, dieser ,Pdbel“, es
verstehen, ihre eigenen Gesetze auszulegen? Wo sollten denn sie, die
einfachen Werktitigen, den Gerechtigkeitssinn hernehmen, wenn sie sich
nicht von den gebildeten Advokaten, den biirgerlichen Schriftstellern, den
Kautsky und den gescheiten alten Beamten beraten lassen?

Aus meiner Rede vom 28. IV. 1918 zitiert Herr Kautsky die Worte:
.Die Massen bestimmen die Ordnung und die Termine der Wahlen
selbst. Und der ,reine Demokrat” Kautsky folgert daraus:

~Es scheint also, als kdnne jede Wahlversammlung das Wahlverfahren nach
ithrem Belieben einrichten, Die Willkiir und die Méglichkeit, sich unbequemer
oppositioneller Elemente innerhalb des Proletariats selbst zu entledigen, wiirde
dadurch aufs hochste gesteigert.” (S. 37.)

Nun, wodurch unterscheidet sich das von dem Gerede eines Tinten-
kulis, den die Kapitalisten gedungen haben und der ein Geschrei daritber
erhebt, daf die Masse bei einem Streik die ,arbeitswilligen®, fleiffigen
Arbeiter unter Druck setzt? Warum ist die biirokratisch-biirgerliche Fest-
legung des Wahlverfahrens in der .reinen” birgerlichen Demokratie
Lkeine Willkiir? Warum soll der Gerechtigkeitssinn bei den Massen, die
sich zum Kampf erhoben haben gegen ihre Ausbeuter, von denen sie
jahrhundertelang unterdriickt wurden, bei den Massen, die durch diesen
erbitterten Kampf aufgeklart und gestahlt werden, geringer entwickelt
sein als bei den Hauflein in biirgerlichen Vorurteilen erzogener Beamter,
Intellektueller und Advokaten?

Kautsky ist ein wahrer Sozialist, man wage ja nicht, die Aufrichtigkeit
dieses ehrbaren Familienvaters, dieses redlichen Biirgers in Zweifel zu
ziehen. Er ist-ein glithender und @iberzeugter Fiirsprecher des Sieges der
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Arbeiter, der proletarischen Revolution. Er mdchte nur, daf salbadernde
verspieflerte Intellektuelle und Philister mit der Schlafmiitze auf dem
Kopf zuerst, vor der Bewegung der Massen, vor ihrem erbitterten Kampf
gegen die Ausbeuter und unbedingt ohme Biirgerkrieg, ein gemafigtes
und genaues Reglement fiir die Entwicklung der Revolution aufstellen . . .
Mit tiefer sittlicher Entriistung erzahlt unser hochgelahrter Juduschka
Golowljow* den deutschen Arbeitern, das Gesamtrussische Zentral-
exekutivkomitee der Sowjets habe am 14. V1. 1918 beschlossen, die Ver-
treter der Partei der rechten Sozialrevolutiondre und der Menschewiki
aus den Sowijets auszuschlieBen. ,Diese Mafiregel“, schreibt Juduschka
Kautsky voll edler Entriistung, ,richtet sich nicht etwa gegen bestimmte
Personen, die bestimmte strafbare Handlungen begangen haben . . . Von
einer Immunitit der Abgeordneten zum Sowijet ist in der Verfassung der
Sowjetrepublik keine Rede. Nicht bestimmte Persomen, sondern be-
stimmte Parteien werden hier von den Sowjets ausgeschlossen.” (S. 37.)
Ja, das ist geradezu entsetzlich, das ist eine unertrigliche Abweichung
von der reinen Demokratie, nach deren Regeln unser revolutionirer Ju-
duschka Kautsky die Revolution machen wird. Wir russischen Bolschewiki
hitten zuerst den Sawinkow und Co., den Liberdan'® mitsamt den
Potressow (den ,Aktivisten”) und Co. Immunitit zusichern, dann ein
Strafgesetzbuch verfassen sollen, das die Teilnahme am tschechoslowa-
kischen konterrevolutiondren Krieg oder das Biindnis mit den deutschen
Imperialisten in der Ukraine oder in Georgien gegen die Arbeiter des
eigenen Landes fiir ,strafbar” erklart, und erst dawnn, auf Grund dieses
Strafgesetzbuches, wiren wir, gemafl der ,reinen Demokratie®, berech-
tigt gewesen, ,bestimmte Personen® aus den Sowjets auszuschlieBen. Es
versteht sich dabei von selbst, daf8 die Tschechoslowaken, die iber die
Sawinkow, Potressow und Liberdan (oder mit Hilfe deren Agitation)
von den englischen und franzdsischen Kapitalisten ‘Geld erhalten, und
ebenso die Krasnow, die mit Hilfe der ukrainischen und Tifliser Men-
schewiki von den Deutschen Munition bekamen, gerade so lange ruhig
gesessen hdtten, bis wir ein regelrechtes Strafgesetzbuch verfaflten, und
daf sie sich als Demokraten von reinstem Wasser auf die Rolle der ,,Op-
position* beschrankt hatten . . .
" ¥ Hauptfigur des Romans ,Die Herren Golowljow" von Saltykow-Schtsche-
drin. Der Ubers.
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In nicht geringere sittliche Entriistung gerdt Kautsky darob, daff die
Sowijetverfassung das Wahlrecht denen entzieht, ,die Lohnarbeiter zum
Zwecke des Gewinnes beschiftigen“. ,Ein Heimarbeiter oder Klein-
meister”, schreibt Kautsky, ,mit einem Gesellen mag ganz proletarisch
leben und fiihlen, er hat kein Wahlrecht.“ (S. 36.)

Welche Abweichung von der ,reinen Demokratie*! Welche Ungerech-
tigkeit! Bis jetzt haben allerdings alle Marxisten angenommen und Tau-
sende Tatsachen haben es bestitigt, dafl die Kleinunternchmer die ge-
wissenlosesten und schabigsten Ausbeuter der Lohnarbeiter sind, aber
Juduschka Kautsky nimmt natiirlich nicht die Klasse der Kleinunterneh-
mer (wer hat bloff die schadliche Theorie vom Klassenkampf ausge-
dacht?), sondern einzelne Personen, solche Ausbeuter, die ,ganz prole-
tarisch leben und fiihlen“. Die berithmte ,Spar-Agnes®, die man lingst
tot wahnte, ist unter der Feder Kautskys wieder auferstanden. Diese
Spar-Agnes hat vor einigen Jahrzehnten ein ,reiner® Demokrat, der
Bourgeois Eugen Richter, erfunden und in der deutschen Literatur in
Umlauf gesetzt. Er prophezeite unsagbares Unheil von der Diktatur des
Proletariats, von der Konfiskation des Kapitals der Ausbeuter, er fragte
mit unschuldiger Miene, wer denn Kapitalist im juristischen Sinne sei.
Er fihrte das Beispiel einer armen, sparsamen Niherin (der ,Spar-
Agnes®) an, der die bosen ,Diktatoren des Proletariats® die letzten Gro-
schen wegnehmen. Es gab eine Zeit, da sich die gesamte deutsche Sozial-
demokratie iiber diese ,Spar-Agnes“ des reinen Demokraten Eugen
Richter lustig machte. Aber das ist lange, lange her, damals lebte Bebel
nodch, der offen und ohne Umschweife die wahren Worte sagte, daB} es in
unserer Partei viele Nationalliberale gebe'®; das liegt lange zuriick, da-
mals war Kautsky noch kein Renegat.

Jetzt ist die ,Spar-Agnes® in der Person des ,ganz proletarisch leben-
den und fihlenden Kleinmeisters mit einem Gesellen® wieder auferstan-
den. Die bosen Bolschewiki tun ihm Unrecht, sie entziehen ihm das
Wahlrecht. Freilich, ,jede Wahlversammlung®, wie derselbe Kauatsky
sagt, kann in der Sowjetrepublik einem, sagen wir, mit dem betreffenden
Betrieb verbundenen armen Kleinmeister die Teilnahme an ihr gestatten,
wenn er ausnzhmsweise kein Ausbeuter ist. wenn er tatsdchlich ,ganz
proletarisch lebt und fiihlt“. Aber kann man sich etwa auf die Lebens-
kenntnis, auf den Gerechtigkeitssinn einer ungeregelten und (wie schreck-
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lich!) ohne Statut handelnden Betriebsversammlung einfacher Arbeiter
verlassen? Ist es etwa nicht klar, daf es besser wire, allen Ausbeutern,
allen, die Lohnarbeiter beschaftigen, das Stimmrecht zu geben, als Ge-
fahr zu laufen, daf der ,Spar-Agnes” und einem ,proletarisch lebenden
und fiihlenden Kleinmeister” von den Arbeitern Unrecht geschehe?

*

Mége das verabscheuungswiirdige Renegatengesindel unter dem Beifall
der Bourgeoisie und der Sozialchauvinisten* unsere Sowjetverfassung ver-
unglimpfen, weil sie den Ausbeutern das Wahlrecht nimmt. Das ist gut so,
denn das wird den Bruch der revolutioniren Arbeiter Europas mit den
Scheidemann und Kautksy, den Renaudel und Longuet, den Henderson
‘und Ramsay MacDonald, mit den alten Fithrern und alten Verratern des
Sozialismus, beschleunigen und vertiefen.

Die Massen der unterdriickten Klassen, die bewufiten und ehrlichen
Fithrer aus den Reihen der revolutioniren Proletarier werden fiir uns sein.
Es geniigt, diese Proletarier und diese Massen mit unserer Sowjetverfas-
sung bekannt zu machen, und sie werden sofort sagen: Das dort sind
wirklich unsere Leute, das dort ist die richtige Arbeiterpartei, die
richtige Arbeiterregierung. Denn sie betriigt nicht die Arbeiter mit Ge-
schwitz iiber Reformen, wie alle eben gemannten Fihrer ums betrogen
haben, sondern sie kdmpft wirklich gegen die Ausbeuter, sie vollzieht
wirklich die Revolution, sie kdmpft wirklick fir die volle Befreiung der
Arbeiter.

Wenn die Sowjets nach einjéhriger , Praxis“ den Ausbeutern das Wahl-
recht entzogen haben, so bedeutet das, dafl diese Sowijets tatsichlich Or-
ganisationen der unterdriickten Massen sind und keine Organisationen
der Sozialimperialisten und Sozialpazifisten, die sich der Bourgeoisie ver-
kauft haben. Wenn diese Sowjets den Ausbeutern das Wahlrecht entzogen

* Soeben habe ich den Leitartikel der ,Frankfurter Zeitung“1%? (vom 22. X.
1918, Nr. 293) gelesen, in dem Kautskys Broschiire mit Begeisterung kommen-
tiert wird, Das Blatt der Borsianer ist zufrieden. Warum. auch nicht! Und ein
Genosse aus Berlin schreibt mir, der ,Vorwirts“18, die Zeitung der Scheide-
manner, habe in einem speziellen Artikel erklirt, da er fast jede Zeile Kautskys
unterschreibe. Wir gratulieren, wir gratulieren!
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haben, so bedeutet das, dafl die Sowjets nicht Organe kleinbirgerlichen
Paktierens mit den Kapitalisten, nicht Organe fiir parlamentarisches Ge-
schwitz (der Kautsky, Longuet und MacDonald) sind, sondern Organe
des wirklich revolutiondren Proletariats, das einen Kampf auf Leben und
Tod gegen die Ausbeuter fiihrt.

~Kautskys Biichlein ist hier fast unbekannt®, schreibt mir dieser Tage
¢(heute haben wir den 30. X.) ein gut unterrichteter Genosse aus Berlin.
Ich méchte unseren Botschaftern in Deutschland und der Schweiz emp-
fehlen, sich nicht zu scheuen, einige Tausende fiir den Ankauf und die
kostenlose Verteilung dieser Schrift unter die klassenbewufiten Arbeiter
auszugeben, um jene ,europiische® — lies: imperialistische und reformi-
stische — Sozialdemokratie, die lingst zu einem ,stinkenden Leichnam®
geworden ist, in den Staub zu treten.

*

Am Ende seines Buches, auf S. 61 und 63, vergieft Herr Kautsky bit-
tere Trinen dariiber, dafl die ,,neue Theorie* (so nennt er den Bolsche-
wismus, weil er sich fiirchtet, die Analyse der Pariser Kommune durch
Marx und Engels zu berithren) ,,Anklang findet sogar in alten Demo-
kratien wie der Schweiz“. Es ist ,unbegreiflich* fir Kautsky, .wenn
deutsche Sozialdemokraten . . . diese Theorie annehmen®,

Nein, das ist durchaus begreiflich, denn nach den ernsten Lehren des
Krieges werden die Sdleldemanner wie die Kautsky den revolutlonaren
Massen zuwider.

#Wir waren stets fiir die Demokratie, schreibt Kautsky und plotzhch
sollten wir uns von ihr lossagen! -

»Wir“, die Opportunisten der Sozialdemokratie, waren stets gegen die
Diktatur des Proletariats, und die Xolb und Co. haben das ldngst offen
ausgesprochen. Kautsky weifl das und glaubt vergebens, vor seinen Lesern
die offensichtliche Tatsache seiner ,Riickkehr in den Schof3“ der Bernstein
und Kolb verheimlichen zu kénnen.

Wir, die revolutioniren Marxisten, haben niemals aus der ,reinen”
(biirgerlichen) Demokratie einen Fetisch gemacht. Plechanow war be-
kanntlich 1903 ein revolutiondrer Marxist (bis zu seiner traurigen Wen-
dung, dié ihn in die Position eines russischen Scheidemann brachte). Und
Plechanow erklarte damals auf dem Parteitag, der das Programm an-

19 Lenin, Werke, Bd. 28
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nahm, daf} das Proletariat in der Revolution nétigenfalls den Kapitalisten
das Wahlrecht entziehen und jedes -beliebige Parlament auseinanderjagen
werde, wenn es sich als konterrevolutiondr erweisen sollte. Daf} eben
diese Ansicht einzig und allein dem Marxismus entspricht, wird ein jeder
schon aus den von mir weiter oben angefiihrten Erkldrungen von Marx
und Engels ersehen, das geht ganz klar aus allen Grundideen des Marxis-
mus hervor. - :

~Wir*, die revolutioniren Marxisten, haben vor dem Volk nie solche
Reden gehalten, wie es die Kautskyaner aller Nationalititen zu tun pfleg-
ten, die vor der Bourgeoisie liebedienern, sich dem biirgerlichen Parla-
mentarismus anpassen, den biirgerlichen Charakter der heutigen Demo-
‘*kratie verschweigen und nur ilire Erweiterung, ihre restlose Durchfihrung
fordern. ' A . .

.Wir* haben der Bourgeoisie gesagt: Thr Ausbeuter und Heuchler

sprecht von Demokratie, aber zugleich legt ihr der Teilnahme der unter-
driickten Massen an der Politik auf Schritt und Tritt tausend Hindernisse
‘in den Weg. Wir nehmen euch beim Wort und fordern im Interesse die-
ser Massen die Erweiterung eurer biirgerlichen Demokratie, um die
-Massen zur Revolution vorzubereiten, um euch Ausbeuter zu stiirzen.
Und wenn ihr Ausbeuter versuchen solltet, unserer proletarischen Revolu-
tion Widerstand zu leisten, so werden wir euch erbarmungslos nieder-
schlagen, werden euch eritrechten, mehr noch: wir werden euch kein Brot
geben, denn in unserer proletarischen Republik werden die Ausbeuter
rechtlos sein, Feuer und Wasser wird ihnen entzogen werden, denn wir
sind im' Ernist Sozialisten und nicht im Scheidemannschen oder Kautsky-
schen Sinne.
- So haben ,wir® gesprochen, und so werden ,wir* revolutiondren
Marxisten sprechen, und eben darum werden die unterdriickten Massen
fiir uns und mit uns sein, die Scheidemann und Kautsky dagegen werden
-auf dem Misthaufen des Renegatentums enden.

WAS IST INTERNATIONALISMUS?

Ké_utsky halt sich aus tiefster Uberzeugung fiir einen Internationalisten
und bezeichnet sich auch als solchen. Die Scheideménner nennt er.,Regie-
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rungssozialisten®. Indem Kautsky die Menschewiki in Schutz nimmt
(Kautsky sagt nicht geradeheraus, dafy er mit ihnen solidarisch ist, ver-
tritt aber v6lig ihre Auffassungen), offenbarte er sehr anschaulich, wel-
cher Art sein ,Internationalismus® ist. Da aber Kautsky kein Einzel-
ganger, sondern Reprasentant einer Strémung ist; die auf dem Boden der
IL. Internationale entstehen mufite (Longuet in Frankreich, Turati in Ita-
lien, Nobs und Grimm, Graber und Naine in der Schweiz, Ramsay
MacDonald in England usw.), so wird es lehrreich sein, auf den ,Inter-
nationalismus“ Kautskys einzugehen.

Kautsky betont, dafl die Menschewiki ebenfalls in Zimmerwald waren
(zweifelsohne eine Legitimation, wenn auch eine . . . angefaulte Legitima-
tion), und legt die Ansichten der Menschewiki, mit denen er einverstan-
den ist, folgendermafen dar:

. + . die Menschewiki wollten den allgemeinen Frieden, und sie wollten,
daf alle Kriegfiibrenden die Parole annehmen: Keine Annexionen und
Kontributionen. Solange dies nicht erreicht sei, solle die russische Armee
Gewehr bei Fuff schlagfertig bleiben. Die Bolschewiki dagegen forderten
den sofortigen Frieden um jeden Preis, sie waren bereit, wenn -es sein
miisse, ihn als Sonderfrieden zu sdhliefen, und sie suchten ihn zu er-
zwingen, indem sie die ohnehin schon grofie Desorganisation der Armee
nach Kriften forderten. (S. 27.) Die Bolschewiki hitten, nach der Mei-
nung Kautskys, nicht die Macht ergreifen, sondern sich mit der Kon-
stituante begniigen sollen.

- Also besteht der Internationalismus Kautskys und der Menschewiki in
folgendem: von der imperialistischen biirgerlichen Regierung Reformen
verlangen, sie aber weiter unterstiitzen; den von dieser Regierung ge-
fithrten Krieg weiter unterstiitzen, bis alle Kriegfithrenden die Parole
angenommen haben: Keine Annexionen und Kontributionen. Diese Auf-
fassung haben sowohl Turati als auch die Kautskyaner (Haase und an-
dere) und auch Longuet und Co. wiederholt geduBert, indem sie erklarten:
Wir sind fiir die , Vaterlandsverteidigung®.

Theoretisch bedeutet das vélliges Unvermdgen, sich von den Sozial-
chauvinisten zu trennen, sowie véllige Verwirrung in der Frage der Vater-
landsverteidigung. Politisch bedeutet das, den Internationalismus durch
kleinbiirgerlichen Nationalismus zu ersetzen, ins Lager des Reformismus
{iberzugehen und sich von der Revolution loszusagen.
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Die Anerkennung der ,Vaterlandsverteidigung” bedeutet vom Stand-
punkt des Proletariats die Rechtfertigung des gegebenen Krieges, bedeutet
die Anerkennung seiner Rechtmafigkeit. Und da der Krieg (in der Mon-
archie wie in der Republik) ein-imperialistischer Krieg ist und bleibt,
unabhéngig davon, wo im gegebenen Augenblick die feindlichen Truppen
stehen — im eigenen oder im fremden Lande -, so bedeutet die Anerken-
nung der Vaterlandsverteidigung in Wirklichkeit Unterstiitzung der im-
perialistischen, rduberischen Bourgeoisie, volligen Verrat am Sozialismus.
In Ruffland blieb der Krieg auch unter Kerenski, in der biirgerlich-demo-
kratischen Republik, ein imperialistischer Krieg, denn er wurde von der
Bourgeoisie als der herrschenden Klasse gefiihrt (der Krieg aber ist die
Fortsetzung der Politik®); und besonders anschaulich kam der imperia-
listische Charakter des Krieges in den Geheimvertragen iiber die Auf-
teilung der Welt und die Auspliinderung fremder Lander zum Ausdruck,
die der gewesene Zar mit den Kapitalisten Englands und Frankreichs ge-
schlossen hatte.

Die Menschewiki haben das Volk schmahlich betrogen, als sie diesen
Krieg einen Verteidigungs- oder revolutioniren Krieg nannten, und Kaut-
sky, der die menschewistische Politik gutheifit, billigt damit auch den
Betrug am Volke, billigt die Rolle der Kleinbiirger, die dem Kapital da-
durch dienten, dafl sie die Arbeiter prellten und vor den Karren der
Imperialisten spannten. Kautsky treibt eine typisch kleinbiirgerliche,
philisterhafte Politik, wenn er sich einbildet (und den Massen diesen
albernen Gedanken einfloft), das Aufstellen einer Losung sndere etwas
an der Sache. Die ganze Geschichte der biirgerlichen Demokratie ent-
larvt diese Illusion: um das Volk zu betriigen, gaben und geben die biirger-
lichen Demokraten stets alle moglichen ,Losungen* aus. Es handelt sich
darum, ihre Aufrichtigkeit zu prifen, die Worte mit den Taten zu ver-
gleichen, sich nicht mit idealistischen und marktschreierischen Phrasen
zufriedenzugeben, sondern die klassenbedingte Realitdt herauszufinden.
Der imperialistische Krieg hort nicht auf, ein imperialistischer Krieg zu
sein, wenn Scharlatane, Phrasendrescher oder philistrose Kleinbiirger eine
honigsiile ,Losung“ ausgeben, sondern erst dann, wenn die Klasse, die
den imperialistischen Krieg fithrt und mit ihm durch Millionen wirtschaft-
licher Faden (oder sogar Seile) verbunden ist, tatsachlich gestiirzt worden
ist und wenn die wirklich revolutionsre Klasse, das Proletariat, sie an der
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Macht ablést. Anders ist es nicht moglich, sich vom imperialistischen Krieg
- und ebenso von einem imperialistischen Raubfrieden — zu befreien.

Wenn Kautsky die Auflenpolitik der Menschewiki billigt und sie als
eine internationalistische, als Zimmerwalder Politik bezeichnet, beweist er
damit erstens die ganze Fiulnis der opportunistischen Zimmerwalder
Mehrheit (nicht umsonst haben wir, die Zimmerwalder Linke!®, uns
sofort von einer solchen Mehrheit abgegrenzt!), und zweitens — und das
ist die Hauptsache — geht Kautsky von der Position des Proletariats zu
der des Kleinbiirgertums, von der revolutioniren zu einer reformistischen
Position iiber. 7

Das Proletariat kimpft fir den revolutiondren Sturz der imperiali-
stischen Bourgeoisie, das Kleinbiirgertum fiir eine reformistische ,,Ver-
vollkommnung* des Imperialismus, fiir die Anpassung an ihn bei Unter-
orduung unter ihn. Als Kautsky noch Marxist war, z. B. im Jahre 1909,
als er den ,Weg zur Macht® verfafite, verfocht er gerade den Gedanken
von der Unausbleiblichkeit der Revolution im Zusammenhang mit einem
Krieg, sprach er von dem Nahen einer Ara der Revolutionen. Das Basler
Manifest von 1912 spricht klar und bestimmt von der proletarischen
Revolution in Verbindung mit eben dem imperialistischen Krieg zwischen
der deutschen und der englischen Machtegruppe, der dann 1914 auch
ausgebrochen ist. Und 1918, als im Zusammenhang mit dem Krieg die
Revolutionen begonnen hatten, da fing Kautsky an, anstatt zu erkléren,
warum sie unausbleiblich sind, anstatt iiber die revolutionare Taktik, iiber
die Methoden und Wege zur Vorbereitung der Revolution nachzusinnen
und sie konsequent zu durchdenken, die reformistische Taktik der
Menschewiki als Internationalismus auszugeben. Ist das etwa nicht
Renegatentum? ,

Kautsky lobt die Menschewiki, weil sie darauf drangen, dafl die
Kampffahigkeit der Armee erhalten bleibe. Die Bolschewiki tadelt er,
weil sie die ohnehin schon grofie ,,Desorganisation der Armee* noch ver-
starkten. Das heiflt den Reformismus und die Unterordnung unter die
imperialistische Bourgeoisie Ioben, die Revolution tadeln, sich von ihr los-
sagen. Denn die Kampffahigkeit der Armee aufrechtzuerhalten bedeutete
und war unter Kerenski das Weiterbestehen einer Armee unter biirger-
licher (wenn auch republikanischer) Kommandogewalt. Es ist allgemein
bekannt — und der Gang der Ereignisse hat es anschaulich bestatigt -,
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dafl diese republikanische Armee infolge des Kornilowschen Kommando-
bestands den Kornilowschen Geist bewahrt hatte. Das biirgerliche Offi-
zierkorps mufite zwangsldufig vom Kornilowschen Geist durchsetzt sein,
zum Imperialismus, zur gewaltsamen Niederhaltung des Proletariats hin-
neigen. Alle Grundlagen des imperialistischen Krieges, alle Grundlagen
der biirgerlichen Diktatur beim alten lassen, an Kleinigkeiten herum-
flicken, Nichtigkeiten ein wenig iibertiinchen (,Reformen®) — darauf lief
in Wirklichkeit die Taktik der Menschewiki hinaus.

Und umgekehrt. Ohne ,Desorganisation” der Armee ist noch keine
grofle Revolution ausgekommen und kann sie auch nicht auskommen.
Denn die Armee ist das am meisten verkndcherte Werkzeug, mit dem
sich das alte Regime hilt, das festeste Bollwerk der biirgerlichen Disziplin,
ein Werkzeug, mit dem das Kapital seine Herrschaft stiitzt, die Werk-
tatigen zu sklavischer Unterwiirfigkeit-und Unterordnung unter das Kapi-
tal erzieht und sie in diesem Zustand hilt. Die Konterrevolution hat nie
neben der Armee bewaffnete Arbeiter geduldet und konnte sie auch nicht
dulden. In Frankreich, schrieb Engels, waren nach jeder Revolution die
Arbeiter bewaffnet; ,fiir die am Staatsruder befindlichen Bourgeois war
daher Entwaffnung der Arbeiter erstes Gebot“!%, Die bewaffneten Arbei-
ter waren Keim einer neuen Armee, Organisationszelle der neuen Gesell-
schaftsordnung. Diese Zelle zu zertreten, sie nicht wachsen zu lassen, war
erstes Gebot der Bourgeoisie. Das erste Gebot jeder siegreichen Revolu-
tion — Marx und Engels haben das wiederholt betont — war: die alte
Armee zu zerschlagen, sie aufzuldsen, sie durch eine neue zu ersetzen.*!
Eine neue, zur Herrschaft aufsteigende Gesellschaftsklasse hat nie diese
Herrschaft erlangen und befestigen kénnen, und sie kann es auch jetzt
nicht tun, chne das alte Heer v6llig zersetzt zu haben (,Desorganisation® —
zetern aus diesem Anlafl die reaktiondren oder einfach feigen Spiefler),
ohne eine iiberaus schwere, qualvolle Zeit durchgemacht zu haben, in der
es keinerlei Armee gab (diese qualvolle Periode hat auch die grofie fran-
zisische Revolution durchgemacht), ohne im harten Biirgerkrieg allmahlich
die neue Armee, die neue Disziplin, die neue Militdrorganisation der
neuen Klasse zu schaffen. Der Historiker Kautsky hat das frither einmal
verstanden. Der Renegat Kautsky hat es vergessen. :

Welches Recht hat Kautsky, die Scheidemanner ,Regierungssoziali-
sten“ zu nennen, wenn er die Taktik der Menschewiki in der russischen



Die proletarische Revolution und der Renegat Kautsky 285

Revolution billigt? Die Menschewiki, die Kerenski unterstiitzten und in’
sein Ministerium eintraten, waren genauso Regierungssozialisten, Kautsky
konnte sich dieser Schlufifolgerung keinesfalls entzichen, wenn er nur
versuchen wollte, die Frage nach der herrschenden Klasse aufzuwerfen,
die den imperialistischen” Krieg fithrt. Aber Kattsky vermeidet es, die
Frage nach der herrschenden Klasse aufzurollen, eine fiir den Marxisten
obligatorische Frage; denn allem die Aufrollung dieser Frage wurde den
Renegaten entlarven.

Die Kautskyaner in Deutschland, d1e Longuetisten in Frankreich, die
Turati und Co. in Italien argumentieren folgendermafien : Der Sozialismus-
setzt Gleichheit und Freiheit der Nationen, setzt ihre Selbstbestimmung
voraus; darum ist es Recht und Pflicht der Sozialisten, die Heimat zu ver-
teidigen, wenn man unser Land iiberfallt oder wenn feindliche Heere in’
unser Land eingedrungen sind. Eine derartige Argumentation ist aber
theoretisch gesehen entweder der reinste Hohn auf den Sozialismus oder
ein Taschenspielertrick, und in praktisch-politischer Hinsicht -deckt sich
diese Argumentation mit der eines ganz unwissenden Bauerleins, dem es
nicht einmal in den Sinn kommt, sich iiber den sozialen Charakter, den
Klassencharakter des Krieges und die Aufgaben einer revolutioniren
Partei in einem reaktionéren Kriege Gedanken zu machen.

Der Sozialismus ist gegen die Vergewaltigung der Nationen. Das steht
fest. Doch der Sozialismus ist iiberhaupt gegen die Gewaltanwendung
Menschen gegeniiber. Daraus hat jedoch aufler den christlichen Anarchi~
sten und Tolstoianern noch niemand gefolgert, dafl der Sozialismus gegen
die revolutiondre Gewalt sei. Von ,Gewalt* schlechthin reden, ohne die
Bedingungen zu analysieren, die die reaktionire von der revolutioniren
Gewalt unterscheiden, heidt ein Spiellbiirger sein, der sich von der Revo-
lution lossagt, oder heif3t einfach sichselbst und andere durch Sophistereien
betriigen.

Das gleiche gilt auch fir die Gewaltanwendung Nationen gegenuber
Jeder Krieg bedeutet Gewaltanwendung gegen Nationen, das hindert aber
die Sozialisten nicht, fsir einen revolutionsren Krieg zu sein. Der Klassen-
charakter des Krieges — das ist die Kernfrage, vor die ein Sozialist gestellt
ist (wenn er kein Renegat ist). Der imperialistische Krieg von 1914 bis
1918 ist ein Krieg zwischen zwei Machtegruppen dér imperialistischen
Bourgeoisie um die Aufteilung der Welt, um die Teilung der Beute, um
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die Auspliinderung und Erdrosselung der kleinen und schwachen Natio-
nen. Eine solche Einschitzung des Krieges gab das Basler Manifest im
Jahre 1912, eine solche Einschitzung bestatigen die Tatsachen. Wer diese
Auffassung vom Kriege aufgibt, ist kein Sozialist.

Wenn ein Deutscher unter Wilhelm oder ein Franzose unter Cle-
menceau sagt: Ich als Sozialist habe das Recht und die Pflicht, meine
Heimat zu verteidigen, falls der Feind in mein Land eingedrungen ist,
so ist das nicht die Argumentation eines Sozialisten, eines Internatio-

_nalisten, eines revolutiondren Proletariers, sondern die eines kleinbiirger-
" lichen Nationalisten. Denn in dieser Argumentation verschwindet der
revolutionédre Klassenkampf des Arbeiters gegen das Kapital, verschwindet
die Einschitzung des gesamten Krieges als Ganzes vom Standpunkt der
Weltbourgeoisie und des Weltproletariats, d. h., es verschwindet der
Internationalismus, und was tibrighleibt, ist ein armseliger, verknécherter
Nationalismus. Meinem Lande geschieht Unrecht, alles andere geht mich
nichts an — darauf l3uft eine solche Argumentation hinaus, darin liegt ihre
kleinbiirgerlich-nationalistische Beschranktheit. Das ist genauso, als wollte
jemand aus Anlaf eines individuellen Gewaltaktes, der Gewaltanwendung
gegeniiber einer -einzelnen Person, erkldren: Der Sozialismus ist gegen
Gewalt, also werde ich lieber zum Verriter, als dafl ich im Gefangnis
sitze.

Der Franzose, der Deutsche oder der Italiener, der da sagt: Der Sozia-
lismus ist gegen die Gewaltanwendung Nationen gegeniiber, deshalb ver-
teidige ich mich, wenn der Feind in mein Land eingedrungen ist, bt
Verrat am Sozialismus und Internationalismus. Denn ein solcher Mensch
sieht nur sein ,Land“, stellt ,.seine” ... Bourgeoisie iiber alles, ohne an
die internationalen Zusammenhdnge zu denken, die den Krieg zu einem
imperialistischen, die seine Bourgeoisie zu einem Glied in der Kette der
imperialistischen Raubpolitik machen.

. Die Spiefibiirger und die dumpfen und stumpfen Bauerlein argumen-
tieren alle geradeso wie die Renegaten — die Kautskyaner, Longuetisten,
die Turati und Co., ndmlich: In meinem Lande steht der Feind, alles
iibrige geht mich nichts an.*

" * Die Sozialchauvinisten (die Scheidemann, Renaudel, Henderson, Gompers
und Co.) lehnen es ab, wihrend des Krieges dber die ,Internationale” zu reden.
Sie halten die Feinde ,jhrer™ Bourgeoisie fiir ,Verrater” . .. am Sozialismus, Sie
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Ein Sozialist, ein revolutiondrer Proletarier, ein Internationalist argu-
mentiert anders: Der Charakter eines Krieges (ob er ein reaktionirer oder
ein revolutiondrer Krieg ist) hangt nicht davon ab, wer der Angreifer ist
und in wessen Land der ,Feind® steht, sondern davon, welche Klasse den
Krieg fithrt, welche Politik durch diesen Krieg fortgesetzt wird. Ist der
Krieg ein reaktiondrer, imperialistischer Krieg, d. h. ein Krieg, der von
zwei Machtegruppen der imperialistischen, gewalttitigen, raubsiichtigen,
reaktiondren Welthourgeoisie gefithrt wird, so macht sich jede Bourgeoisie
(sogar die eines kleinen Landes) der Mittaterschaft am Raube schuldig,
und meine Aufgabe, die Aufgabe eines Vertreters des revolutiondren
Proletariats, ist es dann, die proletarische Weltrepolution vorzubereiten
als einzige Rettung vor den Schrecken des Weltgemetzels. Nicht vom
Standpunkt ,meines“ Landes darf ich urteilen (denn so urteilt ein klag-
licher Dummbkopf, ein nationalistischer SpiefRer, der nicht versteht, daf} er
ein Spielzeug in den Handen der imperialistischen Bourgeoisie ist), son-
dern vom Standpunkt meiner Teilnahme an der Vorbereitung, der Propa-
gierung, der Beschleunigung der proletarischen Weltrevolution.

Das eben ist Internationalismus, das ist die Aufgabe eines Internatio-
nalisten, eines revolutiondren Arbeiters, eines wirklichen Sozialisten.
Diese Binsemmwahrheit hat der Renegat Kautsky ,vergessen®. Und sein
Renegatentum tritt noch offensichtlicher zutage, wenn er von der Billigung
der Taktik der Kleinbiirgerlichen Nationalisten (der Menschewiki in
Rufiland, der Longuetisten in Frankreich, der Turati in Italien, der Haase
und Co. in Deutschland) zur Kritik der bolschewistischen Taktik iber-
geht. Hier diese Kritik:

.Die bolschewistische Revolution war aufgebaut auf der Voraussetzung, dafl
sie den Ausgangspunkt bilde zu einer allgemeinen europiischen Revolution; daf§
die kithne Initiative Rufilands die Proletarier ganz Europas aufrufe, -sich zu er-
heben.

sind fiir die Eroberungspolitik ikrer Bourgeoisie. Die Sozialpazifisten (d. h. So-
zialisten in Worten, kleinbiirgerliche Pazifisten in der Tat) ergehen sich in allen
moglichen .internationalistischen” Gefiihlsduflerungen, wenden sich gegen An-
nexionen usw., unterstitzen aber in Wirklichkeit nach wie vor ihre imperia-
listische Bourgeoisie. Der Unterschied zwischen den beiden Typen ist nicht. ernst
zu nehmen, es ist etwa der gleiche Unterschied wie zwischen einem Kapitalisten,
der Gift und Galle speit, und ejnem, der rithrselige Reden halt, '
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Unter diesen Voraussetzungen war es natirlich gleichgiltig, welche Formen
der russische Separatfriede annahm, welche Verstimmelungen und Lasten er dem
russischen Volke auferlegte, welche Auslegung der Selbstbestimmung der Vélker
er brachte. Dann war es auch gleichgiiltig, ob Ruffland wehrfahig war oder nicht.
Die européaische Revolution bildete nach dieser Auffassung die beste Wehr der
russischen Revolution, sie mufite allen Vélkern auf blshcr russischem Gebiet volle
und wahre Selbstbestimmung bringen.

" Eine Revolution in Europa, die dort den Sozxahsmus brachte und befestigte,
muflte aber auch das Mittel werden, die Hindernisse zu beseitigen, die in Ruft-
land der Durchfiihrung sozialistischer Produktion durch die gkonomische Riick-
standigkeit des Landes bereitet wurden.

Das war alles sehr logisch gedacht und wohl begrundet sobald man die Vor-:
aussetzung zugab: daf die russische Revolution unfehlbar die- europiische ent-
fesseln miisse. Was aber dann, wenn es nicht dazu kam? )

Die Voraussetzung ist bisher nicht eingetroffen. Und nun werden die Prole-
tarier Europas angeklagt, dafl sie die russische Revolution im Stiche gelassen
und verraten hatten. Es ist eine Anklage gegen Unbekannte, denn wen will
man verantwortlich machen fiir die Haltung des europaischen Proletariats?”
(S. 28)

- Und Kautsky setzt dann des langen und breiten auseinander, daff sich
Marx, Engels und Bebel mehr als einmal in bezug auf den Ausbruch der
von ihnen erwarteten Revolution geirrt hatten, sie hatten aber niemals
ihre Taktik auf die Erwartung der Revolution .fir einven bestimmten
Termin® (S. 29) aufgebaut, wihrend die Bolschewiki ,alles auf die eine
Karte der allgemeinen europaischen Revolution gesetzt* hatten.

Wir haben absichtlich dieses so lange Zitat angefithrt, um dem Leser
anschaulich zu zeigen, wie ,geschickt* Kautsky den Marxismus falscht
und ihn durch einen banalen und reaktiondren Spieflerstandpunkt ersetzt.

Erstens ist es die Methode nicht gerade kluger Leute, dem Gegner eine
offensichtliche Dummbheit zu unterstellen und sie dann zu widerlegen.
Hitten die Bolschewiki ihre Taktik auf der Erwartung aufgebaut, dafl
die Revolution in anderen Lédndern zu einem bestimmien Termin aus-
brechen wiirde, so wire das unbestreitbar eine Dummbeit gewesen. Die.
bolschewistische Partei hat aber diese Dummbeit nicht begangen : In mei-
nem Brief an die amerikanischen Arbeiter (20. VIIL. 1918) grenze ich
mich von dieser Dummbheit. ausdriicklich ab und erklare, daRl wir zwar
auf die amerikanische Revolution redinen; aber nicht zu eifiem bestimm-
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ten Termin. In meiner Polemik gegen die linken Sozialrevolutionire und
die ,linken Kommunisten“ (Januar bis Mirz 1918) habe ich wiederholt
den gleichen Gedanken entwidckelt. Kautsky hat sich eine kleine . . . winzig
kleine Unterstellung erlaubt, auf der er dann seine Kritik am Bolschewis-
mus aufbaute. Kautsky hat die Taktik, die mit der européischen Revolu-
tion in einem mehr oder minder nahen Zeitraum, aber nicht zu einem
bestimmten Termin rechnet, mit der Taktik in einen Topf geworfen, die
den Ausbruch der europiischen Revolution zu einem bestimmten Termin
erwartet. Eine kleine, winzig kleine Filschung!

Die zweite Taktik ist eine Dummbheit. Die erste aber ist verbmdlzch
fiir einen Marxisten, fiir jeden revolutioniren Proletarier und Internatio-
nalisten; sie ist verbindlich, denn nur sie beruht auf einer marxistisch
richtigen Bewertung der durch den Krieg in allen europaischen Lindern
geschaffenen objektiven Lage, nur sie entspricht den internationalen Auf-
gaben des Proletariats.

Dadurch, dafl Kautsky die wichtige Frage nach den Grundlagen der
revolutiondren Taktik dberhaupt durch die belanglose Frage nach dem
Fehler ersetzt, den die revolutiondren Bolschewiki hitten machen kon-
nen, aber nicht gemacht haben, hat er sich gliicklich von der revolutio-
naren Taktik iiberhaupt losgesagt!

Ein Renegat in der Politik, is¢ er nichi einmal zmstande die Frage nach
den objektiven Voraussetzungen einer revolutiondren Taktik theoretisch
zu stellen. '

Und damit sind wir beim zweiten Punkt angelangt.

Zweitens. Ein Marxist ist verpflichtet, auf die europiische Revolution
zu rechnen, wenn eine revolutiondre Situation gegeben ist. Es ist eine
Abc-Wahrheit des Marxismus, dafl die Taktik des sozialistischen Prole-
tariats nicht die gleiche sein kann, wenn eine revolutiondre Situation ge-
geben ist und wenn sie nicht vorhanden ist.

Hitte Kautsky diese fiir einen Marxisten obligatorische Frage auf~
gerollt, so hatte er erkannt, da die Antwort unbedingt gegen ihn aus-
fallen mufi. Lange vor dem Krieg waren sich alle Marxisten, .alle Sozia-
listen darin einig, daf ein europiischer Krieg eine revolutionére Situation
schaffen wiirde. Als Kautsky noch nicht Renegat war, hat er das klar und
eindeutig anerkannt, sowohl 1902 (,Die soziale Revolution®) als auch
1909 (,Der Weg zur Macht). Das Basler Manifest hat sich im Namen
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der gesamten II. Internationale dazu bekannt: Nicht umsonst firchten
die Sozialchauvinisten und Kautskyaner aller Linder (die ,Zentristen”,
die Leute, die zwischen den Revolutiondren und den Opportunisten hin
und her schwanken) die entsprechenden Erkldrungen im Basler Manifest
wie das Feuer! _

Die Erwartung einer revolutiondren Situation in Europa war folglich
keine Schwarmerei der Bolschewiki, sondern allgemeine Amsicht aller
Marxisten. Wenn Kautsky diese unbestreitbare Wahrheit mit Phrasen
abtut wie: die Bolschewiki hatten ,.stets an die Allmacht der Gewalt und
des Willens geglaubt®, so ist das eben eine hohle Phrase, die das Aus-
weichen, das schimpfliche Ausweichen Kautskys vor der Aufrollung der
Frage nach der revolutioniren Situation verdecken soll.

Ferner. Ist die revolutionire Sitwation tatsichlich emgetreten oder
nicht? Auch diese Frage aufzuwerfen war Kautsky nicht imstande. Auf
diese Frage antworten die okonomischen Gegebenheiten: der iiberall
durch den Krieg hervorgerufene Hunger und der Ruin bedeuten eine
revolutiondre Situation. Auf diese Frage antworten auch die politischen
Gegebenheiten: schon seit 1915 ist in allen Lindern der Spaltungsprozefl
der alten, verfaulten sozialistischen Parteien, der Prozell des Abschmwen-
kens der Massen des Proletariats von den sozialchauvinistischen Fithrern
nach links, zu den revolutiondren Ideen und Stimmungen, zu den revolu-~
tiondren Fiihrern klar zutage getreten.

Am 5. August 1918, als Kautsky seine Broschiire schrieb, konnte diese
Tatsachen nur ein Mensch iibersehen, der die Revolution fiirchtet, der sie
verrit. Heute aber, Ende Oktober 1918, wichst die Revolution in einer
Reihe von Landern Europas vor unser aller Augen, und zwar sehr schnell.
Der ,Revolutionir® Kautsky, der nach wie vor als Marxist gelten méchte,
hat sich als ein kurzsichtiger Philister entpuppt, der — dhnlich den von
Marx verspotteten Philistern von 1847 — die nahende Revolution nicht
sah!!

Wir sind beim dritten Punkt angelangt.

Drittens. Welches sind die Besonderheiten der revolutioniren Taktik
unter der Bedingung, dafl eine revolutiondre Situation in Europa vor-
handen ist? Zum Renegaten geworden, fiirchtete Kautsky, diese fiir einen
Marxisten obligatorische Frage aufzuwerfen. Kautsky argumentiert wie
ein typischer kleinbiirgerlicher Philister oder unwissender Bauer: Ist die
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Jallgemeine europiische Revolution” herangeriickt oder nicht? Ist sie
herangeriickt, so ist auch er bereit, Revolutionir zu werden! Aber dann
wird sich — wohlgemerkt ~ jeder Lump (wie jene Schurken, die sich jetzt
mitunter an die siegreichen Bolschewiki anbiedern) fiir einen Revolutio-
nér erklaren!

Wenn nicht, so kehrt Kautsky der Revolution den Riicken! Er hat auch
keinen Schimmer von Verstdndnis fir jene Wahrheit, dafl sich ein revo-
lutiondrer Marxist vom einem Spiefler und Kleinbiirger dadurch unter-
scheidet, dafl er es versteht, unter den unwissenden Massen die Notwen-
digkeit der heranreifenden Revolution zu propagieren, ihre Unvermeid-
lichkeit nachzumweisen, ihren Nutzen fiir das Volk Elarzumachen, das
Proletariat und die gesamten werktitigen und ausgebeuteten Massen auf
sie vorzubereiten.

Kautsky hat den Bolschewiki den Unsinn zugeschrieben, sie hitten
alles auf eine Karte gesetzt, in der Annahme, daf8 die europaische Revo-
lution zu einem bestimmten Termin ausbrechen werde. Dieser Unsinn
hat sich gegen Kautsky selbst gekehrt, denn gerade bei ihm stellt sich die
Sache so dar: die Taktik der Bolschewiki ware richtig gewesen, wenn die
europaische Revolution am 5. August 1918 ausgebrochen ware! Eben
dieses Datum erwahnt Kautsky als den Zeitpunkt der Abfassung seiner
Broschiire. Und als es einige Wochen nach diesem 5. August klar wurde,
daf die Revolution in einer Reihe europiischer Lander anbricht, da
offenbarte sich das ganze Renegatentum Kautskys, seine ganze Verfsl-
schung des Marxismus, sein ganzes Unvermdgen, revolutionir zu urtei-
len oder auch nur die Fragen revolutxonar zu stellen, in seiner ga.nzen
Pracht und Herrlichkeit!

Wenn man die Proletarier Europas des Verrats anklage, sr.‘hrexbt
Kautsky, so sei das eine Anklage gegen Unbekannte.

Sie irren, Herr Kautsky! Schauen Sie in den Spiegel, und Sie werden
die ,Unbekannten” schen, gegen die sich diese Anklage richtet. Kautsky
stellt sich naiv, er tut so, als begriffe er nicht, wer eine solche Anklage
erhebt und welchen Sinn sie hat. In Wirklichkeit. jedoch weiff Kautsky
sehr gut, dafl die deutschen ., Linken®, die Spartakusleute!?, Liebknecht
und seine Freunde, diese Anklage erhoben haben und erheben. Diese
Anklage ist der Ausdruck des klaren BewufStseins dessen, dafl das deutsche
Proletariat an der russischen -(und internationalen) Revolution Verrat
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beging, als es Finnland, die Ukraine, Lettland und Estland wiirgte. Diese
Anklage richtet sich vor allem und am stirksten nicht gegen die Masse,
die stets geduckt und getreten ist, sondern gegen jene Fiihrer, die, wie die
Scheidemann und Kautsky, ihre Pflicht nicht erfiillt haben, unter den
Massen revolutiondre Agitation, revolutionire Propaganda, revolutionére
Arbeit zu leisten, zur Uberwindung deren Tragheit, die den in den Mas-
sen der unterdriickten Klasse stets glimmenden revolutiondren Instinkten
und Bestrebungen faktisch zumiderhandelten. Die Scheideméanner haben
das Proletariat unmittelbar, in gemeiner, zynischer Weise zumeist aus
Eigennutz verraten und sind auf die Seite der Bourgeoisie iibergegangen.
Die Kautskyaner und Longuetisten haben zaudernd, schwankend, sich
feige nach dem jeweils Stirkeren umschauend, dasselbe getan. Mit all
seinen Schriften hat Kautsky wihrend des Krieges den revolutiondren
Geist zu ersticken gesucht, statt ihn zu férdern, zu entfalten.

Es wird geradezu ein historisches Denkmal bleiben fiir die spieflerhafte
Verblodung eines ,durchschnittlichen® Fithrers der deutschen offiziellen
Sozialdemokratie, ‘dafl Kautsky nicht einmal begreift, welche gewaltige
theoretische Bedeutung und welche noch groflere agitatorische und propa-
gandistische Bedeutung die ..Anklage” gegen die Proletarier Europas hat,
daf} sie die russische Revolution verraten haben! Kautsky begreift nicht,
daf} diese ,Anklage” — bei den zensurbedingten Verhaltnissen im deut-
schen ,Reich“ — nahezu die einzige Form ist, in der die deutschen Sozia-
listen, die den Sozialismus nicht verraten haben, Licbknecht und seine
Freunde, ihren Appell an die deutschen Arbeiter zum Ausdruck bringen,
die Scheidemann und Kautsky abzuschitteln, derartige ,,Fithrer” von sich
zu stoflen, sich frei zu machen von thren verdummenden und vulgarisie-
renden Predigten, sich gegen sie, ohue sie, iber sie hmweg zur Repolution
zu erheben!

_ Kautsky begreift das nicht. Wie' sollte er auch die Taktik der Bolsche-
wiki begreifen? Kann man von einem Menschen, der sich- von der Revo-
lution iiberhaupt lossagt, erwarten, dafl er die Entwicklungsbedingungen
der Revolution in einem der ,,schwierigsten“ Falle abwége und werte?

Die Taktik der Bolschewiki war richtig, war die einzige internationali-
stische Taktik, denn sie basierte nicht auf der feigen Furcht vor der Welt-
revolution, nicht auf dem kleinbiirgerlichen ,Unglauben” an sie, nicht
auf dem beschrinkt-nationalistischen Wunsch, das ,eigene® Vaterland
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(das Vaterland der eigenen Bourgeoisie) zu verteidigen und auf alles an-
dere ,zu pfeifen — sie -beruhte auf der richtigen (vor dem Krieg, vor
dem Renegatentum der Sozialchauvinisten und Sozialpazifisten allgemein
anerkannten) Einschdtzung der europdischen revolutionidren Situation.
Das war die einzig internationalistische Taktik, denn sie bewirkte ein
Hochstmall dessen, was in einemt Lande fir die Entwicklung, Unter-
stiitzung und Entfachung der Revolution in allen Landern durchfithrbar
ist. Diese Taktik ist durch den gewaltigen Erfolg gerechtfertigt worden,
denn der Bolschewismus ist (durchaus nicht wegen der Verdienste der
russischen Bolschewiki, sondern kraft der auflerordentlich tiefen Sym-
pathie, die die Massen allerorts einer wirklich revolutionéiren Taktik ent-
gegenbringen) zum Weltbolschewismus geworden, er hat die Idee, die
Theorie, das P