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Vorwort

Der sechste. Band der Werke von Karl Marx und Friedrich Engels enthlt
die Schriften aus der Zeit von November 1848 bis Juli 1849. Den grofiten Teil
des sechsten, ebenso wie des fiinften Bandes, bilden Artikel von Marx und
Engels aus der ,Neuen Rheinischen Zeitung®, der einzigen Zeitung, die in der
damaligen demokratischen Bewegung den Standpunkt des Proletariats ver-
trat. '

In der ,Neuen Rheinischen Zeitung® analysierten Marx und Engels mit
Hilfe der materialistischen Dialektik die Tagesereignisse, deckten das wahre
Wesen der politischen Konflikte als Ausdruck eines auflerordentlich scharfen
Klassenkampfes auf, bestimmten die Gruppierung und das Wechselverhilt-
nis der Klassenkrifte in der politischen Arena und umrissen auf Grund dessen
die taktische Linie des Proletariats in den verschiedenen Etappen der deut-
schen und der europiischen Revolution. Indem sie die reichen Erfahrungen
der Massen in der revolutionidren Epoche theoretisch verallgemeinerten, ent-
wickelten sie die politischen Ideen des wissenschaftlichen Kommunismus und
arbeiteten die Grundthesen des historischen Materialismus wie der marxisti-
schen politischen Okonomie aus.

Der Band wird mit Artikeln von Marx ersffnet, die er wihrend der tiefen
politischen Krise und der Vorbereitung des konterrevolutionéren Staatsstreichs
in Preuflen geschrieben hat. Er untersucht den Verlauf der europiischen Revo-
lution, die sich in absteigender Linie entwickelt hatte, vermerkt eine Rethe
von der Konterrevolution errungener Siege und bezeichnet den sich in Preu-
Ben vorbereitenden Staatsstreich als dritten Akt des europdischen Dramas,
dessen erster Akt die Niederlage des franzosischen Proletariats in den Juni-
tagen und dessen zweiter der Fall des revolutioniren Wiens am 1.November
1848 war. o

Mit Hilfe der ,,Neuen Rheinischen Zeitung wollte Marx die Volksmassen
auf den bevorstehenden entscheidenden Zusammenstof3 hinlenken und sie
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darauf vorbereiten, der angreifenden Konterrevolution die Stirn zu bieten. In
den Artikeln ,Die Berliner Krisis®, ,,Die Kontrerevolution in Berlin® und
anderen charakterisiert Marx die politische Situation in Preuflen im Novem-
ber 1848 und stellt fest, daf} der herangereifte Konflikt zwischen der Konigs-~
macht und der preuflischen Nationalversammlung nur durch Gewalt gelsst
werden kann.

Marx fordert von der preufischen Nationalversammlung entschlossene re-
volutionire Taten wie die Verhaftung der Minister als Staatsverbrecher und
die Absetzung und gerichtliche Verfolgung aller Beamten, die sich den Be-
schliissen der Nationalversammlung nicht unterordnen. Er stellt die Losung
der Steuerverweigerung auf, um der konterrevolutioniren Regierung eines der
gegen das Volk gerichteten Kampfmittel aus der Hand zu nehmen. Marx sieht
in der Steuerverweigerungskampagne ein Mittel zur Entfachung der revo-
lutionéren Energie der Massen und den Beginn einer neuen Etappe der Re-
volution, die im Falle des Erfolges den Sturz der Konigsmacht und den end-~
giiltigen Sieg des Volkes herbeifithren sollte.

In dem Aufruf des Rheinischen Kreisausschusses der Demokraten (siehe
vorl. Band, S. 20) an die demokratischen Vereine fordert Marx auf, Volks-
versammlungen zu veranstalten, um die Bevolkerung zur Steuerverweigerung
zu bewegen. In diesem ersten Aufruf des Kreisausschusses warnt Marx vor
gewaltsamer Widersetzlichkeit bei der Eintreibung der Steuern, um isolierte,
zersplitterte Erhebungen in der Rheinprovinz zu verhindern. Nachdem die
preuflische Nationalversammlung die Steuerverweigerung beschlossen und
diese Bewegung einen Massencharakter angenommen hatte, forderte Marx in
einem zweiten Aufruf (siehe vorl. Band, S. 33) zu jeder Art des Wider-
standes gegen die Steuereintreibung auf. Er fordert weiter, einen bewaffneten
Landsturm zur Abwehr des Feindes zu organisieren und Sicherheitsaus-
schiisse zu ernennen. In den Sicherheitsausschiissen, deren Befehle einzig
und allein rechtsgiiltig sein sollten, sah Marx die Keime provisorischer Macht-
organe, die den nach der Mirzrevolution nicht angetasteten reaktioniren Be-~
amtenapparat ersetzen sollten. Im Gegensatz zur preuflischen National-
versammlung, die nur zum passiven Widerstand gegen die Steuereintreibung
aufforderte, rief Marx in seinen Artikeln dazu auf, ,jede Art von Gewalt der
Gewalt entgegenzusetzen. Der passive Widerstand muf} den aktiven Widerstand
zu seiner Unterlage haben. Er gleicht sonst dem Striuben des Kalbes gegen
seinen Schldchier." {Siehe vorl. Band, S.32.)

In seinen Artikeln in der ,Neuen Rheinischen Zeitung” und in den Auf-
rufen des Rheinischen Kreisausschusses der Demokraten entwickelte Marx
das entschlossene und kithne Aktionsprogramm fiir alle deutschen Demo-
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kraten. Diese Dokumente sind fiir das Studium der von Marx in der kritischen
Periode der deutschen Revolution angewandten Taktik von hervorragendem

Interesse.

Die preufiische Nationalversammlung ging nicht iitber Aufrufe zum pas-
siven Widerstand hinaus; die breite Massenbewegung in der Rheinprovinz
fand in den anderen preuBischen Provinzen keine aktive Unterstiitzung. Da-
durch wurde der Konterrevolution ein neuer Sieg ermdglicht: Am 5.Dezem-
ber 1848 jagte sie die preufische Nationalversammlung auseinander. In
seinem Artikel ,Der Staatsstreich der Kontrerevolution® schrieb Marx: ,Die
Nationalversammlung erntet jetzt die Friichte ihrer langwierigen Schwiche
und Feigheit. Sie liefl die Verschworung gegen das Volk monatelang ruhig
fortarbeiten, stark und michtig werden und fillt thr daher jetzt zum ersten
Opfer.” (Siehe vorl. Band, S. 101.)

In einer Reihe von Artikeln — ,,Die Bourgeoisie und die Kontrerevolution®,
»Montesquieu LVI.", ,Die Berliner ,National-Zeitung® an die Urwihler®,
»Camphausen” und anderen — sowie in seiner Rede in dem Prozef} gegen den
Rheinischen Kreisausschufl der Demokraten untersucht Marx vom Stand-
‘punkt des historischen Materialismus die Ursachen fiir den Sieg der Konter-
revolution in Preuflen. Er deckt den Charakter und die Besonderheiten der
Mirzrevolution in Deutschland auf und zeigt den Unterschied zu ihren hi-
storischen Vorgingerinnen — den biirgerlichen Revolutionen in England und
in Frankreich im 17. und 18. Jahrhundert. Wenn die Revolutionen in England
und Frankreich zur Errichtung einer, der kapitalistischen Produktionsweise
entsprechenden, neuen politischen Ordnung fithrten, so reformierte” die
Marzrevolution ,nur die hochste politische Spiize, sie lief} alle Unterlagen
dieser Spitze unangetastet, die alte Biirokratie, die alte Armee, die alten Par-
quets ..." (siehe vorl. Band, S. 234). In England und Frankreich stand die
Bourgeoisie an der Spitze der revolutioniren Bewegung. Die preuflische Bour-
geoisie aber strebte danach, nicht durch die Revolution, sondern durch ein
friedliches Abkommen mit der Monarchie zur Macht zu gelangen. Marx zeigt,
daf} die Position Camphausens und Hansemanns in der Revolution sich nicht
aus der personlichen Qualitit dieser Politiker erklaren lifit, sondern aus den
materiellen Interessen der Klasse, die sie vertraten. Die preuflische Bour~
geoisie war aus Furcht vor dem sich erhebenden Proletariat bereit, jeden be-~
liebigen Kompromif} mit den Kriften der alten Gesellschaft einzugehen. Die
Bourgeoisie strebte um jeden Preis danach, auf dem ,Rechtsboden® zu bleiben
und lehnte so jeden entschlossenen Kampf gegen die Krifte der feudalen Ge-
sellschaft ab. Sie belieB den alten, ein wenig aufgefrischten Staat des Feudal-
adels und der Biirokratie. Aus Furcht vor einem Anschlag auf das biirgerliche
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Figentum lief} sie das Feudaleigentum unangetastet und stief3 damit ihren un~
entbehrlichen Verbiindeten im Kampf gegen den Feudalismus, die Bauern~
schaft, von sich. Damit verurteilte sie sich von vornherein zur Niederlage
und bereitete dem Sieg der Konterrevolution den Boden.

In seiner Rede in dem Prozef gegen den Rheinischen Kreisausschufd der
Demokraten (siehe vorl. Band, S. 240-257) entlarvte Marx den wahren
Sinn des beriichtigten ,Rechtsbodens® als das Bestreben, der neuen biir-
gerlichen Gesellschaft, die 1hre Rechte durch die Revolution geltend gemacht
hatte, die alten, einer vergangenen gesellschaftlichen Epoche angehsrenden
Gesetze aufzuzwingen. In seiner Lehre iiber Basis und Uberbau zeigt Marx,
daf3 nicht, wie die Juristen sich einbilden, die Gesellschaft auf dem Gesetz
aufgebaut ist, sondern umgekehrt, ,,das Gesetz muf} vielmehr auf der Gesell-
schaft beruhn, es muf} Ausdruckihrer gemeinschaftlichen, aus der jedesmaligen
materiellen Produktionsweise hervorgehenden Interessen und Bediirfnisse®
sein. Die Beibehaltung der alten Gesetze entgegen den neuen Erfordernissen
und Interessen der gesellschaftlichen Entwicklung bereitet gesellschaftliche
Krisen vor, die in politischen Revolutionen zum Ausdruck kommen.

In seinen Schlufifolgerungen aus der unentschlossen gefithrten Mirz-
revolution zeigt Marx, daf} das Verharren auf dem ,Rechtsboden und der
beriichtigte ,,Vereinbarerstandpunkt” unumginglich einen tiefen politischen
Konflikt nach sich ziehen mufiten, der in Preuflen im November 1848 auch
ausbrach und in dem Staatsstreich vom 5.Dezember 1848 seine Vollendung
fand.

Marx sieht in diesem Konflikt zwischen der Krone und der National-
versammlung den Kampf zwischen zwel Staatsgewalten, zwel Souverinen.
Zwei souverine Gewalten aber kénnen nicht gleichzeitig nebeneinander in
einem Staate wirken. Der Kampf zwischen ithnen muf3 durch materielle Ge-
walt entschieden werden. Marx legte die grundlegenden klassenmifiigen
Wurzeln dieses Kampfes frei. Fr zeigt, daf} dies ,kein politischer Konflikt
zweler Fraktionen auf dem Boden einer Gesellschaft“, sondern der ,,Konflikt
zweier Gesellschaften selbst, ein sozialer Konflikt* war, ,,der eine politische Ge-~
stalt angenommen hatte“. Es war ein Kampf zwischen der Krone als Re-
prisentant ,der alten, feudal-biirokratischen Gesellschaft” und der National-
versammlung als Vertreterin ,der modernen biirgerlichen Gesellschaft®.

Marx wies die Beschuldigungen gegen den Rheinischen Kreisausschufd der
Demokraten zuriick und legte dar, daf die Steuerverweigerung ein natiirliches
und gesetzliches Mittel der Selbstverteidigung des Volkes war, daf3 das Volk
das Recht hatte, auf Gewalt mit Gewalt zu antworten. Marx verteidigt kon-
sequent und entschieden die Souverinitit des Volkes, sein Recht auf Revo.
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lution, sein Recht, in den Lauf der Geschichte aktiv einzugreifen: , Wenn die
Krone eine Kontrerevolution macht,so antwortet das Volk mit Recht durch
eine Revolution.”

Die Rede von Marx im Prozef} gegen den Rheinischen Kreisausschull der
Demokraten ‘wie auch seine und Engel’s Rede im ProzeB gegen die ,Neue
Rheinische Zeitung” sind glinzende Beispiele dafiir, wie die Gerichtstribiine
zur Propagierung revolutionirer Ideen, zur Entlarvung der Behorden, zur
Enthiillung der konterrevolutioniren Pline ausgenutzt werden kann. In ihren
Reden im Prozef} gegen die ,,Neue Rheinische Zeitung® verteidigen sie die
Rechte der revolutioniren Presse, deren erste Aufgabe sie darin sahen, die
Grundlagen der bestehenden reaktioniren politischen Ordnung zuuntergraben.

Nach dem konterrevolutioniren Staatsstreich in Preuflen festigte sich ihre
Meinung dariiber, daf} sich das Schicksal der europiischen Revolution nicht
in dem 8konomisch zuriickgebliebenen Deutschland, sondern in den am
weitesten entwickelten kapitalistischen Lindern des damaligen Europas, in
England und Frankreich, entscheiden werde.

In einer Reihe von Artikeln — ,,Die revolutionire Bewegung in Italien®,
.Die revolutionire Bewegung“ und anderen —untersucht Marx den Weg, den
die europiische Revolution und Konterrevolution im Jahre 1848 gegangen
war. Er weist wiederholt nach, daf die Juniniederlage der franzésischen Ar-
beiterklasse unvermeidlich die Niederlage ihres Gegners, der republikanischen
franzésischen Bourgeoisie, nach sich zog. Gleichzeitig bedeutete die Nieder~
lage der franzésischen Arbeiterklasse die Niederlage der Bourgeoisie und
Bauernschaft in allen europiischen Lindern, in denen Kimpfe gegen den
Feudalabsolutismus stattgefunden hatten. Die Niederlage der franzosischen
Arbeiterklasse bedeutete weiterhin eine neue Unterjochung der geknechteten
und unterdriickten Nationen, die auf die Februarrevolution mit dem Kampf
um die nationale Unabhingigkeit geantwortet hatten. Marx betont damit, daf3
das Schicksal der europiischen Revolution eng mit dem Schicksal der fort-
geschrittensten Klasse, des Proletariats, verkniipft ist.

Bei der Betrachtung der europiischen Revolution kommt Marx zu fol-
gendem Schluf}: ,Die Hauptfrucht der revolutioniren Bewegung von 1848 ist
nicht das, was die Vilker gewonnen, sondern das, was sie verloren haben —
der Verlust ihrer [llusionen.” (Siehe vorl. Band, S. 138.) Alle Illusionen der
Februar- und der Mirzrevolution, reich an Triumen, guten Absichten und
schénen Worten, wurden erbarmungslos durch den zielstrebigen Verlauf der
Geschichte, durch die Grausamkeiten der Konterrevolution zerstért. Marx
ruft das Volk auf, daraus die richtigen Lehren zu ziehen und sie furchtlos bei
den noch bevorstehenden Kimpfen anzuwenden, -
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Alle Artikel von Marx und Engels, die nach dem konterrevolutioniren
Staatsstreich in Preufien geschrieben wurden, zeugen von der Hoffnung auf
eine unmittelbar bevorstehende siegreiche proletarische Revolution in Frank-
reich, die zu einem neuen revolutioniren Aufschwung in den Lindern Euro-
pas, darunter auch in Deutschland, gefiihrt hétte. Dieser neue Aufschwung, so

.hofften Marx und Engels, sollte in Deutschland zur Vollendung der biirgerlich-
demokratischen Revolution und zum Ubergang zur proletarischen Revolution
fithren. Dieser Gedanke, daf die biirgerlich-demokratische Revolution das
Vorspiel fiir die sozalistische Revolution ist, wurde von den Begriindern des
Marxismus in der Theorie der Revolution in Permanenz auf Grund der Er-
fahrungen von 1848/49 entwickelt und formuliert.

Als den Hauptfeind der proletarischen Revolution in Frankreich sah
Marx das biirgerliche England an, ein Land, ,das ganze Nationen in seine
Proletarier verwandelt, das mit seinen Riesenarmen die ganze Welt umspannt
halt”. Marx war zu dieser Zeit der Meinung, daf3 das alte England nur durch
einen Weltkrieg so verdndert werden kénne, dafl die Bedingungen fiir einen
siegreichen Aufstand der Chartisten, der Partei des englischen Proletariats, ge-
schaffen wiren. Der Artikel ,Die revolutionire Bewegung®, der die Schlufi-
folgerungen aus der europaischen Revolution von 1848 zieht, endet mit dem
Satz: ,Revolutiondre Erhebung der franzisischen Arbeiterklasse, Welthrieg ~ das
ist die Inhaltsanzeige des Jahres 1849.“ (Siehe vorl. Band, S. 150.)

Wie Engels spiter nachweist, haben Marx und er bei der Beurteilung der
Perspektiven fiir die europaische Revolution von 1848/49 in einem gewissen
Grade die Reife der skonomischen Entwicklung der Linder des europiischen
Kontinents iiberschitzt. Daraus entstand die Vorstellung, daf} die sozialisti~
sche Revolution in diesen Lindern unmittelbar vor der Tiir stinde.

Marx und Engels, die die grofite Hoffnung auf die revolutionire Initiative
des franzésischen Proletariats setzten, verfolgten gleichzeitig mit nicht nach-
lassender Aufmerksamkeit den Verlauf des Kampfes in den anderen euro-
piischen Lindern. Sie unterstiitzten lebhaft den Kampf der unterdriickten
Vélker um ihre Freiheit. In einer Rethe von Artikeln verteidigten Marx und
Engels die Unabhingigkeit Polens. Sie maflen dem Befreiungskampf des
polnischen Volkes fiir die europiische Demokratie grofle Bedeutung zu.

In den Artikeln ,Die revolutionire Bewegung in Italien®, ,Die Prokla-
mation der Republik in Rom*®, ,Der Krieg in Italien und Ungarn®, ,Die
Niederlage der Piemontesen® sprachen Marx und Engels mit wirmster An-
teilnahme von dem Kampf des italienischen Volkes um seine Befreiung. Die
Hauptursachen seiner Niederlagen sahen sie in der verriterischen Politik der
Piemonteser Monarchie. ,,Gegen Verrat und Feigheit der Regierung®, schrieb
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Engels, ,gibt es nur ein Mittel: die Revolution.” (Siehe vorl. Band, S. 384.)
Anstatt den Osterreichern lediglich die reguliren Truppen entgegenzustellen
und sich auf die herksmmliche Kampfesweise zu beschrianken, mufite das
italienische Volk, wie Engels schrieb, zur Massenerhebung iibergehen, einen
revolutioniren, echt nationalen Guerillakrieg fithren, um fiir immer mit dem
ssterreichischen Joch Schlufd zu machen.

Einige Artikel dieses Bandes — ,Der magyarische Kampf®, ,Die Kol-
nische Zeitung' iiber den magyarischen Kampf*, ,Der Krieg in Italien und
Ungarn®, ,Ungarn® —sind der ungarischen Revolution gewidmet. Mit grofler
Aufmerksamkeit und Sympathie verfolgten Marx und Engels den revolutio-
niren Kampf des ungarischen Volkes gegen die reaktionire Monarchie Habs-
burg. Bei der Untersuchung des Verlaufs der Kampfhandlungen in Ungarn
hob Engels hervor, daf} die Fiihrer der ungarischen Revolution eine Reihe von
MaBnahmen durchfiihrten, die der Revolution die Unterstiitzung der Bauern~
schaft sicherten. Er betonte den Volkscharakter, den Partisanencharakter des
ungarischen Krieges und wiirdigte die entschlossenen revolutioniren Kampf-
methoden, die die Regierung Kossuth gegeniiber dem Feind ergriff.

Marx und Engels betrachteten die nationale Frage als Bestandteil des all-
gemeinen Problems der europiischen Revolution. Ausgehend davon, in wes-
sen Interesse die nationale Bewegung dieses oder jenes Volkes gefiithrt wurde,
wessen Waffe sie objektiv darstellte, unterschieden sie zwischen revolutio-
niren und konterrevolutiondren Volkern. Zu den revolutiondiren Vilkern
zihlten sie die Polen, die Ungarn und die Italiener. Thr Kampf begiinstigte die
Schwiichung der wichtigsten reaktiondren Staaten des damaligen Europas —
RuBlands, PreuBens und Osterreichs. Im Sommer 1848 verfolgten Marx und
Engels mit warmer Anteilnahme die nationale Bewegung der Tschechen, ins-
besondere den Prager Aufstand. Nach der Niederschla.gung dieses Aufstands
gewannen jedoch in der Bewegung der slawischen Vélker, die an den Grenzen
Osterreichs lebten, reaktionare biirgerlich-junkerliche Elemente die Ober-
hand. Dadurch wurde es der Monarchie Habsburg und dem russischen Zaris-
mus moglich, diese Volker fiir die Niederschlagung der Revolution in Deutsch-
land und Ungarn auszunutzen. Im Zusammenhang mit der Versinderung des
Inhalts und des objektiven Charakters der naticnalen Bewegung dieser sla-
wischen Vélker schitzten Marx und Engels sie als konterrevolutionir ein.

Bei der Einschitzung der Position von Marx und Engels zur nationalen
Frage in den Jahren 1848/49 schrieb Lenin, da3 dieser Standpunkt der einzig
richtige gewesen sel, ,,denn im Jahre 1848 waren ebenso historische wie poli-
tische Griinde da, um zwischen ,reaktioniren’ und revolutionir-demokra-
tischen Nationen zu unterscheiden. Marx hatte recht, als er die ersten ver-
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urieilte und fiir die zweiten Partei ergriff. Das Selbstbestimmungsrecht ist
eine der Forderungen der Demokratie, die natiirlich den Gesamtinteressen
der Demokratie untergeordnetseinmuf}. Inden Jahren 1848 und denfolgenden
forderten diese Gesamtinteressen in erster Linie den Kampf gegen den Zaris-
mus.” (W.1.Lenin, Werke, Bd. 22, S. 139, russ.)

In den Artikeln ,Der magyarische Kampf* und ,Der demokratische Pan-
slawismus® tritt Engels gegen jede Form der nationalistischen Ideologie auf
wie Pangermanismus und Panslawismus. Neben der richtigen historischen
Einschitzung der Bewegung in den zu Osterreich gehérenden slawischen
Lindern als einer Bewegung, die in dieser Zeit den Interessen der deutschen
und der europiischen Revolution widersprach, gibt es jedoch in den Artikeln
von Engels einige irrige Thesen iiber das historische Schicksal dieser Vilker.
Engels vertritt die Ansicht, daB} diese Vélker im weiteren Verlauf der histo-~
rischen Entwicklung nicht mehr in der Lage wiren, eine progressive Rolle zu
spielen und daher als selbstindige Volker zum Untergang verurteilt seien. In
diesen Artikeln wird auch die Unterwerfung einer Reihe slawischer Vilker
durch die Deutschen einseitig als ein progressiver Prozef} dargestelit, der emme
Ausbreitung von Kultur und Zivilisation mit sich brachte. Diese Behauptung.
widerspricht dem Bild der rauberischen Eroberungspolitik Deutschlands im
Osten Europas, das Engels selbst in anderen Schriften (in der Artikelserie
+Die Polendebatte in Frankfurt®, Band 5 unserer Ausgabe, sowie in dem Ar-
tikel ,Posen” imvorl. Band, S. 448-451) aufzeichnete. Die Ansicht von Engels
iiber die historische Zukunft der zum 8sterreichischen Imperium gehérenden
Slawen hing mit seiner Vorstellung iiber die Rolle der kleinen Vilker im ge-
schichtlichen Proze3 zusammen. Engels vertrat die Meinung, daf} im weiteren
Verlauf der historischen Entwicklung, deren Grundtendenz die Zentrali~
sierung sel, die kleinen Vélker 1hre Selbstindigkeit verlieren und von den
groflen und lebensfihigeren Nationen absorbiert wiirden. Als Beispiel fithrte
Engels die Gilen in Schottland, die Bretonen in Frankreich und die Basken in
Spanien an. Von diesem Standpunkt beurteilte Engels auch die Eroberung
eines Teils von Mexiko durch die Vereinigten Staaten von Amerika. Diese
Einschitzung des Schicksals der kleinen Vélker durch Engels berticksichtigt
jedoch nicht, dafl dem Kapitalismus nicht nur die Tendenz der Zentralisie~
rung, sondern auch die des Kampfes der kleinen Vélker um ihre Unabhingig~
keit und ibres Strebens nach Schaffung eines eigenen Staatswesens innewohnt.
Die irrigen Ansichten von Engels iiber die historische Rolle einiger slawischer
Vlker erkliren sich auch daraus, da8 sich in den Jahren 1848/49 die marxi-
stische Erforschung der nationalen Frage noch im Anfangsstadium befand
und die Erfahrungen aus der nationalen Bewegung der kleinen Vélker noch
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verhaltnismaBig gering waren. Es miissen aber auch die Vorbehalte hervor-
gehoben werden, die Engels selbst hinsichtlich des Schicksals dieser slawischen
Vélker in seinen Artikeln macht. Engels sagt: ,Hitten die Slawen zu irgend-
einer Epoche innerhalb ihrer Unterdriickung eine neue revolutiondre Ge-
schichte begonnen, so bewiesen sie schon dadurch ihre Lebensfihigkeit. Die
Revolution hatte von dem Augenblick an ein Interesse an ihrer Befreiung, und
das besondre Interesse der Deutschen und Magyaren verschwand vor dem gro-
Beren Interesse der europiischen Revolution.” (Siehe vorl. Band, S. 279/280.)
Die Entwicklung der slawischen Valker, die zu Osterreich gehérten, hat in
den hundert Jahren, die seit der Einschitzung durch Engels vergangen sind,
iiberzeugend bewiesen, dafl sie lebensfihig und stark genug sind, sich Freiheit
und Unabhingigkeit zu erkimpfen, erfolgreich ihren eigenen Staat zu errich~
ten und den Sozialismus aufzubauen.

Marx und Engels untersuchten in der ,Neuen Rheinischen Zeitung® sy~
stematisch und eingehend den Kampf zwischen den revolutionédren und konter-
revolutiondren Kriften in den verschiedenen europiischen Lindern. Gleich-
zeitig analysierten sie mit grofler Aufmerksamkeit den Verlauf der Ereignisse .
nach dem konterrevolutioniren Staatsstreich in Preufien. Die Hauptaufgabe
der deutschen Demokratie sahen sie darin, Schritt um Schritt ihre noch ver-
bliebenen Positionen mit Hilfe der Presse, der Volksversammlungen und des
Parlamentes zu erhalten.

In den Artikeln ,Drei neue Gesetzentwiirfe”, ,,Der Hohenzollernsche Ge-
samtreformplan“ und ,Der Hohenzollersche Prefigesetzentwurf® werden die
von der Regierung Manteuffel eingebrachten Gesetzentwiirfe scharf kritisiert,
die — eine wiirdige Erginzung zu der am 5.Dezember 1848 vom Kbnig er-
lassenen okiroyierten Verfassung — das Land in die patriarchalische Barbarei
der altpreuflischen Gesetzgebung zuriickfithren sollten.

In den Artikeln ,,Der Adreflentwurf der zweiten Kammer*, ,Die Adref3-
debatte in Berlin®, ,Die Sitzung der zweiten Kammer in Berlin vom 13.April“
und ,Die Debatte iiber das Plakatgesetz* befafite sich Engels kritisch mit der
Tatigkeit der Zweiten Kammer. Zu den Debatten in der Zweiten Kammer
stellte Engels mit Emporung fest, dal die Abgeordneten der Kammer,
darunter auch die Vertreter der duBersten Linken, statt offen fiir die
demokratischen Rechte des Volkes einzutreten, der parlamentarischen An-
passerel zuliebe eine Konzession nach der anderen machten. Engels warf den
Fithrern der kleinbiirgerlichen Demokratie, diesen ,neugebackenen Tri-
biinenrittern®, vor, daf} sie durch parlamentarische Methoden das zu er-
reichen hofften, was nur mit revolutionéren Methoden, mit Waffengewalt er-
reicht werden kann. Marx und Engels kritisieren scharf den biirgerlichen
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Parlamentarismus und erldutern gleichzeitig die Taktik der revolutioniren
Parlamentsabgeordneten, deren wichtigste Aufgabe die organische Verbin-
dung der parlamentarischen Tatigkeit mit dem auflerparlamentarischen
Kampf der Volksmassen ist.

Die Tiatigkeit von Marx und Engels in den Jahren 1848/49 war unléshar
mit dem revolutioniren Kampf der Massen verbunden. Im Frithjahr 1848,
als Marx und Engels nach Deutschland kamen, war das Proletariat noch zer-
splittert und sein Bewufitsein schwach entwickelt. Der Bund der Kommu-
nisten hatte eine geringe Zahl von Mitgliedern und war organisatorisch
schwach. Unter diesen Umstinden war die einzig richtige Taktik des Prole-
tariats die aktive Teilnahme an der biirgerlichen Revolution auf dem sufler-
sten linken Fliigel der demokratischen Bewegung. Marx, Engels und ihre An-
hinger traten demokratischen Organisationen bei, in denen sie die Position
des revolutioniren Proletariats konsequent verteidigten und keinerlei grund-
siitzliche Zugestindnisse an die kleinbiirgerlichen Demokraten machten, son-
dern deren Unentschlossenheit und Inkonsequenz kritisierten und sie zu ent-
schlossenen Handlungen dréngten.

Die Arena der politischen Titigkeit von Marx und Engels war neben der
»Neuen Rheinischen Zeitung® und der Kélner Demokratischen Gesellschaft
der Kélner Arbeiterverein, um das Klassenbewufitsein und die Organisiert-
heit der Arbeiter in K&ln und dariiber hinaus in der ganzen Rheinprovinz zu
heben.

Im Verlauf der Revolution wuchs das politische Bewufitsein und die Ak-
tivitit der deutschen Arbeiter. Sie erkannten immer klarer ihre eigenen
Klassenziele und machten sich von dem Einfluf} der kleinbiirgerlichen Demo-
kraten frei. Die Kampferfahrungen hatten gelehrt, daf} in der entscheidenden
Schlacht gegen die Konterrevolution die Fiihrer der kleinbiirgerlichen Demo-
kratie keine zuverlissigen Bundesgenossen sind. Daher begannen Marx,
Engels und ihre Anhénger an der Bildung einer selbstiindigen politischen Or-
ganisation des Proletariats zu arbeiten, ohne dabei auf eine Zusammenarbeit
mit den Demokraten 1n einer Reihe allgemein politischer Fragen zu verzichten
{(z.B. bei den Wahlen zur Zweiten Kammer). Um eine solche Organisation
schaffen zu kénnen, wurde eine Rethe von Maflnahmen zur Reorganisierung
und Festigung des Kolner Arbeitervereins durchgefiihrt. Diese Mafinahmen
wurden im harten Kampf gegen die spalterische Fraktionstatigkeit Gottschalks
und seiner Anhinger durchgesetzt. (Siche z.B. den Beschluf} der 1.Filiale des
K&lner Arbeitervereins in den Beilagen zum vorl. Band, S. 585-587.)

Im Frithjahr 1849, als sich der Klassenkampf in Deutschland verschirfte,

der Revolutionskrieg in Ungarn begann und die revolutionire Bewegung in
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Frankreich einen neuen Aufschwung nahm, wurde eine selbstindige Organi-
sation des Proletariats besonders notwendig. Die fortschrittlichsten, bewuf3-
testen Krifte der deutschen Arbeiterklasse verstanden und unterstiitzten den
Schritt von Marx, Engels und ihren Anhingern, als sie am 14.April 1849 aus
dem Rheinischen Kreisausschuf8 der demokratischen Vereine austraten und
auf diese Weise organisatorisch mit den Fiihrern der kleinbiirgerlichen Demo-
kratie brachen. (Siehe vorl. Band, S. 426.) Der von Marx und Engels gefiihrte
Kélner Arbeiterverein beschloB, aus dem Verbande der demokratischen
Vereine Deutschlands auszutreten und sich dem Verband der deutschen
Arbeitervereine anzuschliefen. Obwohl Marx und Engels organisatorisch
mit der kleinbiirgerlichen Demokratie gebrochen hatten, lehnten sie je-
doch weitere gemeinsame Aktionen mit 1thr gegen den gemeinsamen Feind
nicht ab.

Die veriinderte Taktik, die Marx und Engels ein Jahr nach dem Beginn der
Mirzrevolution verfolgten, griindete sich auf die Verinderungen im Krifte-
verhiltnis der Klassen, die in Deutschland vor sich gegangen waren und auf
Verinderungen im Bewufltsein der deutschen Arbeiter, wozu die ,Neue
Rheinische Zeitung”, die immer offener als Organ des revolutioniren Prole-
tariats in Erscheinung trat, viel beigetragen hatte.

In einer Rethe von Artikeln — ,Ein Bourgeoisaktenstiick®, ,Montes-
quien LVL.*, ,Die ,Kélnische Zeitung' iiber die Wahlen“ — zeigt Marx an
konkreten Tatsachen die schonungslose Grausamkeit der preufiischen Bour-
geoisie gegeniiber den Arbeitern. Er entlarvt ihre heuchlerischen Versuche,
mit dem Proletariat zu liebiugeln, und ihre demagogischen Wahlversprechun-
gen, mit einem Schlage die ,soziale Frage® zu losen. Marx polemisiert gegen
die konfusen theoretischen Erérterungen der ,Kélnischen Zeitung® zur ,so-
zialen Frage® und deckt ihren wahren Klassencharakter auf. Er beweist, daf3
das Proletariat, die Kleinbourgeoisie und die Bauernschaft nicht — wie die
Bourgeoisie hoffte — fiir die vom Kénig oktroyierte Verfassung eintreten,
sondern daf} diese Klassen an der Errichtung einer demokratischen Republik
interessiert sind — einer Staatsform, die ihnen gréfiere Moglichkeiten zur Ver-
tretung ihrer Interessen gibt. ,Sind nicht gerade diese Klassen die radi-
kalsten, die demokratischsten der ganzen Gesellschaft? Ist nicht das Prole-
tariat gerade die spezifisch rofe Klasse?“ (Siehe vorl. Band, S. 217.)

Die Losung von Marx und Engels, den Kampf um eine einheitliche demo-
kratische deutsche Republik zu fiihren, bedeutete nicht nur die Liquidierung
der iiberlebten Formen der politischen Ordnung, der Herrschaft der reak-
tiondren Junkerklasse, sondern auch die revolutionire Lésung der Frage der
Vereinigung Deutschlands und die Beseitigung der jahrhundertealten Zer-
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splitterung des Landes, die einer progressiven konomischen und politischen
Entwicklung im Wege stand. '

Wie bereits in einigen fritheren Artikeln lehnten Marx und Engels ent-
schieden die Vereingungspline Deutschlands ,von oben® unter Fiihrung
einer der feudalen Monarchien — Osterreichs oder Preuflens — ab (siche den
Artikel ,Die Frankfurter Versammlung®). Gleichzeitig kimpfien die Be-
griinder des Marxismus auch gegen die siiddeutschen kleinbiirgerlichen Re-
publikaner, die Deutschland in eine Bundesrepublik nach dem Muster der
Schweiz verwandeln wollten.

In den Artikeln, die Engels wihrend seiner Emigration in der Schweiz
schrieb — ,Das Exfiirstentum®, ,Die neuen Behorden — Fortschritte in der
Schweiz®, ,Wahlen fiir das Bundesgericht”, ,Die Personlichkeiten des
Bundesrats®, ,Der Nationalrat”, ,Die Schweizer Presse” —, gibt er Genre~
bilder vom politischen Leben dieses Landes. Die Schweiz war ebenso das
Musterbeispiel fiir die biirgerliche Bundesrepublik, wie Belgien als das
Musterland der biirgerlichen Monarchie galt. Engels unterstreicht die lokale,
kantongebundene Beschriinktheit des politischen Lebens der damaligen klein-
biirgerlichen Schweiz, die fiir die Mehrheit ihrer Politiker charakteristischen
Vorurteile, den engen Gesichtskreis, die Kleinigkeitskrimerei und die Bor-
niertheit. :

Marx und Engels wiesen die kleinbiirgerlichen Pline, Deutschland in eine
Bundesrepublik nach dem Schweizer Muster zu verwandeln, entschieden zu-~
riick, Sie zeigten, daf} die Besonderheiten der sozial-skonomischen und poli-
tischen Entwicklung in Deutschland dringend die Liquidierung der Zer-
splitterung des Landes, des Partikularismus, der Unzah! der kleinen Staaten
erforderte und die Schaffung einer einheitlichen demokratischen deutschen
Republik auf der Tagesordnung stand.

Marx und Engels betonten, daf} das revolutionére Deutschland seine Frei-
heit und Unabhingigkeit nicht nur im Kampf gegen die inneren, sondern
auch gegen die zufleren Feinde verteidigen muf}, und zwar in erster Linie
gegen die Hauptkrifte der europiischen Konterrevolution — das biirgerliche
Fngland und das feudal-absolutistische RuBland. Marx und Engels bewiesen,
daf} der russische Zarismus das Hauptbollwerk der feudal-monarchistischen
Reaktion in Europa war, ohne dessen Zerschlagung der Sieg der europiischen
Revolution und eine wirkliche Vereinigung Deutschlands unméglich ist.

Als das Haupthindernis fiir die Vereinigung Deutschlands im Innern be-~
zeichneten Marx und Engels die reaktionire preuffische Monarchie der Hohen-
zollern, die die Hochburg der alten, iiberlebten Krifte der Feudalgesellschaft

war. In den Ariikeln ,Die Taten des Hauses Hohenzollern®, ,Die neue preu-
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Bische Verfassung”, ,Die neue Standrechts-Charte“, ,An mein Volk“ u.a.
geben sie ein lebendiges Bild von der Geschichte des Aufstiegs der herrschen-
den preuffischen Dynastie mit Hilfe rauberischer Eroberungen, Verrat und
Gewalttatigkeit und ihrer schindlichen Rolle als Wiirger der Befreiungs-
bewegung des Volkes.

Ein anderes Hindernis bei der Vereinigung Deutschlands war das feudal~
absolutistische Osterreich. Solange das Reich der Habsburger existierte,
konnte weder von einer Befreiung der unterjochten Vélker noch von der Er-
richtung einer wirklich demokratischen Ordnung in ganz Deutschland die
Rede sein.

Marx und Engels kritisierten weiter die deutsche Naticnalversammlung,
die den Kriften der Konterrevolution in Deutschland gegeniiber Nachsicht
iibte, anstatt energisch mit ithnen Schluf} zu machen. Die Abgeordneten des
JFrankfurter Froschteiches® beschiftigten sich mit philisterhaftem Profes-
sorengeschwitz iiber die Grundrechte des deutschen Volkes und entzogen
ihm dabei sein ureigenstes Grundrecht — das Recht auf Aufstand (siehe die
Artikel ,Die Frankfurter Versammlung®, ,Der Bericht des Frankfurter Aus-
schusses iiber die &streichischen Angelegenheiten®, ,Wien und Frankfurt®,
»Der preuBische FuBtnitt fiir die Frankfurter “). Als die Frankfurter National-
versammlung schliefllich die Ausarbeitung der deutschen Reichsverfassung
beendet hatte, erwies sie sich als etn wertloses Stiick Papier, da die deutschen
Fiirsten diese Verfassung nicht akzeptierten.

Im Frithjahr 1849 brachen in der Rheinprovinz und anderen Gebieten
Westdeutschlands Volksaufstinde zur Verteidigung der Reichsverfassung
aus. Marx und Engels unterstiitzten diese Bewegung, obwohl ihre Ziele be-
grenzt waren. Den Massencharakter, den diese Bewegung angenommen hatte,
erklarten sie damit, daf} ,das Volk ... in jedem, wenn auch noch so lumpigen
Schritt niher zur Einigung Deutschlands einen Schritt niher zur Beseitigung
der kleinen Fiirsten und zur Befreiung von der driickenden Steuerlast” sieht
(siehe vorl. Band, S. 460). In den Spalten der ,Neuen Rheinischen Zeitung®
begriifiten Marx und Engels den Kampf der Volksmassen, in dem die Arbei-
ter eine bedeutende Rolle spielten. Engels nahm an dem Aufstand in Elber-
feld aktiv teil (siche den Artikel ,Elberfeld®). ‘

Die mutige und unversshnliche Haltung der ,Neuen Rheinischen Zei-
tung”, die den revolutioniren Kampf der Massen leitete, fithrte dazu, daf3
diese von Anfang an von der preuflischen Regierung und den Gerichts-
behsrden verfolgt wurde. Gegen die Redakteure der Zeitung wurden zahl-
reiche Prozesse gefiihrt. Der Prozef3 gegen die ,Neue Rheinische Zeitung”
vom 7.Februar 1849 und der Prozef} gegen den Rheintschen Kreisausschufl

11 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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vom 8.Februar 1849 nahmen jedoch einen fiir die preuflische Regierung un-
erwiinschten Verlauf. Die anklagenden Reden von Marx und Engels, vom an-
wesenden Publikum mit Begeisterung aufgenommen, fithrten zu ithrem Frei-
spruch durch das Geschworenengericht und hatten zur Folge, da} die Popu-
laritat der Redakteure der ,Neuen Rheinischen Zeitung® gewaltig anwuchs.

Die preuflische Regierung lief} von ithrem Plan, die ,Neue Rheinische Zei-
tung® auf diese oder jene Weise zum Schweigen zu bringen, nicht ab. Im
Mai 1849, nachdem die isolierten Erhebungen in der Rheinprovinz geschei-~
tert waren, ordnete die preuflische Regierung die Ausweisung von Marx aus
Preuflen an, weil er keine preuffischen Biirgerrechte besaf}. Die Repressalien
der Polizei gegen Marx und die anderen Redakteure der ,,Neuen Rheinischen
Zeitung” fithrten dazu, daf das Erscheinen der Zeitung am 19.Mai 1849 ein-
gestellt werden mufite. In der letzten, mit roten Lettern gedruckten Nummer
hielten Marx und Engels noch einmal Riickschau auf den ruhmreichen
revolutioniren Kampf der Zeitung und hoben besonders ihren proletarischen
Internationalismus hervor: ... die Seele der Junirevolution® war ,die
Seele unsrer Zeitung!® Der proletarische Iniernationalisinus verband sich
in der Zeitung organisch mit der Verteidigung der wahren nationalen
Interessen des deutschen Volkes. Die Redaktion der Zeitung konnte mit
vollem Recht sagen: ,,Wir haben die revolutionire Ehre unsres heimischen
Bodens gerettet.”

In der Abschiedsbotschaft ,An die Arbeiter Kolns® erklirten die Redak-
teure der Zeitung: , lhr letztes Wort wird iiberall und immer sein: Emanzipa-
tion der arbeitenden Klasse!* (Siehe vorl. Band, S. 519.)

Einen besonderen Platz nehmen im vorliegenden Band zwei Skonomische
Arbeiten von Marx ein — ,,L.ohnarbeit und Kapital“ und das mit dieser Schrift
im engen Zusammenhang stehende Manuskript ,Arbeitslohn®.

Der Schrift ,Lohnarbeit und Kapital“, die im April 1849 als Leitartikel-
serie in der ,Neuen Rheinischen Zeitung® versffentlicht wurde, lagen Lek-
tionen zugrunde, die Marx im Dezember 1847 im Deutschen Arbeiterbil-
dungsverein in Briissel gelesen hatte. Mit der Versffentlichung dieser Arbeit
stellte sich Marx die Aufgabe, die skonomischen Verhiltnisse zu umreifien,
die in der kapitalistischen Gesellschaft die materielle Grundlage fiir den Klas-
senkampf bilden. Er wollte dem Proletariat eine theoretische Waffe in die
Hand geben zum tiefen wissenschaftlichen Verstindnis dessen, worauf sich in
der kapitalistischen Gesellschaft die Klassenherrschaft der Bourgeoisie und
die Lohnsklaverei der Arbeiter begriindeten. Im Unterschied zu der Arbeit
4Das FElend der Philosophie®, wo Marx seine 8konomischen Ansichten in
polemischer Form darlegt, ist ,l.ohnarbeit und Kapital“ systematisch aaf-
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gebaut und populir, fiir die Arbeiter vérstindlich geschrieben. Im Vergleich
zum ,Elend der Philosophie” bedeutet ,Lohnarbeit und Kapital® einen
Schritt vorwirts in der Ausarbeitung der marxistischen 6konomischen

Lehre.

In der Schrift ,,Lohnarbeit und Kapital“ deckt Marx das Wesen der Pro-
duktionsverhiltnisse der biirgerlichen Gesellschaftsordnung auf, die auf der
Ausbeutung der Arbeitskraft der Lohnarbeiter beruht. Er zeigt, daf} Kapital
und Lohnarbeit einander bedingen. Gleichzeitig hebt er mit aller Deutlichkeit
den antagonistischen Charakter dieses Verhiltnisses hervor. Im Gegensatz zu
den Leuten, die von Harmonie zwischen Arbeit und Kapital predigen, legt
Marx die uniiberbriickbare Gegensitzlichkeit ihrer Interessen blofl. Marx,
der alle 8konomischen Kategorien historisch untersucht, definiert das Kapital
als ,biirgerliches Produktionsverhdlinis”, als ,Produktionsverhilinis der biir-
gerlichen Gesellschaft” (siehe vorl. Band, S. 408). In dieser Arbeit entwickelt
Marx die Grundgedanken zur Ausarbeitung seiner Mehrwertstheorie weiter.
Er kommt dabei zu dem SchluB}, dafl das Wachstum des Kapitals, die Entwick-
lung der Produktivkriifte der biirgerlichen Gesellschaft, die Entwicklung der
Technik und die breite Anwendung von Maschinen zur verstirkten Ausbeu-
tung und zur Verschirfung des Elends und der Armut der Klasse fiihrt, die
die materiellen Reichtiimer produziert. So formuliert Marx in dieser Arbeit’
in allgemeiner Form die Lehre von der relativen und absoluten Verelendung
der Arbeiterklasse im Kapitalismus als eine der wichtigsten Lehren der mar-
xistischen politischen Okonomie.

In der vorliegenden Ausgabe wird die Schrift ,[.ohnarbeit und Kapital *
in der Fassung gebracht, wie sie in der ,Neuen Rheinischen Zeitung® ver-
sffentlicht wurde. Engels weist darauf hin, daf} Marx in dieser Zeit seine Kri-
tik der biirgerlichen politischen Okonomie noch nicht abgeschlossen hatte.
Das geschah erst Ende der fiinfziger Jahre. Deshalb enthilt seine Arbeit
»Lohnarbeit und Kapital® Formulierungen und einige Thesen, die vom
Standpunkt seiner spiteren Arbeiten unbefriedigend oder sogar unrichtig
sind. Bel der Herausgabe dieser Arbeit fiir einen breiten Leserkreis im Jahre
1891 nahm Engels eine Reihe Verdnderungen vor, die in der vorliegenden
Ausgabe durch Fufinoten vermerkt sind. Diese Veriinderungen beziehen sich
auf einen Punkt: Der Arbeiter verkauft nicht seine Arbeit, wie es im alten Text
von ,Lohnarbeit und Kapital“ heifit, sondern seine Arbeitskraft. Bei dieser
Anderung geht es nicht nur um Worte, wie Engels schrieb, sondern um einen
der wichtigsten Punkte der skonomischen Theorie, dessen Nichtverstehen die
Klassische politische Okonomie in eine Sackgasse gefithrt hat. Den Ausweg
aus dieser Sackgasse fand Marx. Wie Engels im Vorwort zum zweiten Band

=
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des ,Kapital“ schreibt, wies Marx nach, daf} es nicht die Arbeit ist, ,,die einen
Wert hat. Als wertschaffende Tiatigkeit kann sie ebensowenig einen besondren
Wert haben, wie die Schwere ein besondres Gewicht, die Warme eine besondre
Temperatur, die Elekirizitit eine besondre Stromstirke. Es ist nicht die Ar-~
beit, die als Ware gekauft und verkauft wird, sondern die Arbeitskraft. Sobald
sie Ware wird, richtet sich ihr Wert nach der inihr, als einem gesellschaftlichen
Produkt, verksrperten Arbeit, ist er gleich der zu ihrer Produktion und Repro-
duktion gesellschaftlich nétigen Arbeit.” Die Ware Arbeitskraft besitzt
eine besondere Eigenschaft — sie schafft den Wert, sie ist die Quelle des
Wertes, wobel der von ihr geschaffene Wert grofler ist als der, den sie selbst
besitzt. Den so vom Arbeiter geschaffenen Mehrwert eignet sich der Kapi-
talist an. Mit der Lehre iiber den Mehrwert, die Ende der fiinfziger jahre
entstand und die im ,Kapital® ihre klassische Darlegung gefunden hat,
enthiillt Marx das Geheimnis der kapitalistischen Ausbeutung.

Das mit der Schrift ,lohnarbeit und Kapital® eng zusammenhzngende
Manuskript ,,Arbeitslohn” ist allem Anschein nach ein Konspekt fiir den letz~
ten von Marx in Briissel gelesenen Lektionszyklus. Dieses Manuskript, das
fragmentarischen Charakter trigt und von Marx nicht fiir den Druck be-
stimmt war, ist trotzdem von groﬁer Bedeutung, da es in vieler Beziehung die
‘Schrift ,Lohnarbeit und Kapital“ erganzt. Die Bemerkungen zu den not-
wendigen Verinderungen, die Engels im Jahre 1891 in der Einfithrung zu
Lohnarbeit und Kapital“ macht, kénnen gleichzeitig auch auf dieses Manu-
skript bezogen werden.

In dieser Arbeit untersucht Marx den Einflufi des Wachstums der Pro-
duktivkrafte auf den Arbeitslohn und kommt zu dem Schlufi, daf3 der in Ma-
schinen und Rohstoffen investierte Teil des Kapitals bedeutend schneller
wiichst als der Teil, der zum Unterhalt der Arbeiter verwandt wird. Obwohl
die Begriffe konstantes und variables Kapital hier noch nicht formuliert sind,
kommt Marx hier bereits der spiter von 1thm ausgearbeiteten Lehre iiber die
organische Zusammensetzung des Kapitals auflerordentlich nahe. Marx zieht
den Schluf}, daf} unter den Bedingungen des Kapitalismus jede Entwicklung
der Produkiivkrifie zu einer Waffe gegen die Arbeiter wird.

Grofles Interesse verdient die Kritik, die Marx an den verschiedenen Pro-
jekten zur Erleichterung der Lage der Arbeiter iibte. Diese Projekte hatten das
Ziel, vom Klassenkampf abzulenken; so z.B. die Schaffung von Sparkassen,
die Einfithrung der industriellen Erziehung und schlieflich die Theorie von
Malthus, der behauptete, daf}, entsprechend den Naturgesetzen, die Bevélke-
rung schneller wachse als die Existenzmittel. Er schlug vor, die Konkurrenz
zwischen den Arbeitern durch Geburtenminderung zu verringern. Marx wid-
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met der Entlarvung ,der ganzen Dummbeit, Niedertrichtigkeit und Heuche-
le1* der Malthus’schen Dokirin besondere Aufmerksamkeit, — einer Doktrin,
die gesellschaftliche Erscheinungen als Naturerscheinungen auffafit, das
Elend des Proletariats als dessen eigene Schuld betrachtet und es dafiir be-
strafen will.

In einem weiteren Abschnitt behandelt Marx die Arbeiterassoziationen
und wiirdigt sie als das Mittel, die Arbeiterklasse auf den Sturz der alten auf
Klassengegensitzen beruhenden Gesellschaft vorzubereiten. Er analysiert das
Verhiltnis zwischen Kapital und Arbeit und deckt die Ausbeutung der Arbei-
ter auf, wobei er gleichzeitig die historisch progressive Rolle der Lohnarbeit,
der Produktionsverhiltnisse der kapitalistischen Gesellschaft hervorhebt, ohne
die die materiellen Mittel zur Befreiung des Proletariats und die Grundlagen
der neuen Gesellschaft nicht geschaffen werden kénnen und das Proletariat
selbst nicht eine solche Entwicklungsstufe erreicht, in der es fahig wire, die
Revolution in der alten Gesellschaft zu Ende zu fithren und sich selbst za be-
freien.

Am Schluf} des Bandes werden Materialien und Dokumente versffent-
licht, die Marx und Engels nach der Einstellung der ,Neuen Rheinischen Zei-
tung” von Mai bis Juli 1849 geschrieben haben. Es handelt sich um zwei Er-
klirungen an Zeitungsredaktionen sowie den Artikel von Engels ,Die revo-
lutionére Erhebung in der Pfalz und in Baden* und den Artikel von Marx
»Der 13.Juni”, der sich mit der mifllungenen Aktion der kleinbiirgerlichen
Demokraten in Paris befaf3t.

Der Teil ,Aus dem handschrifilichen NachlaB3* enthilt aufler dem
Marxschen Manuskript ,,Arbeitslohn® zwei zur damaligen Zeit nicht versf-
fentlichte Artikel von Engels iiber die Lage in Frankreich am Vorabend der
Prisidentenwahlen im Dezember 1848 — ., Die franzssische Arbeiterklasse und
die Prisidentenwah!® und ,Proudhon®.

In den Beilagen zum Band wird eine Reihe Dokumente versffentlicht,
die ein Bild von der praktischen revolutioniren Titigkeit von Marx und Engels
geben und zeigen, wie sie den Kampf der breiten Volksmassen lenkten. Unter
diesen Dokumenten befinden sich Materialien iiber die Titigkeit von Marx
und Engels im Kolner Arbeiterverein sowie Mitteilungen iiber demokratische
Bankette, an denen sie teilgenommen haben. Die Beilagen enthalten ferner
Materialien iiber die Verfolgung von Marx und Engels durch die Gerichts-
und Polizeibehdrden. Diese Materialien geben ein Bild von der schwierigen
und gespannten Lage, in der die ,Neue Rheinische Zeitung” redigiert wurde,
und zeigen, welche Arbeit Marx und Engels fiir die Organisierung und die
politische Erziehung der Volksmassen leisteten.
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Die im vorliegenden Band enthaltenen Schriften von Marx und Engels
bieten reiches Material zur Erliuterung der theoretischen und taktischen The-
sen, die von den Begriindern des Marxismus im Laufe der Revolution von
1848/49 ausgearbeitet wurden.

Es wurde bereits im Vorwort zum fiinften Band der Werke darauf hin-
gewiesen, daB es sehr kompliziert ist, bei den Artikeln aus der ,Neuen Rhei-
nischen Zeitung” den genauen Verfasser zu ermitteln, da die Artikel ohne
Unterschrift gebracht wurden, es bei Marx und Engels selbst nur sehr be-
grenzte Hinweise gibt und die handschriftlichen Originale fehlen. Auflerdem
tragen viele Artikel die Spur gemeinsamer Arbeit beider Autoren. In Fillen,
wo es unméglich war, den Verfasser — Marx oder Engels — festzustellen, fehlt
in den redaktionellen Schlufinoten der Artikel der Hinweis auf den Verfasser.

Uberschriften, die im Original fehlten und vom Institut fiir Marxismus-
Leninismus zugefiigt wurden, sind in eckige Klammern gesetzt.

Institut fiir Marxismus-Leninismus

beim ZK der KPdSU

Der Text des vorliegenden sechsten Bandes der deutschen Ausgabe wurde
nach der ,Neuen Rheinischen Zeitung®, nach Originalen oder Photo-
kopien iiberpriift. Bei jeder Arbeit ist die zum Abdruck herangezogene Quelle
vermerkt.

Die von Marx und Engels angefithrten Zitate wurden ebenfalls iiberpriift,
soweit die Originale zur Verfiigung standen. Lingere Zitate werden zur leich-
teren Ubersicht in kleinerem Druck gebracht. Fremdsprachige Zitate und im
Text vorkommende fremdsprachige Worter sind in FuBnoten iibersetzt.

Rechtschreibung und Zeichensetzung sind, soweit vertretbar, moderni-
siert. Der Lautstand der Worter in den deutschsprachigen Texten wurde
nicht verindert. Alle in eckigen Klammern stehenden Worter und Wortteile
stammen von der Redaktion; offensichtliche Druck- oder Schreibfehler wur-
den stillschweigend korrigiert. In Zweifelsfillen wurde in FuBinoten die
Schreibweise des Originals angefiihrt.



Vorwort XXIII

Fufinoten von Marx und Engels sind durch Sternchen gekennzeichnet,
- Fufinoten der Redaktion durch eine durchgehende Linie vom Text abgetrennt
und durch Ziffern kenntlich gemacht.

Zur Erlsuterung ist der Band mit Anmerkungen versehen, auf die im Text
durch hochgestellte Zahlen in eckigen Klammern hingewiesen wird; aufler-
dem sind ein Personenverzeichnis, Daten iiber das Leben und die Tatigkeit
von Marx und Engels, ein Literaturverzeichnis, eine Erklirung der Fremd-
wérter sowle ein Verzeichnis der Orte, die in der Landessprache eine andere
Bezeichnung tragen, beigefiigt.

Institut fiir Marxismus-Leninismus

beim ZK der SED
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Die Berliner Krisis™

[,Neue Rheinische Zeitung“?!
Nr. 138 vom 9. November 1848]

* Kéln, 8.November. Die Situation scheint sehr verwickelt; sie ist sehr
einfach.

Der Kénig, wie die ,Neue Preuflische Zeitung" '3 richtig bemerkt, steht ,auf
der breitesten Grundlage" seiner ,angestammten gottesgnadlichen” Rechte.

Auf der andern Seite steht die Nationalversammlung auf gar keiner Grund-
lage, sie soll erst konstituieren, Grund legen.

Zwei Souveréne!

Das Mittelglied zwischen beiden ist Camphausen, die Vereinbarungstheo-
riel®l,

Sobald die beiden Souverine sich nicht mehr vereinbaren kdnnen oder
wollen, verwandeln sie sich in zwei feindliche Souverine. Der Kénig hat das
Recht, der Versammlung, die Versammlung hat das Recht, dem K&nige den
Handschuh hinzuwerfen. Das griflere Recht ist auf der Seite der grifiern
Macht. Die Macht erprobt sich im Kampfe. Der Kampf erprobt sich im Siege.
Beide Michte kénnen ihr Recht nur durch den Sieg bewihren, thr Unrecht
nur durch die Niederlage.

Der Kénig war bisher kein konstitutioneller Kénig. Er ist ein absoluter
Kénig, der sich zum Konstitutionalismus entschliefit oder nicht entschlief3t.

Die Versammlung war bisher nicht konstitutionell, sie ist konstituierend. Sie
hat bisher den Konstitutionalismus zu konstituieren gesucht. Sie kann von
ihrer Sucht ablassen oder nicht ablassen.

Beide, der Kénig und die Versammlung, haben sich einstweilen der kon-~
stitutionellen Zeremonie gefiigt. )

Die Forderung des Konigs, ein thm beliebiges Ministerium Brandenburg
trotz der Kammermajoritit zu bilden, ist die Forderung eines absolufen
Konigs.
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Die AnmaBung der Kammer, dem Kénige durch eine direkte Deputation
die Bildung eines Ministeriums Brandenburg zu untersagen, ist die An-
maBung einer absoluten Kammer.

Der Konig und die Versammlung haben gegen die konstitutionelle Kon-
vention gesiindigt.

Der Kénig und die Versammlung haben sich, jeder auf sein urspriingliches
Gebiet, zuriickgezogen, der Kénig bewufit, die Kammer unbewuf3t.

Der Vorteil ist auf seiten des Konigs.

Das Recht ist auf der Seite der Macht.

Die Rechtsphrase ist auf der Seite der Ohnmacht.

Das Ministerium Rodberus wire die Null, worin Plus und Minus sich para~
lysieren.

Geschrieben von Karl Marx.



Die Kontrerevolution in Berlin

[..Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 141 vom 12. November 1848]

* Kéln, 11.November. Das Ministerium Pfuel war ein ,Mifverstindnis”;
sein wirklicher Sinn ist das Ministerium Brandenburg. Das Ministerium Pfuel
war die Inhaltsanzeige, das Ministerium Brandenburg ist der Inhalt.

Brandenburg in der Versammlung und die Versammlung in Brandenburg.'®

So lautet die Grabschrift des Hauses Brandenburg![®]

Kaiser Karl V. wurde bewundert, weil er sich begraben lieB bei leben~
digem Leibe.!”! Einen schlechten Witz in seinen Grabstein meifieln, das ist
mehr als Kaiser Karl der Fiinfte samt seiner Halsgerichtsordnung, der hoch-
notpeinlichen.fg]

Brandenburg in der Versammlung und die Versammlung in Brandenburg!

Es-erschien einst ein Konig von Preuflen in der Versammlung. Es war
nicht der wirkliche Brandenburg. Der Marquis von Brandenburg, der vor-

" gestern in der Versammlung erschien, war der wirkliche Preuflenkénig.

Die Wachtstube in der Versammlung, die Versammlung in der Wachtstube! —
Das heifit: Brandenburg in der Versammlung, die Versammlung in Brandenburg!

Oder wird die Versammlung in Brandenburg — Berlin liegt bekanntlich in
der Provinz Brandenburg — Herr werden ... iiber den Brandenburg in der Ver-
sammlung? Wird Brandenburg in der Versammlung Schutz suchen wie Capet
einst in einer andern Versammlung?™®!

Brandenburg in der Versammlung und die Versammlung in Bran-
denburg ist ein vieldeutiges Wort, zweideutig, schicksalsschwanger.

Die Vslker werden bekanntlich mit den Kénigen unendlich leichter fertig
als mit den gesetzgebenden Versammiungen. Die Geschichte besitzt einen Ka-
talog vergeblicher Empsrungen des Volkes gegen die Nationalversammlungen.
Sie bietet nur zwei grofle Ausnahmsfille. Das englische Volk zerstiubte das
Lange Parlament in der Person Cromuwells, das franzosische Volk den gesetz-
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gebenden Kérper in der Person Bonapartes. Aber das Lange Parlament war
lange schon zum Rumpfe geworden, der gesetzgebende Kérper lingst zum
Kadaver.

Sind die Konige gliicklicher als die Vélker in Emeuten gegen die gesetz-
gebenden Versammlungen?

Karl 1., Jakob I1., Louis XV1., Karl X. sind wenig versprechende Ahnen-
bilder.

Aber in Spanien, in Italien gibt es lachendere Vorfahren. Und jiingst in
Wien? »

Doch man vergesse nicht, dafl zu Wien ein Vélkerkongref safd und daf3 die
slawischen Volksreprdsentanten, mit Ausnahme der Polen, mit kiingendem
Spiele in das kaiserliche Lager zogen.[*"!

Der Krieg der Wiener Kamarilla mit dem Reichstag war gleichzeitig der
Krieg des slawischen Reichstags mit dem deutschen Reichstag. In der Berliner
Versammlung dagegen machen nicht die Slawen Szission, sondern nur die
Sklaven, und Sklaven, Sklaven sind keine Partet, sie sind héchstens der Trof3
einer Partel. Die ausgetretene Berliner Rechte!™! bringt keine Macht in das
feindliche Lager, sie steckt es mit einer tédlichen Schwiche an, mit dem —
Verrat.

In Ostreich hat die slawische Partei gesiegi mit der Kamarilla; sie wird jetzt
kampfen mit der Kamarilla um die Siegesbeute. Siegt die Berliner Kamarilla,
so hat sie den Sieg nicht zu teilen mit der Rechten und geltend zu machen
gegen die Rechte; sie wird ihr ein Trinkgeld geben und — Fufitritte.

Die preuBische Krone ist in threm Rechte, indem sie der Versammlung als
absolute Krone gegeniibertritt. Aber die Versammlung ist im Unrechte, weil
sie der Krone nicht gegeniibertritt als absolute Versammlung. Vor allem mufite
sie die Minister als Hochverrdter verhaften lassen, als Hochverréiter gegen die
Volkssouverdnetdt. Sie mufite jeden Beamten, der andern Befehlen als ihren
Befehlen gehorcht, in die Acht erkliren, fiir vogelfrei.

Indes wire es méglich, daB die politische Schwiiche, womit die National-~
versammlung zu Berlin auftritt, zu ihrer biirgerlichen Kraft wird in den Pro-
vinzen.

Die Bourgeoisie hitte so gern auf giitlichem Wege das feudale Kénigtum in
ein biirgerliches Konigtum verwandelt. Nachdem sie der feudalen Partei die
ihren Biirgerstolz beleidigenden Wappen, Titel und die biirgerliche An-
eignungsweise verletzenden, dem Feudaleigentume angehorigen Gefille ent-~
rissen, hitte sie sich so gerne vermihlt mit der Feudalpartei und gemeinsam
mit ihr das Volk geknechtet. Aber die alte Biirokratie will nicht zur Dienerin
einer Bourgeoisie herabsinken, deren despotische Schulmeisterin sie bisher
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war. Die feudale Partei will ihre Auszeichnungen und ihre Interessen nicht
auf dem Altar des Biirgertums auflodern lassen. Und die Krone endlich, sie
erblickt in den Elementen der alten feudalen Gesellschaft, deren hochster
Auswuchs sie ist, ithren wahren einheimischen gesellschaftlichen Boden, wih-
rend sie in der Bourgeoisie eine fremde kiinstliche Erde erblickt, von der sie
nur getragen wird, unter der Bedingung, zu verkiimmern.

Die berauschende ,,Gnade Gottes” verwandelt die Bourgeoisie in einen er-
niichternden Rechistitel, die Herrschaft des Bluts in die Herrschaft des Papiers,
die konigliche Sonne in eine biirgerliche Astrallampe.

Das Kénigtum lief} sich daher nicht beschwatzen von der Bourgeoisie. Es
antwortete ihrer halben Revolution mit einer ganzen Kontrerevolution. Es
stiirzte die Bourgeoisie zuriick in die Arme der Revolution, des Volkes, indem es
ihr zurief:

Brandenburg in der Versammlung und die Versammlung in Brandenburg.

Wenn wir gestehen, dafl wir von dem Biirgertum keine der Situation an-
gemessene Antwort erwarten, so diirfen wir nicht unterlassen, andererseits
zu bemerken, daf3 auch die Krone in threm Aufstande gegen die National-
versammlung zu heuchlerischer Halbheit thre Zuflucht nimmt und ihr Haupt
unter den konstitutionellen Schein versteckt, in demselben Augenblicke, wo

sie diesen lastigen Schein abzustreifen sucht.

" Brandenburg 14}t sich von der deutschen Zentralgewalt zu seinem Staats-
streiche den Befehl erteilen. Die Garderegimenter sind in Berlin eingezogen auf
Befehl der Zentralgewalt. Die Berliner Kontrerevolution geschieht auf Befehl
der deutschen Zentralgewalt. Brandenburg erteilt Frankfurt den Befehl, thm
diesen Befehl zu erteilen. Es verleugnet seine Souverinetit in dem Augen-
blicke, wo es sie herstellen will. Herr Bassermann ergnff natiirlich mit beiden
Hinden die Gelegenheit, den Bedienten als Herrn zu spielen. Aber er hat die
Genugtuung, daf} der Herr seinerseits den Bedienten spielt.

Wie auch die Wiirfel in Berlin fallen: das Dilemma ist gestellt, Konig oder
Volk — und das Volk wird siegen mit dem Rufe: Brandenburg in der Versamm-
lung und die Versammlung in Brandenburg.

Wir konnen noch eine harte Schule durchmachen, aber es ist die Vorschule
der — ganzen Revolution.

[»Neue Rheinische Zeitung® Nr. 141
vom 12.November 1848, Zweite Ausgabe]

* Kéln, 11.November. Die europdische Revolution beschreibt einen Kreis-
lauf. In ltalien begann sie, in Paris nahm sie einen europaischen Charakter an,
in Wien war der erste Widerschlag der Februarrevolution, in Berlin der Wider-
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schlag der Wiener Revolution. In Italien, zu Neapel, fiihrte die europiische
Kontrerevolution ihren exsten Schlag, in Paris — die Junitage — nahm sie einen
europiischen Charakter an, in Wien war der erste Widerschlag der Juni-
Kontrerevolution, in Berlin vollendet sie sich und kompromittiert sie sich. Von
Paris aus wird der gallische Hahn noch einmal Europa wachkrihen.?!

Aber zu Berlin kompromittiert sich die Kontrerevolution. In Berlin kompro«
mittiert sich alles, selbst die Kontrerevolution.

Zu Neapel das Lazzaronitum, verbunden mit dem Kénigtum, gegen die
Bourgeoisie.

Zu Paris der groBite historische Kampf, der je stattgefunden. Die Bour-
geoisie, verbunden mit dem Lazzaronitum, gegen die Arbeiterklasse.

Zu Wien ein ganzer Bienenschwarm von Nationalitiiten, der in der Kontre-~
revolution seine Emanzipation vermutet. Dazu geheime Tiicke der Bourgeoisie
gegen die Arbeiter und akademische Legion!®!. Kampf in der Biirgerwehr
selbst. Endlich — Attacke von seiten des Volkes, die der Attacke von seiten des
Hofes einen Vorwand gibt.

In Berlin nichts von alledem. Die Bourgeoisie und das Volk auf der einen
Seite — die Unteroffiziere auf der andern.

Wrangel und Brandenburg, zwei Menschen ohne Kopf, ohne Herz, ohne
Tendenz, reiner Schnurrbart — das ist der Gegensatz dieser quengelnden,
klugtuenden, entschluBunfihigen Nationalversammlung.

Willen! sei es auch der Wille eines Esels, eines Ochsen, eines Schnurrbarts ~
Willen ist das einzige Requisit den willenlosen Quenglern von der Marz-
revolution gegeniiber. Und der preuflische Hof, der keinen Willen hat, so wenig
wie die Nationalversammlung, sucht die zwei diimmsten Menschen in der Mon~
archie auf und sagt diesen Lowen: Vertretet den Willen. Pfuel hatte noch
einige Gran' Gehirn. Aber vor der absoluten Dummbheit schrecken die Riso-~
neurs der Mirzerrungenschaften zuriick.

+Mit der Dummbeit kimpfen Gétter selbst vergeblich“14),

ruft die betroffene Nationalversammlung aus.

Und diese Wrangels, diese Brandenburgs, diese vernagelten Hirnschidel,
die wollen kénnen, weil sie keinen eigenen Willen haben, weil sie wollen, wie
thnen befohlen wird, die zu dumm sind, an Befehlen irre zu werden, die man
thnen mit bebender Stimme, mit zitternder Lippe gibt, auch sie kompromit-
tieren sich, indem sie nicht zum Schédeleinst offen kommen, das einzige Ge-
schift, dem diese Mauerbrecher gewachsen sind.

Wrangel bringt es nicht weiter, als zu gestehen, daf} er nur eine National-
versammlung kennt, die Ordre pariert! Brandenburg erhalt Unterricht im par-
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lamentarischen Anstande, und nachdem er mit seinem rohen, widerlichen
Unteroffiziersdialekt die Kammer empért hat, 148t er den , Tyrann iiber-
tyrannisieren und pariert Ordre der Nationalversammlung, indem er de-
miitigst um das Wort bittet, das er soeben noch nehmen wollte.!5!

#Wiir' ich doch lieber eine Laus in Schafswolle
Als solch’ tapfere Dummbeit]“1%}

Die ruhige Haltung von Berlin ergétzt uns; an ihr scheitern die Ideale des
preuflischen Unteroffizierstums. '

Aber die Nationalversammlung? Warum spricht sie nicht die mise hors de
loi! aus, warum erklart sie die Wrangels nicht fiir vogelfrei, warum tritt kein
Deputierter mitten unter Wrangels Bajonette und erklirt ihn in die Acht und
harangiert die Soldateska?

Die Berliner Nationalversammlung blittere den ,Moniteur“™? nach, den
»Moniteur® von 1789-1795.

Und was tun wir in diesen Augenblicken?

Wir verweigern die Steuern. Ein Wrangel, ein Brandenburg begreift —
denn diese Wesen lernen arabisch von den Hyghlans!'®! -, daf} sie einen Degen
- tragen und eine Uniform und Gehalt beziehen. Woher aber der Degen und die
Uniform und das Gehalt, das begreifen sie nicht.

Es gibt nur noch ein Mittel, das Konigtum zu besiegen — nimlich bis zur
Epoche der Anti- Junirevolution zu Paris, die im Dezember stattfinden wird.!'®!

Das Kénigtum trotzt nicht nur dem Vélker-, es trotzt dem Biirgertum.

Besiegt es also auf biirgerliche Weise.

Und wie besiegt man das Kénigtum in biirgerlicher Weise?

Indem man es aushungert.

Und wie hungert man es aus?

Indem man die Steuern verweigert.

Bedenkt es wohl! Alle Prinzen von Preuflen, alle Brandenburgs und
Wrangels produzieren kein — Kommifbrot. Thr, ihr produziert selbst das
Kommifibrot.

[,Neue Rheinische Zeitung”
Nr. 142 vom 14.November 1848]

* KoIn, 13.November. Wie einst die franzésische Nationalversammlung

ihr offizielles Sitzungslokal verschlossen fand und in dem Ballspielhause ihre

Sitzungen fortfilhren mufte, so die preufische Nationalversammlung im
Schiitzenhause.[201

1 Achterklirung
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Der im Schiitzenhause gefafite und von uns nach unserm Berliner © -Korre-
spondenten im heute morgen ausgegebenen Extrablatte mitgeteilte Beschluf3,
wonach Brandenburg zum Hochverréter erklirt ist, findet sich nicht im Berichte
der ,Kolnischen Zeitung” 12!}

Indessen geht uns soeben der Brief eines Mitgliedes der Nationalver-
sammlung zu, worin es wértlich heifit:

»Die Nationalversammlung hat einstimmig (242 Mitglieder) erklirt,
daf} Brandenburg sich durch diese Mafiregel (die Auflésung der Biirger-
wehr) des Hochverrats schuldig gemacht habe und ein jeder, welcher zu
der Ausfithrung dieser Mafiregel aktiv oder passiv mitwirkt, als Hoch-
verridter zu betrachten sei.“??]

Die Glaubwiirdigkeit Dumonts ist bekannt.

Indem die Nationalversammlung Brandenburg zum Hochverrdter erklirt,
 hért die Steuerverpflichtung ven selbst auf. FEiner hochverrdterischen
Regierung schuldet man keine Steuern. Wir werden unsern Lesern morgen aus-
fithrlich mitteilen, wie man es in dem #ltesten konstitutionellen Lande,
in England, bei hnlichen Kollisionen mit der Steuerverweigerung hilt.[23!
Ubrigens hat die*hochverréiterische Regierung selbst dem Volke den richtigen
Weg gezeigt, indem sie sofort der Nationalversammlung die Steuern ver-
weigerte (die Didten usw.) und sie auszuhungern sucht.

Der obenerwihnte Deputierte schreibt uns ferner:

»Die Biirgerwehr wird ihre Waffen nicht abgeben.”

Der Kampf scheint also unvermeidlich, und es ist die Pflicht der Rhein-

provinz, mit Minnern und Waffen der Berliner Nationalver-
sammlung zu Hiilfe zu eilen.

Geschrieben von Karl Marx.
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Das Exfiirstentum™

[,Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 140 vom 11.November 1848]

** Aus der Republik Neuchdtel, 7.November. Es wird Sie interessieren,
auch einmal etwas aus einem Lindchen zu héren, das noch bis vor kurzem
sich der Segnungen der preufliischen Herrschaft erfreute, aber zuerst von allen
Landen, die der Krone Preuflens untertan, die Fahne der Revolution auf-
pflanzte und die preuflische viterliche Regierung verjagte. Ich spreche von
dem ehemaligen ,Fiirstentum Neuenburg und Vallendis“?*, bei dem Herr
Ptuel, der jetzige Ministerprasident, als Gouverneur die ersten administra~
tiven Studien machte und im Mai dieses Jahres vom Volk abgesetzt wurde,
noch ehe er sich in Posen Lorbeeren erringen und in Berlin als Premier Mif3-
trauensvoten ernten konnte. Das Lindchen hat jetzt den stolzeren Namen
~République et Canton de Neuchatel“ angenommen, und die Zeit wird wohl
nicht fern sein, wo in Berlin der letzte Neuchateller Gardeschiitze seinen
griinen Waffenrock biirstet. Ich muf} gestehen, es gewéhrte mir eine humo-
ristische Genugtuung, fiinf Wochen nach meiner Flucht vor der preufiischen
heiligen Hermandad®®! wieder ungehudelt auf einem Boden herumspazieren
zu diirfen, der de jure noch preufiisch ist.

Die Republik und Kanton Neuchatel befindet sich iibrigens offenbar in
einem weit behaglicheren Zustande als weiland das Fiirstentum Neuenburg
und Valendis; denn bei den neulichen Wahlen fiir den schweizerischen Na-
tionalrat’®"! erhielten die republikanischen Kandidaten iiber 6000 Stimmen,
wiihrend die Kandidaten der Royalisten, der bédouins?, wie man sie hier
nennt, kaum 900 musterten. Auch im Grofien Rat sitzen fast lauter Republi-
kaner, und nur ein kleines, von den Aristokraten beherrschtes Gebirgsdorf,

1 Beduinen (arabische Wanderhirten und -handler der Wiiste); hier im Sinne von: Wan-
derprediger in der Wiiste
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Les Ponts, hat den kéniglich-preuflisch-fiirstlich-neuenburgischen Ex-Staats-
rat Calame als seinen Reprisentanten nach Neuchatel geschickt, wo er vor
einigen Tagen der Republik den Eid der Treue schwtren mufite. Statt des
alten koniglichen ,Constitutionnel Neuchatelois® erscheint jetzt — in La
Chaux-de-Fonds, dem grofiten, industriellsten und republikanischsten Orte
des Kantons — ein ,Républicain Neuchitelois“?8], der zwar in einem sehr
schlechten jurassischen Schweizerfranzésisch, aber sonst gar nicht iibel redi-~
glert wird.

Die Uhrenindustrie des Jura und die Spitzenmanufaktur des Traverstales,
die Hauptlebensquellen des Lindchens, fangen auch an, wieder besser zu
gehen, und die Montagnards!?®! gewinnen allmahlich, trotz des fufShohen
Schnees, der hier bereits liegt, ihre alte Heiterkeit wieder. Inzwischen gehen
die bédouins gar triibselig umher, tragen an Hose, Bluse und Miitze die preu-
Bischen Farben umsonst zur Schau und seufzen vergebens nach der Riickkehr
Ehren-Pfuels und der Dekrete, die da anfingen: ,,Nous Frédéric-Guillaume
par la grace de Dieu“?. Die preuffischen Farben, schwarze Miitzen mit weiflen
Rindern, hoch oben 1m Jura, 3500 Fuf3 iiber dem Meeresspiegel, sind ebenso
niedergeschlagen, ebenso zweideutig angelichelt wie bei uns am Rhein; —
sihe man nicht die Schweizer Fahnen und die grofien Plakate: , République
et Canton de Neuchatel“, man kénnte sich zu Hause glauben. Ubrigens freut
es mich, berichten zu kénnen, daf} die deutschen Arbeiter bei der Neuchateller,
wie bei allen Revolutionen von 1848, eine entscheidende, sehr ehrenvolle Rolle

gespielt haben. Dafiir wird ihnen auch der Haf} der Aristokraten im vollsten
Mafle zuteil.

Geschrieben von Friedrich Engels.

*  Wir Friedrich Wilhelm, von Gottes Gnaden® '
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‘Die neuen Behorden -
Fortschritte in der Schweiz

[..Neue Rheinische Zeitung®

Nr. 143 vom 15.November 1848}

** Bern, 9.November. Seit vorgestern sind nun die neuen gesetzgebenden
Bundesstaaten, der schweizerische Nationalrat und der Stinderat!?’!, hier ver-
sammelt. Die Stadt Bern hat ihr méglichstes getan, um sie so glénzend und so
bestechend wie méglich zu empfangen. Musik, Festziige, Kanonendonner und
Glockengeliute, [llumination, nichts fehlte. Die Sitzungen wurden gleich vor-
gestern erdffnet. Der Nationalrat, nach allgemeinem Stimmrecht und nach
der Volkszahl gewshlt (Bern hat zwanzig, Ziirich zwslf, die kleinsten Kantone
je zwel bis drei Abgeordnete geschickt), ist seiner iiberwiegenden Mehrzahl
nach aus radikal-gefirbten Liberalen zusammengesetzt. Die entschieden radi-
kale Partei 1st sehr stark vertreten, die konservative hat nur sechs bis siehen
Stimmen auf mehr als hundert. Der Stinderat, aus je zwei Abgeordneten fiir
jeden ganzen und je einem fiir jeden halben Kanton bestehend, gleicht so
ziemlich der letzten Tagsatzung!®®! in Zusammensetzung und Charakter. Die
Urkanténli haben wieder einige echte Sonderbiindler'®*! hineingeschickt, und
infolge der indirekten Wahl ist bei den Stinden das reaktionire Element,
wenn auch in entschiedener Minoritit, doch bereits stirker vertreten als im
Nationalrat. Der Stinderat ist iiberhaupt die durch Abschaffung der binden-
den Mandate!®?! und der Ungiiltigkeit der halben Stimmen verjiingte, durch
Kreierung des Nationalrats in den Hintergrund gedriingte Tagsatzung. Er
spielt die undankbare Rolle des Senats oder der Pairskammer, des Hemm-
schuhs an der vorausgesetzten iiberfliegenden Neuerungslust des National-
rats, des Erben der reifen Weisheit und sorgfiltigen Uberlegung der Viter.
Diese wiirdige und gesetzte Behérde teilt bereits jetzt das Schicksal ihrer
Schwestern in England und Amerika und weiland in Frankreich; sie wird,
noch eh’ sie ein Lebenszeichen von sich gegeben, von der Presse iiber die
Achseln angesehn und iitber dem Nationalrat vergessen. Kein Mensch spricht
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fast von 1hr, und wenn sie von sich sprechen machen wird, so wird’s um so
schlimmer fiir sie sein.

Der Nationalrat, obwohl er die ganze schweizerische ,Nation“ reprisen-
tieren soll, hat gleich in der ersten Sitzung eine Probe, zwar nicht grade von
Kantonligeist, aber doch von echt schweizerischer Uneinigkeit und Kleinig-
keitskrimerei gegeben. . Um einen Prisidenten za wihlen, mufite man dreimal
abstimmen lassen, obwohl nur drei Kandidaten, und alle drei noch dazu Ber-
ner, ernsthaft in Betracht kamen. Es waren die Herren Ochsenbein, Funk und
Neuhaus; die ersten beiden Reprisentanten der Berner altradikalen, der dritte
Vertreter der altliberalen, halbkonservativen Partei. Endlich wurde Herr
Ochsenbein mit 50 aus 93 Stimmen, also einer gar knappen Majoritit, er~
wihlt. Daf} die Ziiricher und andern Moderados'®®! dem Herrn Ochsenbein
den weisen und vielerfahrenen Neuhaus entgegensetzten, begreift sich; daf3
aber Herr Funk, der ganz zu derselben Schattierung gehort wie Ochsenbein,
mit ithm in Konkurrenz gebracht und in zwei Abstimmungen gehalten wurde,
das beweist, wie wenig noch die Parteien sich geordnet und diszipliniert
haben. Jedenfalls haben die Radikalen beim ersten Turnier der Parteien durch
Ochsenbeins Wahl den Sieg davongetragen. Bei der darauf vorgenommenen
Wahl des Vizeprisidenten kam erst beim fiinften Mal eine absolute Majoritt
heraus! Der gesetzte und erfahrne Stinderat dagegen wihlte gleich in der
ersten Abstimmung fast einstimmig den Ziircher Moderado Furrer zu seinem
Prisidenten. Diese beiden Wahlen bezeichnen schon hinreichend, wie ver-
schieden der Geist der beiden Kammern ist und wie bald sie auseinandergehn
und in Konflikte geraten werden.

Der nichste interessante Gegenstand der Debatte wird die Wahl der
Bundesstadt sein. Interessant fiir die Schweizer, weil sehr viele von ihnen
materiell dabei interessiert sind, fiir das Ausland, weil grade diese Debatte am
klarsten zeigen wird, inwieweit der alte Lokalpatriotismus, die Kanttnli-Bor~
niertheit verschlissen ist. Bern, Ziirich, Luzern konkurrieren am heftigsten.
Bernméchte Ziirich mit der Bundes-Universitit und Luzern mit dem Bundes~
gerichtshof abfinden, aber umsonst. Bern ist jedenfalls die einzig geeignete
Stadt — als Ubergangspunkt der deutschen in die franzésische Schweiz, als
Hauptstadt des grofiten Kantons, als entstehender Zentralpunkt fiir die ganze
Schweizer Bewegung. Nun muf} Bern, um etwas zu werden, auch die Uni-~
versitit und das Bundesgericht haben. Aber das bringe einer den fiir ihre
Kantonstadt fanatisierten Schweizern bei! Es ist sehr moglich, daf3 der radi~
kalere Nationalrat fiir das radikale Bern, der gesetzte Stinderat fiir das ge~
setzte, hoch~ und wohlweise Ziirich stimmt. Dann ist vollends guter Rat
teuer.
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In Genf sieht es seit drei Wochen sehr unruhig aus. Bei den Wahlen fiir
den Nationalrat setzten die reaktioniren Patrizier und Bourgeois, die von
thren Villen aus die Dérfer um Genf in fast feudaler Abhingigkeit halten, mt
1hren Bauern alle drei Kandidaten durch. Aber das Biiro kassierte die Wahlen,
well mehr Stimmzettel eingegangen als ausgeteilt waren. Nur diese Kassation
beruhigte die revolutioniren Arbeiter von Saint-Gervais, die schon haufen-
weise durch die Strafen zogen und riefen: ,Aux armes!“! Die Haltung der
Arbeiter wihrend der nichsten acht Tage war so drohend, daf die Bourgeots
vorzogen, lieber gar nicht zu stimmen, als eine Revolution mit obligaten, be-~
reits angedrohten Schreckensszenen zu provozieren. Um so mehr, als die Re-
gierung drshte, ihre Entlassung einzureichen, wenn die reaktioniiren Kandi-
daten nochmals durchgingen. Inzwischen @nderten die Radikalen ihre Kan-
didatenliste, setzten weniger schroffe Namen darauf, holten die versaumte
Agitation nach und erreichten bei der neuen Wahl 5000-5500, fast tausend
Stimmen mehr als die Reaktioniire bei der vorigen gehabt. Die drei reaktio~
niren Kandidaten erhielten fast gar keine Stimmen, am meisten hatte noch
General Dufour, der es auf 1500 brachte. Acht Tage spiiter waren die Wahlen
fiir den Groflen Rat. Die Stadt wihlte 44 Radikale, das Land, das 46 Grof-
rite zu wihlen hat, fast lauter Reaktionire. Die ,Revue de Geneve“[34!
streitet sich noch mit den Bourgeoisblittern herum, ob diese 46 alle reaktionir
sind oder ob ein halbes Dutzend fiir die radikale Regierung stimmen werden.
Es wird sich bald zeigen. Die Verwirrung in Genf kann grof werden; denn
wenn die Regierung, die hier direkt vom Volk gewihlt wird, abtreten muf},
so kinnte es bei der Neuwahl leicht gehen wie bei der zweiten Nationalrats~
wahl und einer reaktioniiren Grofrats-Majoritiit eine radikale Regierung
gegeniibergestellt werden. Es ist iibrigens gewif}, daf3 die Genfer Arbeiter nur
auf eine Gelegenheit warten, um durch eine neue Revolution die bedrohten
Eroberungen von 1847 sicherzustellen. .

Alles in allem genommen hat die Schweiz gegen die ersten vierziger Jahre
bedeutende Fortschritte gemacht. Bei keiner Klasse ist dieser Fortschritt aber
so auffallend wie bei den Arbeitern. Wahrend bei der Bourgeoisie und nament-
lich in den altpatrizischen Familien der alte lokalbornierte Zopfgeist noch
ziemlich allgemein herrscht und héchstens modernere Formen angenommen
hat, haben sich die Schweizer Arbeiter merkwiirdig entwickelt. Friiher hielten
sie sich getrennt von den Deutschen und stolzierten im absurdesten ,freien
Schweizer* Nationalhochmut einher, risonierten iiber die , fremden Chaibe“?

- und blieben bei der ganzen Zeitbewegung teilnahmslos. Jetzt ist das anders

1 ,Zu den Waffen!* — 2 ,fremden Spitzbuben®*
2 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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geworden. Seitdem die Arbeit schlechter geht, seitdem die Schweiz demo-
kratisiert ist, namentlich aber seitdem an die Stelle der kleinen Putsche euro-~
piische Revolutionen und Schlachten wie die Pariser Juni- und Wiener Ok-
toberschlacht getreten sind — seitdem haben die Schweizer Arbeiter mehr und

" mehr an der politischen und sozialistischen Bewegung teilgenommen, haben
sich mit den fremden Arbeitern, besonders den deutschen, verbriidert und
ihr ,fryes Schwyzerthum® an den Nagel gehingt. In der franzésischen und in
vielen Gegenden der deutschen Schweiz sind Deutsche und deutsche Schwei-
zer ohne allen Unterschied in demselben Arbeiterverein zusammen, und Ver-
eine, deren Mehrzahl aus Schweizern besteht, haben beschlossen, sich an die
projektierte und teilweise ausgefithrte Organisation der deutschen demo-
kratischen Vereine anzuschlieflen. Wihrend die radikalsten Radikalen der
offiziellen Schweiz hschstens von der einen und unteilbaren helvetischen Re-
publik’! trjumen, hért man nicht selten von Schweizer Arbeitern die An-~
sicht aussprechen, daf} die ganze Selbstindigkeit der kleinen Schweiz in dem
europiischen Sturm, der sich vorbereitet, wohl bald zum Teufel gehen werde.
Und das sagen sie ganz kaltbliitig und gleichgiiltig, ohne ein Wort des Be-
dauerns, diese proletarischen Landesverriter! Die Teilnahme fiir die Wiener
war grof} bei allen Schweizern, die ich gesehen, aber bei den Arbeitern stieg
sie zum wahren Fanatismus. Von Nationalrat, Stinderat, von dem Freiburger
Pfaffenputsch!®8! horte man kein Wort; aber Wien, Wien war im Munde aller,
vom Morgen bis zum Abend. Es war, als ob die Schweizer wieder, wie vor
Tells Zeit, Wien zu ithrer Hauptstadt hitten, als ob sie wieder 8streichisch
seien. Hunderte von Geriichten wurden verbreitet, diskutiert, bezweifelt, ge~
glaubt, wieder umgestoflen, alle méglichen Fille wurden durchgesprochen;
und als endlich die Nachricht vom Unterliegen der heroischen Wiener Ar-
beiter und Studenten, von der Ubermacht und der Barbarei Windischgritz’
sich definitiv bestitigte, da machte sie einen Eindruck auf diese Schweizer
Arbeiter, als ob in Wien ihr eigen Los entschieden, die Sache ihres eigenen
Landes erlegen sei. Diese Stimmung ist freilich noch nicht allgemein, aber
sie greift tiglich mehr um sich unter dem Schweizer Proletariat, und daf} sie
schon an vielen Orten besteht, das ist fiir ein Land wie die Schweiz ein un-
geheurer Fortschritt.

Geschrieben von Friedrich Engels.



[Cavaignac und die Junirevolution®™]

[.,Neue Rheinische Zeitung“ Nr.142
vom 14.November 1848, Zweite Ausgabe]

* E.Girardinist erbarmlich in seiner Apologie des imperialistischen Kretin,
Louis-Napoleons, des ,kleinen Konstablers“!38); er ist liebenswiirdig in seinem
Angriffe auf Cavaignac, den Degen des Herrn Marrast. Seit dem 7.Novem-
ber bringt er in fortlaufenden Nummern eine Philippika gegen den Heros der
europdischen Bourgeoisie, die sich in seine arabische Nachtmiitze!®®! verliebt
hatte. Treulos wie sie ist, hat sie thn dem Sipehsalar! Jellachich geopfert, der
jetzt der Lion des europiischen Schachers ist.

Wir teilen unsern Lesern vollstindig denacte d’accusation®der ,,Presse
mit. Wir haben die Junirevolution, im Widerspruch mit allen europiischen
Blittern groflen und kleinen Formats, aufgefafit, wie die Geschichte sie be-
stitigt hat. Wir halten darauf, von Zeit zu Zeit auf ihre Hauptmomente und
Hauptschauspieler zuriickzukommen, da die Junirevolution das Zentrum ist,
worum sich die europiische Revolution und Kontrerevolution dreht. Die
Entfernung von der Junirevolution war, wie wir wihrend ihres Verlaufs aus-
‘sprachen, die Sonnenhshe der Kontrerevolution, die ihre Tour um Europa
machen mufite. Die Riickkehr auf die Junirevolution ist der eigentliche Be-
ginn der europiischen Revolution. Also auf Cavaignac zuriick, auf den Er-
finder des Belagerungszustandes.

“[40]

Geschrieben von Karl Marx.

1 Oberbefehlshaber — 2 Anklageakt
2*
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Aufforderung des demokratischen
Kreisausschusses der Rheinprovinz™"

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 143 vom 15.November 1848]

Aufruf
* Kiln, 14.November. Der Rheinische Kreisausschufi der Demokraten

fordert alle demokratischen Vereine der Rheinprovinz auf, sofort die Vereine
zusammenzuberufen und an allen Orten der Nachbarschaft Volksversamm-
[ungen zu veranlassen, um die gesamte Bevélkerung der Rheinprovinz zur
Steuerverweigerung aufzumuntern, als dem zweckmiBigsten Mittel, den an
der Versammlung der preuBlischen Volksvertreter veriibten Gewalthandlungen
des Gouvernements entgegenzutreten.

Jede gewaltsame Widersetzlichkeit gegen allenfallsige exekutive Bei-
treibung der Steuern muf} abgeraten, dagegen das Nichtbieten bei Zwangs-
verkdufen empfohlen werden.

Zur Verabredung weiter zu ergreifender Mafiregeln erachtet der Kreis-
ausschuf} die Einberufung eines Kongresses von Deputierten der Vereine fiir
notwendig, zu welchem dieselben auf Donnerstag, den 23. d.[IM.] morgens
9 Uhr (im Saale bei Eiser in der Komédienstrafie hierselbst), eingeladen
werden.

Kboln, den 14.November 1848
: Im Namen des Kreisausschusses:
Karl Marx Schneider II
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Das Ministerium

1st in Anklagezustand versetzt™®

[, Neue Rheinische Zeitung” Nr. 143

vom 15. November 1848, Extrablatt]

Die Stadt Brandenburg will nichts wissen von dem Mini-

sterium Brandenburg und schickt eine Dankadresse an die
Nationalversammlung.

Das ganze Land erkennt in seinen Adressen nur die Re-
gierung der Nationalversammlung an.

Das Ministerium begeht neuen Hochverrat, indem es im
Gegensatze zu dem Habeas-Corpus-Acti®] ochne Genehmi-
gung der Nationalversammlung den Belagerungszustand
ausgesprochen und die Nationalversammlung selbst mit
Bajonetten aus dem Schiitzenhause vertrieben hat.

Die Nationalversammlung hat ihren Sitz im Velke, nicht in dem Um-
kreis dieser oder jener Steinhaufen. Vertreibt man sie aus Berlin, so wird
sie in einem andern Orte tagen,in Breslau, K6ln oder wo es ihr gut-
diinkt. Sie hat in ihrer Sitzung vom 13. diesen Beschlufi gefafit.!*!]

Die Berliner mokieren sich iiber den Belagerungszustand und lassen
sich in keiner Weise durch denselben einschrinken. Niemand liefert die
Waffen ab.

Von verschiedenen Gegenden sind Bewaffnete der Nationalversamm-
lung zur Hiilfe geeilt.

Die Garden verweigern der Gehorsam. Die Soldaten fraternisieren
immer mehr mit dem Volke.

Schlesien und Thiiringen sind in vollem Aufstande.

Wir aber, Biirger, rufen euch zu: Schickt Geld dem demokratischen Zen-
tralausschusse nach Berlin. Zahlt dagegen keine Steuern an die kontrerevolu-
tiondre Regierung. Die Nationalversammlung hat erklart, dafl die Steuer-
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verweigerung rechtlich begriindet sei. Sie hat sie noch nicht beschlossen aus
Riicksicht fiir die Beamten. Die Hungerkur wird diese Beamte die Macht des
Biirgers kennen lehren und sie selbst zu guten Biirgern machen.

Hungert den Feind aus und verweigert die Steuern! Nichts torichter, als
einer hochverriterischen Regierung Mittel zum Kampfe gegen die Nation zu

bieten, und das Mittel aller Mittel ist — Geld.

Geschrieben von Karl Marx.



Extrablatt zu Nr. 143 der ,,Neuen Rheinischen Zeitung*
vom 15.November 1848 mit dem Artikel
»Das Ministerium ist in Anklagezustand versetzt®
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Erklarung

[,Neue Rheinische Zeitung®”
Nr. 145 vom 17. November 1848]
Kéln, 16.November. Die ,Kolnische Zeitung” in ihrer Nummer vom
16.Nov.! bringt den ,Aufruf des Rheinischen Kreisausschusses der Demo-
kraten“2 in einen véllig erdichteten Zusammenhang mit einer angeblich von
der auflersten Linken der preuflischen Nationalversammlung in die Provinzen
gesandten ,Versicherung® iiber die Steuerverweigerung. Den Unterzeichneten
ist nichts von einer durch Mitglieder der duflersten Linken verbreiteten Nach-
richt {iber eine von der Nationalversammlung schon beschlossene Steuer-
verweigerung bekannt geworden. '

Karl Marx ) . Schneider I

1 In der ,N.Rh.Ztg.“: 15.Nov. — 2 siehe vorl. Band, S. 20
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Bekenntnisse einer schonen Seele™”

[.Neue Rheinische Zeitung"
Nr. 145 vom 17. November 1848

* Kéln, 16.November. Wir haben der rechten Seite vorausgesagt, was
ihrer warte, wenn die Kamarilla siegt — ein Trinkgeld und Fuftritte.!

Wir haben uns getduscht. Noch ist der Kampf nicht entschieden, und
schon erhalten sie Fufitritte von ihren Prinzipalen, ohne ein Trinkgeld zu er-
halten.

Die ,Neue Preufische Zeitung“'®), Ritterin vom Landwehrkreuze ,mit
Gott fiir Konig und Vaterland®, offizielles Organ der jetzigen Gewalthaber,
erklirt in emner ihrer letzten Nummern die Abgeordneten Zweiffel (Ober-~
prokurator in K&ln) und Schlink (Appellationsgerichtsrat in Ksln) fiir — der
Leser rate — fiir ,revolutiondre Magen“ (die ,Neue Preuflische Zeitung®
schreibt ,Migen"). Sie spricht von der ,nicht auszudriickenden Gedankenleere
und Gedankenlosigkeit” dieser Herren. Sie findet, daf} selbst ,Robespierres
Hirngespinste® weit erhaben sind iiber die Einfille dieser ,Herren von der
Zentralabteilung”. Avis @ Mess[ieurs]? Zuweiffel et Schlink!

In derselben Nummer dieses Blattes wird Pinto-Hansemann!*6! fiir
einen ,Fiihrer der duflersten Linken" erklirt, und gegen Fiihrer der duBersten
Linken gibt es nach derselben Zeitung nur ein Mittel — das Standrecht — den
Strang. Avis a M[onsieur] Pinto-Hansemann, den Exminister der Tat und der
Konstabler!'*"!

Fiir einen Staatsmoniteur besitzt die ,Neue Preufische Zeitung" zu viel
naive Offenherzigkeit. Sie sagt den verschiedenen Partelen zu laut, was in den
Registern der Santa Casa*8! versiegelt steht. ,

Im Mittelalter schlug man den Virgil!*®! auf, um zu prophezeien. Im
preuBischen Brumaire 184813%! schligt man die ,Neue Preufische Zeitung®

1 Siehe vorl. Band, S. 8 ~ ? Hinweis fiir die Herren
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auf, um sich der Mithe des Weissagens zu entschlagen. Wir geben neue Bei-
spiele. Was bereitet die Kamarilla den Katholiken vor?
Hort!

In Nr. 115 der ,Neuen Preufischen Zeitung" heifit es:

»Ebenso unwahr ist es, daff der Staat* (nimlich der koniglich preuflische Staat, der
Landwehrkreuzstaat in seiner vormirzlichen Periode) ,einen engkonfessionellen
Charakter angenommen und von diesem einseitigen Standpunkt aus die religiGsen An-
gelegenheiten geleitet habe. Dieser Vorwurf wiirde zwar, wenn er wahr wire, ein
entschiedenes Lob aussprechen. Er ist aber unwahr; denn bekannt ist, daf} unser
Regiment den alten und guten Standpunkt einer evangelischen Regierung
ausdriicklich verlassen hat.”

Bekannt ist, daB3 Friedrich Wilhelm I11. die Religion in elnen Zweig der
militérischen Disziplin verwandelte und die Dissenters polizeilich abfuchtelte.
Bekannt 1st, dafl Friedrich Wilhelm IV, als einer der zwdlf kleinen Propheten,
durch das Ministerium Eichhorn-Bodelschwingh-Ladenberg das Volk und die
Wissenschaft zur Religion Bunsen gewaltsam bekehren wollte. Bekannt ist, daf3
selbst unter dem Ministertum Camphausen die Polen ebensosehr dafiir gepliin~
dert, gesengt, gekolbt wurden, weil sie Polen, als weil sie Katholiken waren.
Die Pointe der Pommern war stets, die Muttergottesbilder in Polen zu spiefen
und die katholischen Geistlichen zu hdngen.

Die Verfolgungen der dissentierenden Protestanten unter Friedrich Wil-
helm I11. und Friedrich Wilhelm IV sind ebenso bekannt.

Der erste begrub in Festungen die protestantischen Pfarrer, die die eigends
von thm erfundene Agende und Dogmatik verwarfen. Dieser Mann war ein
groBer Erfinder in Soldatenrécken und Agenden. Und der zweite? Das Mi-
nisterium Eichhorn? Es reicht hin, das Ministerium Eichhorn zu nennen.

Aber das alles war nichts!

sUnser Regiment haite den alten und guten Standpunkt einer
evangelischen Regierung ausdriicklich verlassen.“ Wartet also die Re-
stauration Brandenburg-Manteuffel ab, Katholiken der Rheinprovinz und
Westfalens und Schlesiens! Man hat euch frither mit Ruten geziichtigt, man
wird euch mit Skorpionen geileln. Ihr werdet den ,alten und guten Stand-
punkt einer evangelischen Regierung ausdriicklich” kennenlernen!

Und nun gar die Juden, die seit der Emanzipation ihrer Sekte wenigstens
in 1hren vornehmen Vertretern iiberall an die Spitze der Kontrerevolution ge-
treten sind, was harrt ithrer?

Man hat den Sieg nicht abgewartet, um sie in 1thr Ghetto zuriickzu-
schleudern.
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Zu Bromberg erneuert die Regierung die alten Beschrinkungen der Frei-
ziigigkeit und beraubt die Juden so eines der ersten Menschenrechte von 1789,
sich frei von einem Orte an den andern zu begeben.

Das ist ,Ein" Aspekt der Regierung des wortreichen Friedrich Wil-
helm IV. unter den Auspizien Brandenburg-Manteuffel-Ladenbers.

In threr Nummer vom 11.Nov.! hatte die ,,Neue Preuf[ische] Zeitung” den
Wohlstand der ,liberal-konstitutionellen Partei” als Koder hingeworfen. Allein
sie schiittelte schon bedenklich das Haupt iiber die Konstitutionellen.

»Vorderhand haben unsere Konstitutionellen allerdings noch eine gewaltige Scheu,
sich gemeinsam in den Vereinen oder in ihren &ffentlichen Organen als Reaktiondrs zu

bekennen.”

Sie fiigt indes noch beschwichtigend und treffend hinzu:

»Jeder einzelne® (Liberal-Konstitutionelle) ,hat es lingst kein Hehl mehr,
daf} fiir dermalen kein Heil ist, als in gesefzlicher Reaktion”, d.h. also darin,
das Gesetz reaktiondr oder die Reaktion gesetzlich zu machen, die Reaktion zum
Gesetze zu erheben.

In ihrer Nummer vom 15.November? macht die ,N[eue] Preuf3[ische]
Zlei]tfun]g” schon nicht mehr soviel Federlesens mit den ,,Konstitutionellen®,
die die Reaktion zum Gesetze erhoben haben wollen, aber gegen das Mini-~
sterium Brandenburg-Manteuffel sich striuben, weil es die Kontrerevolution
sans phrase® will.

»Man muB®, sagt sie, ,die ordindren Konstitutionellen ihrem Schicksal iiberlassen!*

Mitgefangen! Mitgehangen!
Zur Nachricht fiir die ordindren Konstitutionellen!

Und worin besteht der extraordindre Konstitutionalismus Friedrich Wil-
helms IV . unter den Auspizien Brandenburg-Manteuffel-Ladenberg?

Das offizielle Regierungsorgan, die Landwehrkreuzritterin mit Gott fiir
Kbnig und Vaterland, verriit die Geheimnisse des auferordentlichen Konsti-
tutionalismus.

Das ,einfachste, geradeste und ungefihrlichste Heilmittel“ ist natiirlich,
die ,Versammlung an einen andern Ort zu verlegen®, aus einer Hauptstadt in
eine Wachtstube, aus Berlin nach Brandenburg.

Indes, diese Verlegung ist, wie die ,Newue Preuflische Zeitung" verrit, nur
ein ,Versuch®.

1 In der ,N.Rh.Ztg.“: 10.Nov. — % in der ,N.Rh.Ztg.": 15, April— 2 ohne Umschweife
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+Es muf3”, sagt sie, ,der Versuch gemacht werden, ob die Versammlung durch die Ver-
legung an einen andern Ort mit der Wiedererlangung der duflern freien Bewegung auch die
innere Freiheit wiedergewinne.”

Zu Brandenburg wird die Versammlung duferlich frei sein. Sie wird nicht
mehr unter dem Einflusse der Blousen!®}, sie wird nur noch unter dem Ein-
flusse schnurrbirtiger Schleppsibel stehen.

Aber die innere Freiheit?

Wird die Versammlung zu Brandenburg sich von den Vorurteilen und
den verwerflichen revolutioniren Gemiitseindriicken des 19. Jahrhunderts be-
freiend Wird ihre Seele frei genug sein, die feudalen Jagdrechte, allen modrigen
Plunder der sonstigen Feudallasten, die Stindeunterschiede, die Zensur, die
Steuerungleichheit, den Adel, das absolute Kénigtum und die Todesstrafe,
wofiir Friedrich Wilhelm IV. schwirmt, die Auspliinderung und Verschleu-
derung der Nationalarbeit durch die

»blassen Kanaillen,
die ausgesehen wie Glaube, Liebe und Hoffnung*[52},

durch ausgehungerte Krautjunker, Gardelieutenants und inkorporierte Kon-
duitenlisten, wird die Nationalversammlung selbst zu Brandenburg innerlich
frei genug sein, alle diese Artikel der alten Misere wieder als offizielle Glaubens-
artikel zu proklamieren?

Man weiB}, daf3 die kontrerevolutionire Partei die konstitutionelle Parole
ausgeteilt hatte: ,Vollendung des Verfassungswerkes!*

Das Organ des Ministeriums Brandenburg-Manteuffel-Ladenberg ver-
schmdiht es, diese Maske linger zu tragen.

»Die Lage der Dinge"”, gesteht das offiziclle Organ, ,ist auf einen Punkt gediehen,
wo uns nicht einmal mehr mit der so lang ersehnten Vollendung des Verfassungswerkes ge~
holfen werden kann. Denn wer kann es sich linger verbergen, daf} eine Urkunde, die den
Volksvertretern Paragraph vor Paragraph unter Rad und Galgen diktiert und von den~
selben der Krone abgedrungen ist, nur so lange fiir verbindlich erachtet werden wird, als der
direkteste Zwang sie aufrechtzuerhalten imstande ist.*

Also Paragraph vor Paragraph die kiimmerlichen durch die National-
versammlung zu Berlin errungenen Volksrechte wieder aufheben, das ist
die Aufgabe der Nationalversammlung zu Brandenburg!

Wenn sie nicht vollstandig, Paragraph vor Paragraph, den alten Plunder
restauriert, nun, so beweist sie eben, daf} sie zwar , die Freiheit der dufern Be-
wegung" zu Brandenburg wiedergewonnen hat, aber nicht die von Potsdam be-~
anspruchte innere Freiheit.
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Und wie soll die Regierung gegen die Seelenverstocktheit, gegen die
innere Unfreiheit der nach Brandenburg iibersiedelten Versammlung ope-
rieren? »

»Die Auflosung miifite erfolgen”, ruft die ,Neue Preufische Zeitung" aus.

Aber das Volk, fillt ihr ein, ist vielleicht innerlich noch unfreier als die Ver-
sammlung.

+Es wiirde®, schiittelt sie die Achseln, ,das Bedenken erhoben werden kénnen, ob
neue Urwahlen nicht ein noch jimmerlicheres Resultat als die ersten zutage fordern mich~
ten.”

Das Volk in seinen Urwahlen besifle die Freiheit der duflern Bewegung.
Aber die innere Freiheit?

That is the question 153!

Die Paragraphen der aus neuen Urwahlen hervorgehenden Versammlung
konnten die alten an Ruchlosigkeit iibertreffen.

Was also gegen die ,alten” Paragraphen tun?

Die Landwehrkreuzritterin wirft sich in Positur.

»Die Faust hat sie geboren” (die alten Paragraphen seit dem 19.Mérz), ,,die Faust wird
sie stiirzen — und das von Gottes und Rechts wegen.”

Die Faust wird das ,gute alte Regiment® herstellen.

Die Faust ist das letzte Argument der Krone; die Faust wird das letzte
Argument des Volkes sein.

Vor allem wehre es die bettelhaften hungrigen Fiuste ab, die aus seinen
Taschen Zivillisten — und Kanonen herausgreifen. Die prahlerischen Fiuste
werden abmagern, sobald es sie nicht mehr mistet. Das Volk verweigere vor
allem die Steuern, und — spater wird es zdhlen, auf welcher Seite die meisten
Fiuste sind.

Alle sogenannten Marzerrungenschaften werden nur so lange fiir verbindlich
erachtet werden, als der direkteste Zwang sie aufrechtzuerhalten imstande ist.
Die Faust hat sie geboren, die Faust wird sie stiirzen.

Die ,Neue Preuflische Zeitung" sagt’s, und was die ,Neue PreuBische Zei-
tung” sagt, hat Potsdam gesagt. Also keine Illusion mehr! Das Volk muf} den
Moiirzhalbheiten ein Ende machen, oder die Krone macht ihnen ein Ende.

Geschrieben von Karl Marx.
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Die ,,Kolnische Zeitung™

[+Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 145 vom 17. November 1848]

* Koln, 16.November. Die Redaktion der ,K&lnischen Zeitung” in der
Nummer vom 16.Nov.! charakterisiert sich selbst in folgender genialer Weise:

»Bel unserm Hin- und Herschwanken zwischen Furcht vor Anarchie heute und Furcht
vor Reaktion morgen wird man lebhaft an Luthers Wort erinnert: ,Der Mensch ist
wie ein betrunkener Bauer; steigt er an einer Seite zu Pferde, stiirzt er an der andern
wieder herunter.’*

Die Furcht ist das Pathos der ,,Kolnischen Zeitung®.

Geschrieben von Karl Marx.

1 In der ,N.Rh.Zitg.“: 15.Nov.
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Keine Steuern mehr!!!

[,Neue Rheinische Zeitung*
Nir. 145 vom 17. November 1848,
AufBerordentliche Beilage]

* Kéln, 16.November. Alle Zeitungen aus Berlin, mit Ausnahme des
JPreufischen Staats-Anzeigers“®Y, der ,Vossischen Zeitung“®®' und der
wINeuen Preuflischen Zeitung"'®}, sind ausgeblieben.

Die Entwaffnung der Biirgerwehr ist im Geheimratsviertel!®®! vollzogen
worden, aber nur im Geheimratsviertel. Es ist dasselbe Bataillon, das am
31.0ktober die Maschinenbauer meuchelmordete.®”) Seine Entwaffnung ist
ein Gewinn fiir die Volkssache. '

Die Nationalversammlung ist wiederum durch bewaffnete Macht aus dem
Ksllnischen Rathause!®8! vertrieben worden. Sie begab sich dann in das
Mielenz-Hotel, wo sie endlich einstimmig mit 226 Stimmen den unten nach~
folgenden Beschluf} der Steuerverweigerung fafite.l*®!

pDas Ministerium Brandenburg ist nicht berechtigt,
liber Staatsgelder zu verfiigen und Steuern zu erhe-
ben, solange die Nationalversammlung nicht in Berlin
ihre Sitzungen frei fortsetzen kann.

Dieser Beschlufl tritt mit dem 17. November in Kraft.

Nationalversammlung vom 15. November.”

Ven dem heutigen Tage an sind also die Steuern auf-
gehoben!!! Die Steuereinzahlung ist Hochverrat, die Steuer-
verweigerung erste Pflicht des Biirgers!

Geschrieben von Karl Marx.

1 In der ,N.Rh.Ztg.“: 21.Oktober
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Ein Erlafl Eichmanns

[,Neue Rheinische Zeitung”
Nr. 147 vom 19.November 1848]

* Kéln, 18.November.

»Die Aufforderungen zur Steuerverweigerung, welche sich vernehmen lassen,
machen mir eine ernste Ermahnung dagegen an die meiner Fiirsorge anvertraute Pro-
vinz zur Pflicht. )

Nachdem der Kénig die gewichtvollen Griinde der Verlegung der National-
versammlung aus Berlin 6ffentlich dargelegt, nachdem ein grofler Teil der Abgeord-
neten das Recht der Krone anerkannt hat und die deutsche Nationalversammlung
gleich der Zentralgewalt in Frankfurt diesem Anerkenntnisse beigetreten ist, kann es
nicht meine Absicht sein, zu dem sich bildenden Urteile der Bewohner der Rhein~
provinz iiber diesen Akt der Staatsregierung auch meine Stimme abzugeben.

Allein mein Amt gebietet mir, jeden Angriff gegen die Gesetze und ihre Befolgung,
ohne welche kein Staat bestehen kann, mit allen mir zu Gebote stehenden Mitteln zu-~
riickzuweisen. Ein solcher Angriff liegt in den Aufforderungen, die Steuern, die un~
entbehrlichen Mittel zur Erhaltung der Ordnung und Gerechtigkeit, Steuern, welche
in gesetzlichem Wege ausgeschrieben sind und nur kraft eines Gesetzes verindert
werden kénnen, nicht mehr zu zahlen.

Nach meinen Erfahrungen iiber die Achtung, welche in den Bewohnern der Pro-
vinz fiir die Gesetze lebt, kann ich mich zu ihnen einer folgenschweren Verletzung der~
selben nicht versehen, vertraue ihnen vielmehr, daf} sie jenen Versuchungen zu ihrer
Ehre und dem gemeinen Wohle unerschiitterlich widerstehen werden. Fiir die un-
verhofften Fille, worin dieses Vertrauen dennoch sich getduscht finden sollte, erwarte
ich aber von simtlichen Provinzial- und Ortsbehérden, daf} sie mit aller Kraft, welche
die Gesetze ihnen verleihen, die Steuerzahlung anhalten und ihre Amtspflicht ohne
Wanken erfiillen werden.

Kbéln, den 17.Nov. 1848
Der Oberprasident der Rheinprovinz,

(gez.) Eichmann.“
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So lautete die Antwort des Exministers und Oberprisidenten Eichmann
auf den Frlaf} des Rheinischen Ausschusses der Demokraten.!

Herr Eichmann, als er diese seine Epistel an die Thessalonicher schrieb,
kannte er schon den Beschluf3 der Nationalversammlung iiber die Steuerverwei-
gerung?®

Eichmann reprisentierte die Brandenburg-Manteuffel frither im Schofle
des Ministeriums Pfuel. Er reprisentiert sie jetzt an der Spitze der Rhein-~
provinz. Eichmann ist die Kontrerevolution an der Regierung in der Rhein-~
provinz.

Die Erlasse des Herrn Eichmann haben also denselben Wert wie die Er-~
lasse des Herrn Brandenburg. Versetzung in Anklagezustand wegen Hochverrat
wird frither oder spiter die Laufbahn des Herrn Eichmann wiirdigst ab-
schlieffen, des braven Mannes — der in seinen jugendlichen Jahren mit un~
ermiidlichem Feuereifer die ,Hochverriter” in die Festungen spedierte.

Herr Oberprisident Eichmann erkldrt sich in dem obigen Erlasse als
offenen Feind der Nationalversammlung, ganz im Gegensatze zu dem Herrn
Oberprasidenten Pinder in Schlesien, der bekanntlich Royalist ist. Herr Eich-~
mann hat also aufgehirt, Oberprisident, wie sein Gebieter Brandenburg auf~
gehort hat, Minister zu sein. Herr Eichmann hat sich selbst abgesetzt. Die
Beamten, die seine kontrerevolutioniren Befehle ausfiihren, tun es auf ihre
Gefahr.

Wenn die Bewohner der Rheinprovinz die Nationalversammlung auch
auf wirksamere Weise als durch blofle Adressen unterstiitzen, wenn sie nicht
stumpfsinnig und widerstandslos vor der Knute ihre Knie beugen wollen,
so miissen sie allen Behirden, speziell den Regierungsprdsidenten, Landrdten,
Biirgermeistern und stiadtischen Behérden eine éffentliche Erklirung dariiber
abzwingen, ob sie die Nationalversammlung anerkennen und ihre Beschliisse
ausfithren wollen, oui ou non?® Im Falle der Weigerung und gar des di-
rekten Entgegenhandelns gegen diese Beschliisse sind diese Beamten 1. fiir ab~
gesetzt, 2. fiir Hochverriter zu erkliren und an ihrer. Stelle provisorische
Sicherheitsausschiisse zu ernennen, deren Befehle einzig und allein als rechts~
giiltig zu betrachten sind. Wo die kontrerevolutioniren Behérden gewaltsam
die Bildung und Amtstatigkeit dieser Sicherheitsausschiisse hintertreiben
wollen, ist jede Art von Gewalt der Gewalt entgegenzusetzen. Der passive Wider~
stand muf} den aktiven Widerstand zu seiner Unterlage haben. Er gleicht sonst
" dem Stréiuben des Kalbes gegen seiner: Schldchter.

Geschrieben von Karl Marx.

1 Siehe vorl. Band, S. 20 — 2 siehe vorl. Band, S.30 — 2 ja oder nein?
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[Aufforderung des Rheinischen Kreisausschusses
der Demokraten zur Steuerverweigerung]

[..Neue Rheinische Zeitung” Nr. 147
vom 19. November 1848, Zweite Ausgabe]

v Aufruficd
Kéln, 18.November. Der Rheinische Kreisausschufl der Demokraten

fordert alle demokratischen Vereine der Rheinprovinz auf, die Beschluinahme
und Durchfithrung folgender Mafiregeln zu bewerkstelligen:

1.

2.

Nachdem die preufische Nationalversammlung selbst die Steuer~
verweigerung beschlossen hat?, ist ihre gewaltsame Eintreibung iiberall
durch jede Art des Widerstandes zuriickzuweisen.

Der Landsturm zur Abwehr des Feindes ist iiberall zu organisieren. Fiir
die Unbemittelten sind Waffen und Munition auf Gemeindekosten oder
durch freiwillige Beitrige zu beschaffen.

. Die Behorden sind iiberall aufzufordern, sich &ffentlich dariiber zu er~

kliren, ob sie die Beschliisse der Nationalversammlung anerkennen und
ausfithren wollen. Im Weigerungsfalle sind Sicherheitsausschiisse zu er~
nennen, und zwar wo mdglich im Einverstindnisse mit den Gemeinde-
riten. Der gesetzgebenden Versammlung widerstrebende Gemeinderite
sind durch allgemeine Volkswahl zu erneuern.

Kiln, den 18.November

Im Namen des Rheinischen Kreisausschusses
der Demokraten

Karl Marx  Karl Schapper  Schneider I

1 Siehe vorl. Band, S. 30

3 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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Wabhlen fiir das Bundesgericht —

Verschiedenes

[,Neue Rheinische Zeitung*
Nr.150 vom 23. November 1848}

** Bern, 18.November. Gestern gab ich Ihnen die acht erstgewihlten
Bundesrichter an.[®'? Im Verfolg der gestrigen gemeinsamen Sitzung wurden
noch ernannt: Folly von Freiburg (einer der dortigen Nationalrite, deren Wahl
kassiert wurde), Dr.Karl Brenner, Red[akteur] der ,Schweiz[erischen]
National-Zeitung“®?! von Basel, und Adv[okat] Jauch von Uri, wodurch das
Bundesgericht auf die volle Zahl von elf Richtern gebracht wird. Zum Prisi-
denten wurde Kern, zum Vizeprisidenten Dr.K. Pfyffer ernannt.

Wie Sie wissen, hat der Nat[ional]-Rat die Wahlen des Kant[ons] Frei-
burg kassiert, weil nur diejenigen Wihler zur Abstimmung zugelassen wurden,
welche die neue Bundesverfassung zu beschwéren bereit waren. Er hat sein
Votum am folgenden Tage durch fast einstimmige (73 gegen 13) Verwerfung
des Funkschen Antrags, die Sache durch beide Rite entscheiden zu lassen, be-
stitigt. Abgesehen von dem Berner Lokalklatsch, den dieser Beschluf hervor~
gerufen, hat er aber auch Anla} gegeben zu sehr bittern Erérterungen zwi-
schen den Radikalen der deutschen und franzésischen Schweiz. Die Sache ist
folgende : Die Bundesverfassung bestimmt, der erste Nationalrat soll von allen
Schweizern gewishlt werden, welche 20 Jahre wenigstens alt und sonst in
ihrem Kanton Wihler sind. Im iibrigen ist die ganze Anordnung, Reglement
und nihere Bestimmungen den einzelnen Kantonen iiberlassen. Der von der
Freiburger Regierung verlangte Eid ist auch in manchen andern Kantonen
Bedingung des Wahlrechts; in diesen Kantonen muf3 jeder Schweizer Biirger,
der zum erstenmal sein Wahlrecht ausiibt, die Kantonalverfassung beschwo-
ren. Es ist klar, die Absicht der Verfasser der neuen Konstitution war, fiir die
Wahlen das allgemeine Stimmrecht zu sichern; aber nach dem Wortlaut hat
die Freiburger Regierung recht, und nach den Umsténden, in denen sie sich
einer kompakten feindlichen, von den Pfaffen beherrschten Majoritit gegen-~
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iiber befindet, mufite sie entweder den Eid verlangen oder abdanken. Die
deutschen Radikalen halten nun an der Absicht des Gesetzgebers fest, die
franzésischen, Waadt an ihrer Spitze, stiitzen sich auf den Buchstaben der
Verfassung, um die Freiburger Regierung und die ihnen so erwiinschten
fiinf radikalen Stimmen im Nationalrat zu retten. Sie erkliren den Beschlufi
des Nationalrats fiir eine indirekte Billigung der Rebellion des Freiburger
Bischofs®], die, was ganz richtig ist, den Sturz der Freiburger radikalen
Regierung und die Herstellung einer Sonderbundsregierung in diesem Kan~
ton nach sich ziehen miisse. Sie titulieren die Berner und sonstigen deutschen
Radikalen , Theoretiker”, ,Fabrikanten hohler Abstraktionen®, ,,Doktrinsre®
usw. Es ist richtig, daf die deutsch-schweizerischen Radikalen, meist Advo-
katen, ithren juristischen Standpunkt oft zu sehr festhalten, wihrend die
Waadtlinder und Genfer, in der revolutioniren franzssischen Schule gebildet,
bessere Politiker sind und das Jus zuweilen auf die leichte Achsel nehmen.

Das entschiedenste Blatt dieser franzssisch-schweizerischen Richtung ist
der ,Nouvelliste Vaudois“!®3! yon Lausanne, das ,Organ der in Permanenz
erklirten Revolution®, wie die Konservativen und selbst die gesetzten Libe-
beralen 1thn nennen. Dies iibrigens gar nicht ohne Geist und Leichtigkeit ge-
schriebene Blatt pflanzt ohne weiteres die Fahne der roten Republik auf, er-
klart sich fiir die Juni-Insurgenten in Paris, nennt den Tod Latours in Wien
seinen gewaltigen Akt souveriner Volksjustiz“ und verspottet mit bitterer
Ironie den pietistisch-reaktioniren ,Courrier Suisse”®%), der ob solcher
Greuel heulend die Augen verdrehte. Und doch ist dieser ,,Nouvelliste* das
Organ einer michtigen Partei in der Waadtlinder Regierung, ja man kann fast
sagen, das Organ der Majoritit dieser Regierung; und dennoch geht in Waadt
durchaus alles in Ordnung, das Volk ist ruhig und hingt seiner Regierung
enthusiastisch an, wie gerade die Nationalratswahlen wieder beweisen.

Nach einer halboffiziellen Mitteilung der ,Revue de Genéve“®*! wird
Genf die Beschliisse der Diszesankonferenz wegen des Bischofs von Freiburg
(die werden Sie lingst kennen)!®3] mit einigen geringen, durch alte Konkor-
date bedingten Vorbehalten ratifizieren. Die iibrigen Kantone der Dibzese
haben bereits ratifiziert. Sobald alle Ratifizierungen eingelaufen, berichtet sie
weiter, wird Bischof Marilley freigelassen werden, da der Kanton Freiburg
erklirt hat, die gegen 1hn eingeleitete Kriminaluntersuchung wegen Beteili-
gung an dem letzten Aufstandsversuch niederschlagen zu wollen.

Man ist sehr gespannt auf die Wahl der Bundesstadt. Wenn Bern nicht ge-
wihlt werden sollte, und man will ein Vorzeichen dafiir in dem Umstand
sehen, daB} kein Berner weder zum Prisidenten noch zum Vizeprisidenten des
Bundesrats ernannt, so wird hier eine Bewegung ausbrechen, die den Sturz

3*
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Ochsenbeins, eine Majoritiit der radikalen Richtung (Stampfli, Niggeler,
Stockmar etc.) und die Revision der kaum eingefithrten Bundesverfassung
zur Folge haben wiirde. Nach der Verfassung miissen nimlich die beiden
Rite aufgelsst und neue zur Verfassungsrevision gewihlt werden, sobald
50000 wahlfihige Schweizerbiirger dies verlangen. Bern allein bringt diese
Zahl von Unterschriften leicht zusammen, ungerechnet die Massen, die aus
den avancierten romanischen Kantonen kommen wiirden, gespornt durch die
Aussicht auf Einkammersystem und groflere Zentralisation. Aber alle Ver-
mutungen iiber Voten schweizerischer Rite sind gerade ins Blaue hinein; die
grenzenlose Zersplitterung, diese notwendige Folge der historischen Féderativ-
Republik, die namenlose Konfusion der Interessen und das unbegreifliche
Durcheinander der bestimmenden Motive machen alle Kannengieflereien iiber

Wahrscheinlichkeit und Méglichkeit zuschanden.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Der Stadtrat

[,Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 148 vom 21.November 1848]

* K6ln, den 20.November. Der kolnische Gemeinderat hat eine Petition
nach Berlin abgesandt, worin er den Konig flehentlich bittet, das Mini-~
sterium abzusetzen, um das Koénigtum zu retten.

Der Stadtrat von Kéln, resp. Herr Dumont et Kons|orten], wendet sich
an den Kénig, wihrend die ganze Rheinprovinz sich vom Kénig abwendet, um
sich der konstituierenden Versammlung zuzuwenden. Herr Dumont, resp.
der Stadtrat, will den Konig retten, wihrend die Rheinprovinz nur daran
denkt, sich zu retten. Als wenn die Rettung des Kénigs mit der Rettung der
Rheinprovinz zusammenhinge! In einem Augenblicke, wo die Kénige und
Kaiser sich durch Belagerungszustinde und Bombardieren retten, will der
Stadtrat den Kénig retten. Wer hat den Stadtrat berufen, den Kénig zu retten
und eine Petition ergehen zu lassen, die das servilste Werk des kélnischen
Schlaraffentums ist? Nach den Antezedenzien des Kénigs und des kélnischen
Stadtrats flehet letzterer um weiter nichts als um Fuftritte.

Hitte der Stadtrat von Kéln mehr auf den Beschlufl der Berliner Depu-~
tierten® als auf den autokratischen Willen und die Rettung des Kénigs ge-
sehen, so hitte er schon lingst die Tore der Stadt Kéln besetzen lassen, um-
die Erhebung der Steuern zu verhindern und dem Willen der Kammer Nach-
" druck zu geben. Der kéln[ische] Stadtrat mufl daher unverziiglich abgesetzt
werden. Alle Gerichts~ und Steuerbehérden, welche nicht die Enthebung der
Steuern mit aller Energie verhindern, miissen als Hochverriiter behandelt
werden.

Wenn die Stadt Kéln ihren Stadtrat nicht absetzt und sofort zwei neue
Deputierte statt der weggelaufenen™!! nach Berlin schickt, verdient sie die =
Knute.

Geschrieben von Karl Marx.

1 Siehe vorl. Band, S. 30
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[Aufruf an die Demokraten
der Rheinprovinz]

[,Neue Rheinische Zeitung” Nr. 148
vom 21.November 1848, Zweite Ausgabe]

Aufruf

KiiIn, 20.November.

Demokraten der Rheinprovinz!

Statt dem Oberprisidenten Eichmann hat der bekannte Oberprokurator
Zweiffel durch den Instruktionsrichter Leuthaus Eurem Ausschusse!4!!
einen Erscheinungsbefehl auf morgen, wegen sffentlicher Aufforderung zur
Rebellion, zugestellt.

Man erwartet Skandal; die Kommandantur von Kéln hat alle Anstalten
getroffen; nach dem von einem hochverriterischen Ministerium ausgegan~
genen Befehle soll Kéln bei dieser Gelegenheit in Belagerungszustand erklirt
werden.

Vereitelt diese Hoffnung. Was uns auch zustoflen mag, verhaltet Euch
ruhig.

Der Kongre8 findet unter allen Umstinden statt.[68!

Die Rheinprovinz wird eher ihren letzten Blutstropfen vergieBen, als dem
Regimente der Siabelherrschaft sich unterwerfen.

Karl Marx Karl Schapper Schneider 1I
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Uber die Proklamation des Ministeriums
Brandenburg-Manteuffel
in betreff der Steuerverweigerung

[, Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 149 vom 22. November 1848}

* Kéln, 21 . November. Das Ministerium Brandenburg-Manteuffel hat an
samtliche kénigl[ichen] Regierungen den Befehl ergehen lassen, die Steuern
durch gewaltsame Mafiregeln einzutreiben.[®”!

Das Ministerium Brandenburg-Manteuffel, das auf gesetzwidrigem Boden
steht, empfiehlt Zwangsmittel gegen die Weigernden und Milde gegen die
Unvermégenden.

Es stellt also zwei Kategorien von Nichtzahlenden auf: die einen, die nicht
zahlen, um dem Willen der Nationalversammlung nachzukommen, und die
andern, die nicht zahlen, weil sie nicht zahlen kénnen. Die Absicht des Mi-
nisteriums ist nur zu klar. Es will die Demokraten teilen; es will die Bauern
und Arbeiter veranlassen, sich zu den Nichtzahlenden aus Unvermégen zu
zihlen, um sie loszutrennen von den Nichtzahlenden aus Gesetzlichkeit und
dadurch die letztern des Beistandes der erstern zu berauben. Aber dieser
Plan wird scheitern; das Volk sieht ein, daf} es solidarisch verantwortlich ist
fiir die Weigerung der Steuern, so wie es friiher solidarisch verantwortlich
war fiir ihre Eintreibung.

Der Kampf wird entschieden werden zwischen der zahlenden Gewalt und
der bezahlten Gewalt. »

Geschrieben von Karl Marx.



Die Oberprokuratur
und die ,,Neue Rheinische Zeitung"

[, Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 149 vom 22. November 1848]

* Kéln, 21.November. Wer steht auf dem Rechtsboden, der Oberprisident
Eichmann oder die Redakteure der ,Neuen Rheinischen Zeitung“? Wer soll
den Boden des Gefingnisses betreten, die Redakteure der ,Neuen Rheini-
schen Zeitung® oder der Oberprasident Eichmann? Diese Frage liegt gegen-
wirtlg dem ffentlichen Ministerium Zweiffel zur Entscheidung vor. Wird
das 6ffentliche Ministerium Zweiffel auf die Seite des Ministeriums Branden-
burg treten, oder wird der Oberprokurator Zweiffel als alter Mitarbeiter der
,Neuen Rheinischen Zeitung “%®! die Partei seiner Kollegen ergreifen? Diese
Frage liegt gegenwirtig dem Publikum zur Entscheidung vor.

Die ,Neue Rheinische Zeitung” drang auf Einstellung der Steuern vor
dem Beschlusse der Nationalversammlung?; sie war gesetzlich vor der gesetz-
gebenden Gewalt. Und wenn dieses Vorgreifen vor der Gesetzlichkeit eine
Ungesetzlichkeit ist, so stand die Redaktion der ,Neuen Rheinischen Zeitung*
wihrend sechs vollen Tagen auf ungesetzlichem Boden. Herr Zweiffel hitte
wihrend sechs Tagen inquirieren kdnnen, den siebenten Tag aber mit seinem
Inquisitionseifer ruhen miissen.

Am siebenten Tage aber, nachdem das Werk der Schopfung vollbracht
und Herr Zweiffel den Sabbat gefeiert und die Nationalversammlung die
Weigerung der Steuern zum Gesetze erhoben hatte, wendete sich der Prisi-
dent Eichmann an den Herrn Zweiffel, um gegen diejenigen, welche zur Wei-
gerung der Steuern provoziert hatten, zu inquirieren. Wer hat zur Steuer-
verweigerung provoziert? Die Redaktion der ,Neuen Rheinischen Zeitung*
oder die Nationalversammlung zu Berlin?® Wen soll Herr Zweiffel verhaften,
seine alten Kollegen, die Deputierten zu Berlin, oder seine alten Mitarbeiter,

1 Siche u.a. vorl. Band, S. 20-23
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die Redakteure der ,,Neuen Rheinischen Zeitung®, oder den Prifekten, Herrn
Eichmann? Herr Zweiffel hat bisheran noch niemanden verhaftet.

Wir tragen daher darauf an, daf ein anderer Zweiffel den Herrn Zweiffel
verhaftet, weil er vor dem Sabbat nicht die Redakteure der ,Neuen Rheini-

schen Zeitung"” und nach dem Sabbat nicht den Herrn Eichmann verhaftet
hat.

Geschrieben von Karl Marx.
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Die Staatsanwaltschaft in Berlin und ‘in Ksln

[..Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 149 vom 22.November 1848]

* Koln, 21 . November. In Berlin streckt die Staatsanwaltschaft die Waffen
vor einem Hochverriter. Der erste Staatsanwalt, Herr Sethe, statt der Auf-
forderung der Nationalversammlung, gegen den Hochverriter Brandenburg
seine Pflicht zu tun, Ceniige zu leisten — dankt ab.

Der Rheinische Kreisausschufl der Demokraten, welcher sich bemiiht, dem
gesetzlichen Beschluf} der Nationalversammlung die méglichste Verbreitung
zu geben, und dazu auffordert, die Pline eines Hochverrdters zu vereiteln?,
wird von dem Kélmschen Prokurator verfolgt wegen — Rebellion (?!).

+Wer die Gewalt hat, hat das Recht.” — Die Vertreter des Rechis stehen
iiberall auf seiten der Gewalt. '

Geschrieben von Karl Marx.

1 Siehe vorl. Band, S. 30
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Die Frankfurter Versammlung™"

[,,Neue Rheinische Zeitung”
Nr. 150 vom 23.November 1848]

¥ Kiln, 22.November. Das Frankfurter Parlament hat den Beschluf der
Berliner Versammlung in betreff der Steuerverweigerung als gesetzwidrig fiir
null und nichtig erklirt.["®'Es hat sich dadurch fiir Brandenburg, fiir Wrangel,
fiir das spezifische Preuflentum erklart. Frankfurt ist nach Berlin, Berlin ist
nach Frankfurt hiniibergesiedelt. Das deutsche Parlament ist in Berlin, das
preuBische Parlament in Frankfurt. Das preuflische Parlament ist ein deut-
sches, das deutsche ein Brandenburg-preufiisches geworden. Preulen sollte in
Deutschland aufgehen, und das deutsche Parlament in Frankfurt will nun, daf3
Deutschland in Preufien aufgehe!

Das deutsche Parlament! Wer sprach von einem deutschen Parlament nach
den schweren Vorfillen in Berlin und Wien. Nach dem Tode Robert Blums
dachte kein Mensch mehr an das Leben des edlen Gagern. Nach einem Mini-
sterium Brandenburg-Manteuffel dachte kein Teufel mehr an einen Schmer-
ling. Die Herren Professoren, welche ,,Geschichte machten® zu threm Privat-
vergniigen, mufiten geschehen lassen die Bombardierung Wiens, die Ermor-
dung Robert Blums, die Barbarei Windischgritz'! Die Herren, denen die
Kulturgeschichte Deutschlands so sehr am Herzen lag, iiberlielen die prak-
tische Handhabung der Kultur einem Jellachich und seinen Kroaten! Wih-
rend die Professoren die Theorie der Geschichte machten, ging die Geschichte
ihren stiirmischen Lauf und kiimmerte sich wenig um die Geschichte der
Herren Professoren.

Der Beschluf} von vorgestern hat das Frankfurter Parlament vernichtet. Ex
hat es in die Arme des Hochverriters Brandenburg geworfen. Das Frank-
furter Parlament hat sich des Hochverrats schuldig gemacht und muf3 gerich-
tet werden. Wenn ein ganzes Volk sich erhebt, um gegen einen Akt kéniglicher
Willkiir zu protestieren, wenn dieser Protest auf ganz gesetzmiBigem Wege,
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durch die Weigerung der Steuern, geschieht und eine Versammlung von
Professoren — ohne alle Befugnis — diese Weigerung der Steuern, diese Erhe-
bung des ganzen Volkes, fiir eine gesetzwidrige erklirt, so ist diese Versamm-
lung aufler allem Gesetz, sie ist eine hochverriterische.

Es ist die Pflicht aller Mitglieder der Frankfurter Versammlung, welche
gegen den Beschluf} gestimmt haben, aus diesem ,,verblichenen Bundestag”
auszutreten. Es ist die Pflicht aller Demokraten, diese ausgetretenen ,Preu-
Ben” fiir die deutsche Nationalversammlung in Berlin zu wihlen, als Stell-
vertreter der ausgeschiedenen ,Deutschen”. Die Nationalversammlung in
Berlin ist kein , Teil®, sie ist vollstandig, denn sie ist beschluffshig. Die
brandenburgische Versammlung in Frankfurt wird aber ein ,Teil“ werden;
denn dem notwendig gewordenen Austritt der 150 werden gewifl noch manche
andere nachfolgen, die nicht einen Frankfurter Bundestag konstituieren wol-
len. Das Frankfurter Parlament! Es hat Furcht vor einer roten Republik und
dekretiert eine rote Monarchie! Wir wollen keine rote Monarchie, wir wollen
nicht, daB die purpurrot gefirbte Krone Ostreichs iiber Preuflen kémmt, und
deshalb erkliren wir das deutsche Parlament des Hochverrats schuldig! Doch
nein, wir tun thm zu viel Ehre an; wir geben thm eine politische Wichtigkeit,
die es langst verloren. Das strengste Urteil ist bereits iiber thm ergangen —die
Nichtbeachtung seiner Beschliisse und die — Vergessenheit.

Geschrieben von Karl Marx.
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[Belagerungszustand iiberall]

[,,Neue Rheinische Zeitung“ Nr. 150
vom 23. November 1848, Extrablatt]

* Koln, 22.November. Wir haben dem kolnischen Stadtrate Fuftritte
prophezeit als Antwort auf die Petition an den Kénig.! Wir haben uns ge-
tiuscht. Die FuBitritte hat der Gemeinderat zwar erhalten, aber nicht vom
Ksnige, sondern von Manteuffel-Brandenburg!™!, Tant pis!? Wir haben fer-
ner gesagt, daf} nach dem Beschluf} des Frankfurter Parlaments es Pflicht der
Linken sei, auszutreten.® Wie wir héren, 1st nicht allein die Linke, sondern
auch das linke Zentrum ausgetreten, um einen demokratischen Zentralaus-
schuB} zu bilden. Tant mieux!*

Belagerungszustinde, das sind die Errungenschaften der Mérzrevolution.
Diisseldorf in Belagerungszustand! Man belagert eine Stadt, um sie zu er-
obern. Alle Stidte Preufiens werden nach und nach in Belagerungszustand er-
klart, um wiedererobert zu werden. Ganz Preuflen mufl wiedererobert werden,
weil ganz Preuflen von Preuflen abtriinnig geworden. Wie wird der Belage-
rungszustand bewerkstelligt? Durch die Entwaffnung der Biirger. Wie wird
eine Stadt wie Kéln, die bereits entwaffnet ist, abermals in den Belagerungs-~
zustand gesetzt? Indem man ihr vorher die Waffen wiedergibt. Kéln aber-
mals in den Belagerungszustand setzen, d.h. Koln die Waffen in [die] Hinde
geben. Es lebe der Belagerungszustand!

Geschrieben von Karl Marx.

1 Siehe vorl. Band, S. 37 -2 Um so schlimmer! — 2 siehe vorl. Band, S. 44 ~* Umso

besser! :
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Die deutsche Zentralgewalt™
und die Schweiz

{.Neue Rheinische Zeitung”
Nr. 153 vom 26. November 1848]

* Koln, 24. November. In den Komédien des vorigen Jahrhunderts, na-
mentlich den franzésischen, fehlt es nie an einem Bedienten, der das Publikum
dadurch erheitert, daf} er jeden Augenblick Priigel, Piiffe und, in Szenen von
besonderm Effekt, sogar FuBStritte bekommt. Die Rolle dieser Bedienten ist
gewif} nicht dankbar, aber sie ist noch beneidenswert gegen eine Rolle, die auf
unserm Frankfurter Reichstheater stehend ist: gegen die des Reichsministers
der auswirtigen Angelegenheiten. Die Bedienten im Lustspiel haben wenig-
stens ein Mittel, sich zu richen — sie haben Witz. Aber der Reichsmini-
ster!

Seien wir gerecht. Das Jahr 1848 triigt allen Ministern der auswirtigen
Angelegenheiten keine Rosen. Palmerston und Nesselrode sind bis jetzt froh
gewesen, dal} man sie in Ruhe lieB. Der schwunghafte Lamartine, der mit sei~
nen Manifesten selbst deutsche alte Jungfern und Witwen zu Trénen riihrte,
hat sich mit zerknickten und zerrupften Schwingen verschimt auf die Seite
schleichen miissen. Sein Nachfolger, Bastide, der noch vor einem Jahr im
»National “1731 und der obskuren ,Revue nationale® [74! als offizieller Kriegs-
drommetenschmetterer die tugendhafteste Entriistung iiber die feige Politik
Guizots ausschiittete, vergiefit jetzt allabendlich stille Trénen tiber die Lektiire
seiner ceuvres complétes de la veille! und iiber den herben Gedanken, daf} er
tagtiglich mehr zum Guizot der honetten Republik herabsinkt. Alle diese Mi-
nister haben jedoch einen Trost: Ist es thnen im Grofien schlecht gegangen,
so haben sie im Kleinen, in dinischen, sizilianischen, argentinischen, wala~
chischen und andern entlegenen Fragen, Revanche nehmen kénnen. Selbst
der preuflische auswirtige Minister, Herr Arnim, als er den unangenehmen

1 gesammelten Werke vom Vorabend (der Revolution)
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dinischen Waffenstillstand schlof, hatte die Genugtuung, nicht blof} der Ge~
prellte zu sein, sondern auch jemanden zu prellen, und dieser Jemand war —
der Reichsminister!

In der Tat, der Reichsminister des Auswiirtigen ist der einzige von allen,
der eine rein passive Rolle gespielt, der Stéf3e erhalten, aber keinen einzigen
ausgeteilt hat. Er ist seit den ersten Tagen seines Amtsantritts das auserkorne
Siindenlamm gewesen, auf den alle Kollegen der Nachbarstaaten ihre Galle
ausgossen, an dem sie alle Vergeltung nahmen fiir die kleinen Leiden des
diplomatischen Lebens, an denen auch sie ihren Teil zu tragen hatten. Da er
geschlagen und gemartert wurde, tat er seinen Mund nicht auf, wie ein Lamm,
das zur Schlachtbank gefiihrt wird. Wo st einer, der da sagen kann, der Reichs-
minister habe ihm ein Hirlein gekriimmt? Wahrlich, die deutsche Nation
wird es Herrn Schmerling nie vergessen, daf3 er mit solcher Entschlossenheit
und Konsequenz die Traditionen des alten heiligen rémischen Reichs wieder-
aufzunehmen gewagt hat.

Sollen wir den Duldermut, den Herr v. Schmerling entfaltet hat, durch
ein Register seiner diplomatischen Erfolge noch konstatieren? Sollen wir zu-
riickkommen auf die Reise des Herrn Max Gagern von Frankfurt nach
Schleswig, jenes wiirdige Seitenstiick zu weiland ,Sophiens Reise von Memel
nach Sachsen“?!?! Sollen wir die ganze erbauliche Historie vom dinischen
Waffenstillstand wieder hervorsuchen? Sollen wir auf die verungliickte Me-
diationsanerbietung in Piemont und auf Herrn Heckschers diplomatische
Studienreise aus Reichsstipendien eingehen? Es ist nicht nétig. Die Tat-
sachen sind zu neu und zu schlagend, als daBl man sie nur zu erwihnen
brauchte. .

Aber alles hat seine Grenzen, und am Ende muf} auch der Geduldigste ein-
mal zeigen, daf} er Haare auf den Zihnen hat, sagt der deutsche Spiefbiirger.
Getreu dieser Maxime einer Klasse, die unsere Herren Staatsminner fiir die
grofle wohlgesinnte Majoritit in Deutschland erkliren, hat Herr v. Schmer-
ling endlich auch einmal das Bediirfnis gefiihlt, zu zeigen, dafl er Haare auf
den Zzhnen hat. Das Siindenlamm suchte einen Siindenbock und glaubte ihn
endlich in der Schweiz gefunden zu haben. Die Schweiz — kaum zwei und eine
halbe Million Einwohner, Republikaner obendrein, die Zufluchtstitte, von
der aus Hecker und Struve nach Deutschland eingefallen!?®! und das neue
heilige romische Reich schwer beunruhigt haben —, kann man eine bessere und
zugleich ungefihrlichere Gelegenheit finden, zu beweisen, daf} das ,grofie
Deutschland“ Haare auf den Zihnen hat?

Sofort wurde eine ,energische® Note an den Vorort!?”! Bern wegen der
Umtriebe der Fliichtlinge gerichtet. Der Vorort Bern jedoch antwortete dem
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sgroflen Deutschland“ im Namen der ,kleinen Schweiz” ebenso energisch im
Bewufitsein seines guten Rechts. Das aber schiichterte Herrn Schmerling
keineswegs ein. Die Haare wuchsen 1thm erstaunlich schnell auf den Zzhnen,
und schon am 23.Oktober wurde eine neue, noch ,energischere” Note ab-
gefafit und am 2. November dem Vorort behindigt. Hier drohte Herr Schmer-
ling der unartigen Schweiz schon mit der Rute. Der Vorort, noch rascher bei
der Hand als der Reichsminister, antwortete schon zwei Tage darauf mit der-
selben Ruhe und Entschiedenheit wie frither, und Herr Schmerling wird nun
also seine ,, Vorkehrungen und Mafiregeln” gegen die Schweiz in Kraft treten
lassen.[”8! Er ist bereits damit aufs eifrigste beschiftigt, wie er in der Frank-
furter Versammlung erklirt hat. ‘

Wire diese Drohung ein gewshnliches Reichspossenspiel, wie wir deren
schon so viele in diesem Jahr gesehen, wir wiirden kein Wort dariiber ver-
lieren. Da aber unsern Reichs-Don-Quixoten oder vielmehr Reichs-Sanchos
in der Verwaltung des auswirtigen Amts 1hrer Insel Barataria!™! nie Unver-
stand genug zuzutrauen ist, so kann es leicht kommen, dal wir durch diese
Schweizer Differenz in allerhand neue Verwicklungen geraten. Quidquid deli-
rant reges usw, 189

Sehen wir uns also die Reichsnote an die Schweiz etwas niher an.

Es ist bekannt, daf} die Schweizer das Deutsche schlecht sprechen und
nicht viel besser schreiben. Aber die Antwortnote des Vororts ist, was den
Stil angeht, ein goethisch-gerundetes Meisterwerk gegen das schiilerhafte, un-
beholfene, stets um den Ausdruck verlegene Deutsch des Reichsministeriums.
Der schweizerische Diplomat (wie es heifit, der Bundeskanzler Schief)
scheint absichtlich seine Sprache besonders rein, flieBend und gebildet gehal-
ten zu haben, um schon in dieser Beziehung einen ironischen Kontrast zu
bilden gegen die Note des Reichsverwesers, die von einem der Rotmiinte] 8]
Jellachichs gewif} nicht schlechter stilisiert worden wire. Es sind Sitze in der
Reichsnote, die gar nicht zu verstehen, und andere, die von vollendeter Holp-
rigkeit sind, wie man weiter unten sehen wird. Aber sind nicht diese Sitze ge-
rade geschrieben ,,in der Sprache der Geradheit, die die Regierung des Reichs-
verwesers im Vélkerverkehr sich stets zur Pflicht machen wird“?

Nicht besser geht es dem Herrn Schmerling, was den Inhalt anbetrifft.
Gleich im ersten Absatz erinnert er
»an die Tatsache, daf} iiber die deutsche Note vom 30.Juni d.]. in der Tagsatzung
mehrere Wochen hindurch, bevor irgendeine Antwort erfolgie, in einem Tone ver-
handelt wurde, welcher zu jener Zeit einem Vertreter Deutschlands den Aufenthalt in
der Schweiz unméglich gemacht haben wiirde”.

(Hier ist gleich eine Stilprobe.)
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Der Vorort ist gutmiitig genug, der ,Regierung des Reichsverwesers“ nach
den Protokollen der Tagsatzung®®! zu beweisen, daf} diese ,,mehrere Wochen
langen” Debatten sich auf eine einzige kurze Verhandlung an einem einzigen
Tage beschrinken. Man sieht, wie unser Reichsminister, statt die Akten-
stiicke nachzuschlagen, lieber dem Schatz seines verworrenen Gedichtnisses
vertraut. Wir werden dafiir noch mehr Beweise finden.

Die Regierung des Reichsverwesers kann iibrigens in dieser Gefilligkeit
des Vororts, in der Bereitwilligkeit, mit der er threm schwachen Gedichtnis
nachhilft, einen Beweis der ,freundnachbarlichen Gesinnungen*® der Schweiz
finden. Wahrhaftig, hitte sie sich beigehen lassen, in einer Note auf dhnliche
Weise von den englischen Parlamentsdebatten zu sprechen, die trockene In-
solenz Palmerstons wiirde ihr ganz anders die Tiir gewiesen haben! Der preu-
Bische und &streichische Gesandte in London kénnen ihr erzihlen, was iiber
thre resp. Staaten und Noten sffentlich verhandelt wurde, ohne daf} ein
Mensch daran dachte, daf} thr Aufenthalt in London dadurch unméglich ge-
worden. Diese Schiiler wollen der Schweiz Vilkerrecht beibringen und wissen
nicht einmal, daf3 von den Verhandlungen souveriner Versammlungen sie nur
das angeht, was beschlossen, nicht aber das, was geredet wird! Diese Logiker
behaupten in derselben Note, ,die Schweiz werde wissen, daf} Angriffe auf die
PreBifreiheit nicht von Deutschland ausgehen kiénnten“ (diese Zeilen in der
»N[euen] Rhein[ischen] Z[eitung]“ abzudrucken, reicht schon hin, um sie bit-
ter zu ironisieren) — und wollen sich sogar in die Freiheit der Debatte der da-
mals hochsten schweizerischen Behsrden mischen!

»Ein Streit iiber Grundsitze liegt nicht vor. Es handelt sich nicht um das Asylrecht,
noch um die PreBfreiheit. Die Schweiz wird wissen, dafl Angriffe gegen diese Rechte
nicht von Deutschland ausgehen kénnen. Sie hat wiederholt erklirt, daB sie den Mif-
brauch derselben nicht dulden werde, sie hat anerkannt, da} das Asylrecht nicht zu
einem Gewerbe fiir die Schweiz” (was soll das heiflen?), ,,zu einem Kriegszustand fiir
Deutschland” (das Asylrecht ein Kriegszustand, welches Deutsch!) ,werden diirfe, dafl
ein Unterschied sein miisse zwischen einem Obdach fiir Verfolgte und einem Schlupf-
winkel fiir Wegelagerer.”

»Schlupfwinkel fiir Wegelagerer!“ Sind Rinaldo Rinaldini’®?! und simt-
liche bei Gottfried Basse in Quedlinburg erschienenen Riauberhauptleute aus
den Abruzzen mit thren Banden an den Rhein gezogen, um bei gelegener Zeit
das badische Oberland auszupliindern? Ist Karl Moor im Anzuge aus den boh-
mischen Wildern? Hat Schinderhannes auch einen Bruderssohn hinterlassen,
der als ,Neffe seines Onkels “1®3! die Dynastie von der Schweiz aus fortsetzen
will? Weit entfernt! Struve, der im badischen Geféngnis sitzt, Frau Struve
und die paar Arbeiter, die unbewaffnet iiber die Grenze zogen, das sind die

4  Marx/Engels, Werke, Bd, 6
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~Wegelagerer”, die in der Schweiz ihre ,Schlupfwinkel® hatten oder noch
haben sollen. Die Reichsgewalt, nicht zufrieden mit den Gefangenen, an denen
sie sich richen kann, entduflert sich so alles Anstandes, dafi sie den gliicklich
Entronnenen Schimpfworte iiber den Rhein nachschleudert.

»Die Schweiz weif}, dafl man ihr keine Prefverfolgungen zumutet, daf} nicht von den
Zeitungs- und Flugblittern, sondern von deren Urhebern die Rede ist, welche dicht an
der Grenze bei Tag und Nacht durch massenweise Einschleppung von Brandschriften
einen niedrigen Schmuggelkrieg gegen Deutschland fithren.”

#Einschleppung!® ,Brandschriften!” ,niedriger Schmuggelkrieg!“ Die
Ausdriicke werden immer gebildeter, immer diplomatischer ~ aber hat sich
nicht die Regierung des Reichsverwesers ,die Sprache der Geradheit zur
Pflicht gemacht“?

Und in der Tat, ihre Sprache ist von merkwiirdiger ,,Geradheit*! Sie mu-
tet der Schweiz keine Prefiverfolgungen zu; sie spricht nicht von den ,,Zei-
tungen und Flugblittern®, sondern von ,deren Urhebern®“. Diesen soll das
Handwerk gelegt werden. Aber, ehrliche ,Regierung des Reichsverwesers®,
wenn man in Deutschland einem Blatt den Prozef3 macht, z.B. der ,,Neuen
Rhein[ischen] Zeitung®, handelt es sich da um das Blatt, das in aller Welt
Hinden 1st und nicht mehr der Zirkulation entzogen werden kann, oder um
die ,,Urheber®, die man einsteckt und vor Gericht stellt? Diese brave Regie-
rung verlangt keine Verfolgungen gegen die Presse, blof} gegen die Urheber der
Presse. Ehrliche Haut! Wunderbare ,,Sprache der Geradheit*!

Diese Urheber ,fithren durch massenweise Einschleppung von Brand-
schriften einen niedrigen Schmuggelkrieg gegen Deutschland®. Dies Ver-~
brechen der ,,Wegelagerer” ist wirklich unverzeihlich, um so mehr, als ,.es bei
Tag und Nacht" geschieht, und daf3 die Schweiz dies duldet, ist ein himmel-
schreiender Bruch des Vélkerrechts.

Von Gibraltar aus werden ganze Schiffsladungen englischer Waren nach
Spanien hineingeschmuggelt, und die spanischen Pfaffen erkliren, daf} die
Englénder von dort aus ,durch Einschleppung von evangelischen Brand-
schriften”, z.B. spanischen Bibeln der Bibelgesellschaft, einen niedrigen
Schmuggelkrieg gegen die katholische Kirche fiihren. Die Fabrikanten von
Barcelona fluchen ebensosehr iiber den niedrigen Schmuggelkrieg, der durch
Finschleppung englischer Kalikos von dort aus gegen die spanische Industrie
gefithrt wird. Aber der spanische Gesandte sollte sich nur einmal dariiber be-
schweren, und Palmerston wiirde thm antworten: Thou blockhead®, gerade

1 Du Dummkopf
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deswegen haben wir ja Gibraltar genommen! Alle andern Regierungen haben
bisher zuviel Takt, Geschmack und Uberlegung besessen, um sich in Noten
iiber den Schmuggel zu beschweren. Aber die naive Regierung des Reichs-
verwesers spricht so sehr die ,Sprache der Geradheit“, daf} sie hschst treu-
herzig erklirt, die Schweiz habe das Vélkerrecht verletzt, wenn die badischen
Grenzaufseher nicht gehorig aufpassen.

»Die Schweiz kann endlich auch dariiber nicht im unklaren sein, daf} das Recht des
Auslandes, sich solcher Unbill zu verwehren, nicht davon abhingen kann, ob es den
schweizerischen Behérden an der Macht oder am Willen fehlt, sie zu verhiiten.”

Die Regierung des Reichsverwesers scheint vollstindig ,dariiber im un-
klaren zu sein, daf} das Recht” der Schweiz, jeden ruhig gewihren zu lassen,
der sich den Landesgesetzen unterwirft, sollte er auch durch Einschleppung
etc. einen niedrigen Schmuggelkrieg etc. fithren, ,nicht davon abhingen kann,
ob es den deutschen Behorden an der Macht oder am Willen fehlt”, diesen
Schmuggel ,zu verhiiten“. Die Regierung des Reichsverwesers beherzige die
Antwort Heines an den Hamburger, der thm vom grofien Brande vorjammerte:

Schafft Euch befire Gesetze an,
Und beBire Feuerspritzen 1841

und sie wird nicht mehr nétig haben, sich fernerhin durch die Geradheit ihrer
Sprache licherlich zu machen.

+Nur iiber die Tatsachen ist Streit”, heif3t és weiter, und wir werden also
endlich aufler dem niedrigen Schmuggelkrieg einige andere, bedeutende Tat-
sachen héren. Wir sind begierig.

»Der hohe Vorort verlangt, unter Berufung auf seine Nichtkenntnis, daf} er den
bestimmten Nachweis von Vorgingen erhalte, welche die gegen die schweizerischen
Behorden erhobenen Anklagen zu erhirten vermégen.”

Offenbar ein sehr verniinftiges Verlangen von seiten des hohen Vororts.
Und die Regierung des Reichsverwesers wird bereitwilligst diesem billigen
Verlangen entsprechen?

Keineswegs. Man hére nur:

»Aber ein kontradiktorisches Verfahren zwischen Regierungen tiber weltkundige
Dinge liegt nicht in der Sitte der Volker.”

Da habt ihr eine derbe Lektion des Vélkerrechts fiir die arrogante kleine
Schweiz, die da glaubt, mit der Regierung des Reichsverwesers des groflen
Deutschlands ebenso naseweis umspringen zu diirfen wie weiland das kleine

4*
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Dinemark. Sie sollte sich ein Exempel nehmen an dem diinischen Waffen-
stillstand und bescheidener werden. Es kénnte ihr sonst ebenso gehen.

Wenn die Auslieferung eines gemeinen Verbrechers von einem Nachbar-
staate verlangt wird, so laf3t man sich in ein kontradiktorisches Verfahren ein,
mag das Verbrechen noch so ,weltkundig” sein. Aber das kontradiktorische
Verfahren oder vielmehr der blofle Nachweis der Schuld, den die Schweiz ver-
langt, ehe sie — nicht gegen iibergetretene gemeine Verbrecher, auch nicht
gegen Fliichtlinge, nein, gegen ihre eigenen aus demokratischer Volkswahl her-
vorgegangenen Beamfen einschreitet — dieser Nachweis ,liegt nicht in der
Sitte der Velker“! Wahrlich, die ,Sprache der Geradheit” verleugnet sich
nicht einen Augenblick. Gerader heraus kann man nicht gestehen, dafl man
keine Beweise zu bringen hat.

Und jetzt folgt ein Hagel von Fragen, in dem alle diese weltkundigen Tat-
sachen aufgezihlt werden.

»Zweifelt jemand an dem Treiben der deutschen Aufwiegler in der Schweiz?*

GewiB} niemand, ebensowenig wie an dem Treiben des Herrn Schmerling
in Frankfurt. Daf3 die deutschen Fli.icht]inge in der Schweiz meistens irgend
etwas ytreiben®, ist klar. Die Frage ist nur, was sie treiben, und das weif3 offen-
bar Herr Schmerling selbst nicht, sonst wiirde er’s sagen.

»Zwelfelt jemand an der Fliichtlingspresse?“

GewiB niemand. Aber Herr Schmerling selbst erklért ja, Angriffe gegen die
PreBfreiheit kénnten nicht von Deutschland kommen. Und wenn sie kimen,
die Schweiz wiirde sie wahrhaftig zuriickzuweisen wissen. Was heifit denn
diese Frage? Ubersetzen wir sie aus der ,Sprache der Geradheit” ins Deut-
sche, so heift sie weiter nichts als: Die Schweiz soll fiir die Fliichtlinge die
PreBifreiheit aufheben. A un autre, Monsieur de Schmerling!*

+Soll Deutschland vor Europa die Wallfahrten nach Muttenz beweisen?“

GewiB} nicht, schlaue ,Regierung des Reichsverwesers“. Aber daf} diese
Wallfahrten die Ursache des Struveschen Einfalles oder woméglich irgend-
einer andern Unternehmung gewesen sind, die mehr Grund zur Klage gegen
die Schweiz gibt, das zu beweisen, wiirde der Regierung des Reichsverwesers
keine Schande, aber desto mehr Schwierigkeiten machen.

Der Vorort ist abermals so gefillig, mehr zu tun, als ,,in der Sitte der V&l-
ker liegt“, und Herrn Schmerling daran zu erinnern, daf} die Wallfahrten nach

1 Erzshlen Sie das einem anderen, Herr von Schmerling!
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Muttenz!®®! gerade Hecker galten, dall Hecker gegen den zweiten Einfall war,
daf3 er sogar, um allen Zweifel iiber seine Absichten niederzuschlagen, nach
Amerika ging, daf} unter den Wallfahrern hervorragende Mitglieder der deut-
schen Nationalversammlung waren. Der Vorort ist delikat genug, selbst der
undelikaten Note des Herrn Schmerling gegeniiber den letzten und schlagend-
sten Grund nicht zu erwihnen: daf} namlich die ,, Wallfahrer” ja wieder nach
Deutschland zuriickgingen und dort von der Regierung des Reichsverwesers
jeden Augenblick fiir irgendwelche strafbare Handlung, fiir all ihr ,, Treiben®
in Muttenz zur Rechenschaft gezogen werden konnten. Daf3 dies nicht ge-
schehen, beweist am besten, daf} die Regierung des Reichsverwesers keine
Data hat, die die Wallfahrer inkriminieren, daf} sie also noch viel weniger den
schweizerischen Behérden in dieser Beziehung einen Vorwurf machen kann.

»Oder die Versammlungen auf dem Birsfelde?*

Die ,Sprache der Geradheit” ist eine schone Sache. Wer, wie die Regie-
rung des Reichsverwesers, sich diese Sprache ,,zur Pflicht im Vélkerverkehr
gemacht hat“, der braucht blofi nachzuweisen, dafl Versammlungen {iber-
haupt oder auch Versammlungen von Fliichtlingen auf dem Birsfelde statt-
gefunden haben, um den Schweizer Behdrden grobe Verletzung des Vilker-
rechts vorwerfen zu kénnen. Andre Sterbliche miifiten freilich erst nachwei-
sen, was 1n diesen Versammlungen Volkerrechtwidriges vorgefallen. Aber das
sind ja ,weltkundige Tatsachen®, so weltkundig, daf}, ich wette, keine drei
unter den Lesern der ,N[euen] Rh[einischen] Z[ei]t{un]lg® sind, die iiber-
haupt wissen, von welchen Versammlungen Herr Schmerling spricht.

»Oder die Riistungen der Unheilstifter, die lings der Grenze, in Rheinfelden, Zur-
zach, Gottlieben und Laufen ihr Wesen treiben diirfen?“

Gottlob! Wir erfahren endlich etwas Naheres iiber das , Ireiben” der
Fliichtlinge. Wir haben Herrn von Schmerling unrecht getan, als wir meinten,
er wisse nicht, was die Fliichtlinge trieben. Er weif} nicht nur, was sie treiben,
er weiB} auch, wo sie treiben. o treiben sie? In Rheinfelden, Zurzach, Gott-
lieben und Laufen lings der Grenze. Was treiben sie? ,,Ihr Wesen!”

Sie treiben ihr Wesen!* Kolossale Schindung alles Vélkerrechts — ihr
Wesen! Was treibt denn die Regierung des Reichsverwesers, damit sie das
Vslkerrecht nicht verletzt — etwa ,ithr Unwesen®?

Aber Herr v. Schmerling spricht von ,Riistungen”. Und da unter den
Stidten, wo die Fliichtlinge zum Schrecken des ganzen Reichs ihr Wesen trei-
ben, mehrere sind, die dem Kanton Aargau angehéren, so nimmt der Vorort
ihn zum Beispiel. Er tut wieder ein iibriges, er tut abermals mehr, als ,,in der
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Sitte der Volker liegt”, und erbietet sich, durch ein ,kontradiktorisches Ver~
fahren® nachzuweisen, dafy damals im Kanton Aargau nur 25 Fliichtlinge leb~
ten, daf} davon nur 10 am zweiten Freischarenzuge Struves teilnahmen und
daf} auch diese unbewaffnet nach Deutschland hiniibergingen. Das waren die
ganzen ,Riistungen”. Aber was heif3t das? Die iibrigen 15, die zuriickblieben,
waren gerade die Gefihrlichsten. Sie blieben offenbar nur zuriick, um ,,ihr
Wesen" ununterbrochen weiter zu ,treiben®!

Das sind die gewichtigen Anklagen der ,Regierung des Reichsverwesers*
gegen die Schweiz. Weiter weif sie nichts vorzubringen und braucht es auch
nicht, da es ,nicht in der Sitte der Vilker liegt” usw. Ist die Schweiz schamlos
genug, durch diese Anklagen noch nicht niedergeschmettert zu sein, so werden
die ,Entschliefungen® und ,Vorkehrungen” der Regierung des Reichsver-
wesers die niederschmetternde Wirkung nicht verfehlen. Die Welt ist begierig
zu erfahren, wie diese EntschlieBungen und Vorkehrungen beschaffen sein
- werden, um so begieriger, als Herr Schmerling sie mit dem gréfiten Geheim-~
nis betreibt und selbst der Frankfurter Versammlung nichts Nizheres mittei-
len will. Die Schweizer Presse hat indes schon nachgewiesen, daf} alle Repres-
salien, die Herr Schmerling ergreifen kann, weit schadlicher auf Deutschland
wirken miissen als auf die Schweiz, und nach allen Berichten sehen die Schwei-
zer den ,Vorkehrungen und Entschlieflungen® der reichsverweserlichen Re-
gierung mit dem grofiten Humor entgegen. Ob die Herren Minister in Frank-
furt denselben Humor behaupten werden, besonders wenn englische und fran-
z6sische Noten dazwischenkommen, miissen wir erwarten. Nur eins ist gewif3:
Die Sache wird enden wie der déinische Krieg!®®! — mit einer neuen Blamage,
die diesmal aber nur das offizielle Deutschland treffen wird.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Manteuffel und die Zentralgewalt

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 153 vom 26. November 1848}

* Koln, 24.November. Der Minister Manteuffel hat gestern den zu Berlin
anwesenden Reichskommissiren' erklirt, daf} die preufische Regierung sich dem
Beschlusse der Frankfurter Versammlung, ein volkstiimliches Ministerium zu bil-
den'®”), nicht unterwerfen werde, weil es sich von einer innern Angelegenheit
handle.

Manteuffel stimmt also darin mit uns iiberein, dal auch der Beschluf3
der Frankfurter Versammlung iiber die Steuerverweigerung!”®! null und
nichtig ist?, weil er nur eine innere Angelegenheit betrifft.

Es wire allerdings méglich, dafl das Ministerium Brandenburg-Manteuffel
die Rheinprovinz in eine auswdirtige Angelegenbheit fiir Preufen verwandeln hilft.

1 Simson und Hergenhahn — 2 siehe vorl. Band, S. 43
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Drigalski der Gesetzgeber, Biirger
und Kommunist®

[,Neue Rheinische Zeitung"”
Nr. 153 vom 26.November 1848]

* Kiln, 24.November. Diisseldorf ist in Belagerungszustand erklirt; das
Ministerium Brandenburg-Wrangel hat in den Herren Spiegel-Drigalski wiir~
dige Reprisentanten gefunden. Der erste dieser Herren ist simpler Regierungs-
prisident, der andere aber vereinigt mannigfaltige Qualititen; er ist nicht nur
Generallieutenant und Divisionskommandeur — als solcher figuriert er in der
Rang- und Quartierliste und als ,,oberster” Gesetzgeber der Stadt und Samt-
gemeinde Diisseldorf —, er ist auch Schriftsteller und sagt von sich selbst, daf§
er zugleich ,Biirger” sei und — Kommunist, alles mit Gott fiir Kénig und Vater~
land. Diese beiden Herren, der einfache wie der vielfarbige, haben gefunden,
daf in Diisseldorf der gesetzliche Zustand nur mit auferordentlichen Mitteln
aufrechterhalten werden kann; sie haben sich daher ,genctigt® gefunden,
»zum Schutze der gesetzlichen Ordnung* die Gesamtgemeinde Diisseldorf in
Belagerungszustand zu erkliren.

Wir wissen seit lange, daf} die Reglerung Brandenburg nur mit aufler-
ordentlichen Mitteln sich halten kann; wir wissen, daf} thr! Zustand lingst
schon aufgehort haben wiirde, wenn das Land sich nicht im Belagerungs-
zustande befinde. Der Belagerungszustand ist der gesetzliche Zustand der Re-
gierung Brandenburg.

~Belagerungszustand, meine Herren, heifit Kriegszustand®, erkldarte der
Ministerprasident von Pfuel in der Vereinbarungssitzung vom 29.Septem~
ber'®?), Damals handelte es sich von der Stadt und Festung Kéln, damals war
von einem Aufstande die Rede, die Verfiigungen der Gerichte konnten nicht
ausgefiihrt werden, die gesetzliche Gewalt — die Biirgerwehr — konnte die
Ruhe nicht aufrechterhalten, es waren Barrikaden gebaut worden; der Gewalt

* In der ,N.Rh.Ztg.“; sein
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lieB sich nichts anders gegeniiberstellen als Gewalt. So behaupteten wenigstens
die Verteidiger des Belagerungszustandes, man gab sich wenigstens noch
Miihe, mit angeblich konstatierten Tatsachen den duflern Schein zu retten.
Jetzt macht man sich die Sache viel leichter; Diisseldorf ist nicht in Aufruhr,
die Aktion der Gerichte ist keinen Augenblick gestért, die Biirgerwehr ist
stets bereit gewesen, der gesetzlichen Requisition Folge zu geben, ja man kann
sich nicht einmal auf die veralteten Instruktionen vom Jahre 1809 berufen, auf
welche damals ein Hauptgewicht gelegt wurde; denn Diisseldorf ist keine
Festung. Aber Diisseldorf hat sich mit einer seltenen Energie fiir die Steuer-
verweigerung ausgesprochen, das geniigte den beiden Brandenburgern, den
gesetzlichen Zustand herzustellen, d.h., die Stadt aufler dem Gesetz zu er-
kldren. :

Wir gehen nicht auf die Beschuldigungen ein, welche der Proklamation des
Belagerungszustandes zum Vorwande dienen sollen; wir empfehlen sie als
falsche Beschuldigungen der Aufmerksamkeit der gerichtlichen Behérde, da
zu threr Unterstiitzung nirgendwo der gesetzliche Beweis beigebracht, es sind
Kalumnien, die den Artikeln 367 u.{f. des Strafgesetzbuchs!®®! verfallen. Wir
wollen hier nur die Gesetzwidrigkeiten zusammenstellen, die sich die Herren
Spiegel und Drigalski zum Schutze der gesetzlichen Ordnung zuschulden kom-
men lassen.

Nachdem die beiden Herren den Belagerungszustand ausgesprochen und
»damit die oberste Gewalt an die Militirbehorde iibergegangen ist”, verordnet
der ,Kommunist und Biirger* Drigalski wie folgt:

1. Die gesetzlich bestehenden Behérden verbleiben in1hren Funktionen und werden
in den von ihnen zu treffenden Mafiregeln aufs kraftigste unterstiitzt werden.

Das heifit, die gesetzlich bestehenden Behorden sind, insofern ste gesetz-
lich bestehen, kassiert, verbleiben aber zur Unterstiitzung des Herrn v. Dri-
galski in ihren Funktionen.

»Ich erwarte”, spricht Drigalski zu seinen ,Mitbiirgern®, ,daf} alle gutgesinnten
Einwohner mir die Handhabung der Gesetze erleichtern und die Behérden mich darin mit
aller Entschlossenheit unterstiiizen werden.”

Herr Drigalski macht nicht blof}, sondern er handhabt auch die Gesetze,
die gesetzlich bestehenden Behérden sind seine Trabanten. Und die ,unab-
hingigen” Richter des Diisseldorfer Landgerichts und der Herr Oberproku-
rator und sein Parquet lassen sich das alles ganz ruhig gefallen! Sie finden
keine Gesetzverletzung darin, daf3 sie thres Amtes entsetzt werden, sie huldi-
gen dem Gesetzgeber Drigalski und freuen sich, daf} sie um diesen Preis thr
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Gehalt fortbeziehen diirfen. Pfui, ihr Herren, befillt euch gar keine Scham,
die ihr unter dem Sibelregimente Verhaftsbefehle und Untersuchungen vor-
nehmt? Oder ist etwa die Verhaftung des Herrn Lassalle, der in einem leider
allzukiihnen Vertrauen auf sein gutes Recht und den Schutz der gerichtlichen
Behorde dem Belagerungszustande sich nicht entziehen wollte, nur ein Akt der
Privatrache des Herrn Drigalski? Ist vielleicht in der Stille gegen diesen Men-
schen und seine Helfershelfer schon eine Untersuchung auf Grund der Arti-
kel 114, 123, 124 beantragt und eingeleitet?

Das zweite Gesetz des Herrn Drigalski lautet:

»Alle Vereine zu politischen und sozialen Zwecken sind aufgehoben.”

Was kiimmert den Herrn Drigalski das Gesetz vom 6.April, § 4.1°11 Sind
hiernach ,alle Preuflen berechtigt, zu Zwecken, welche den bestehenden Ge-~
setzen nicht zuwiderlaufen, sich zu Gesellschaften ohne vorgingige polizei-
liche Erlaubnis zu vereinigen®, so ist das offenbar eine jener ,Errungenschaf-
ten”, die so schnell als méglich wieder abgerungen werden miissen, also mit
der Gesetzgebung Drigalskis unvertriglich.

Drittes und viertes Gesetz. Herr v. Drigalski ordnet den Straflen- und
Wirtshausverkehr. Als ob Diisseldorf Panis geworden wire, erlifit er ein Ge-
setz gegen die Attroupements’. Er ist aber nicht blofi grof} als Polizist, er be~
kundet auch entschiedenes Talent zum Nachtwichter: Er gebietet Feier-

abend.
Fiinftes Gesetz.

»Die Biirgerwehr ist vorbehaltlich threr Reorganisation aufgelést und hat die Waf-
fen noch heute abzuliefern.”

Dieses Gesetz ist kompliziert an Ungesetzlichkeiten, wir unterscheiden:

a) Die Biirgerwehr ist aufgelost. Nach den gewshnlichen Gesetzen, na-
mentlich dem Biirgerwehrgesetz vom 17.0ktober, kann die Biirgerwehr nur
durch kénigl[iche] Kabinettsordres aufgelsst werden. Hat Herr v. Drigalski
vielleicht eine geheime Kabinettsordre in petto? Nun, warum publiziert er sie
nicht, wie er die Erklirung des Oberpostdirektors Maurenbrecher®®! publi-
ziert. Freilich, diese ist sofort durch die Diisseldorfer Biirgerwehr Liigen ge-
straft worden. Herr v. Drigalski hat keine Kabinettsordre, er handelt aus eig-
ner Machtvollkommenheit und mafit sich kénigliche Befugnisse an, obgleich
er ein koniglich-gesinnter ,Biirger und Kommunist” ist.

1 Zusammenrottungen
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b) Die Biirgerwehr ist nicht etwa blof$ ihres Dienstes enthoben. Herr v. Dri-
galski begniigt sich nicht damit, nur die Amtsgewalt des Regierungsprasiden~
ten an sich zu reiflen. Was die Ungesetzlichkeit anlangt, so hitte er durch die

bloBe Dienstenthebung schon ein Hinreichendes getan. § 4 des Gesetzes vom
17.0ktober lautet:

»Wenn die Biirgerwehr einer Gemeinde oder eines Kreises der Requisition der
Behérde Folge zu leisten sich weigert oder sich in die Verrichtungen der Gemeinde-,
der Verwaltungs- oder gerichtlichen Behorden einmischt, so kann der Verwaltungs-
chef des Regierungsbezirks unter Angabe der Griinde sie vorldufig ihres Dienstes ent-
heben.«

Die Dienstenthebung konnte also nur von dem Reglerungsprisidenten
ausgesprochen werden; aber weder von einem Generallieutenant noch von
einem Divisionskommandeur, noch von einem Biirger, noch endlich von
einem Kommunisten, und sel es auch ein ,kénigl[ich]-preuflischer] Kom-
munist“.

Aber Herr Drigalski hat seine guten Griinde, sich ohne Achtung vor dem
Instanzenzug sofort als Majestit zu gerieren. Hitte er die Biirgerwehr blof3 als
Regierungsprisident behandelt, so konnte er sie nicht entwaffnen. Aber

c) ,die Biirgerwehr hat noch heute die Waffen abzuliefern“. Eine blofle
Dienstenthebung berechtigt noch keineswegs zur Abnahme der Waffen. Sonst
miiflten ja auch suspendierte Offiziere ihren Degen abgeben. Aber Herr Dri-
galski hat recht; hitte die Biirgerwehr die Waffen behalten diirfen, so wiirde
sie sich wahrscheinlich durch ihn nicht des Dienstes haben entsetzen lassen; sie
wiirde 1threr Bestimmung, wieder § 1 des Gesetzes sie vorschreibt, nachgekom-
men sein.

d) Herr v. Dnigalski laf3t an sich die Waffen abliefern. Da er sich einmal be-
rufen fiihlt, als Majestit aufzutreten, so stort er sich auch nicht an die kénig-
liche Verordnung betreffend die Ausfithrung des Gesetzes iiber die Errich-
tung der Biirgerwehr. Hier heifit es § 3:

»Die vom Staate den Gemeinden verabreichten Waffen bleiben jedenfalls bis zu
dem oben bezeichneten Zeitpunkte im Besitz der Gemeinden."

Die ,Stadtverwaltung und Gemeinderat” von Diisseldorf haben gegen
diese Anordnung nichts einzuwenden. Statt gegen diese Ungesetzlichkeit
zu protestieren und fiir die Rechte der Gemeinde einzutreten, ermahnen sie
die Biirger zu ,ruhigem, gesetzlichem Verhalten™ gegen ihren neuen Dik-
tator.
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Sechstes Gesetz.

»Wer in offnem und bewaffnetem Widerstande gegen MafBregeln der gesetzlichen
Behorde getroffen wird oder den Truppen durch eine verriterische Handlung Gefahr
oder Nachteil bereitet, soll vor ein Kriegsgericht gestellt werden.*

Nach dem Gesetz zum Schutze der persénlichen Freiheit!*3! darf niemand
vor einen andern als den im Gesetz bezeichneten Richter gestellt werden. Aus-
nahmsgerichte und auferordentliche Kommissionen sind unstatthaft. Keine Strafe
kann angedroht oder verhingt werden als in Geméfheit des Gesetzes. Nach dem-~
selben Gesetze kann diese Bestimmung niemals zeit- oder distriktweise suspen-
diert werden, selbst nicht im Falle eines Kriegs oder Aufruhrs. Denn nach § 8
kénnen alsdann nur §§ 1 und 6, aber auch nur durch Beschlufl und unter Ver-
antwortlichkeit des Staatsministeriums provisorisch aufgehoben werden. Gleich-
wohl verordnet Herr v. Drigalski ein Kriegsgericht fiir Zivilpersonen. Daf} er
Verhaftungen vornehmen lif3t, daf} er zu diesem Zwecke die Heiligkeit der
Wohnung verletzt, darf nicht mehr wundern; diese Bestimmungen kénnen ja
wenigstens noch suspendiert werden, wenn auch nicht durch Herrn v. Dri-
galski. Es ist iibrigens gleichgiiltig, ob man der Behauptung der ,,Diisseldorfer
Zeitung®, daf} die Verhaftung Lassalles auf vollig formlose Weise erfolgt sei,
oder der Versicherung der ,Kélnischen Zeitung“®'!, wonach sie auf Befehl
des Instruktionsrichters geschehen ist, Glauben beimessen will. Die ,Kal-
nische Zeitung"” nimmt sich natiirlich des Militirkommandanten an, um den
Instruktionsrichter zu blamieren. Jedenfalls ist die Verhaftung ungesetzlich;
denn in einem ungesetzlichen Zustande konnen keine gesetzlichen Handlun-
gen vorgenommen werden. Im Kriegszustande hort die Aktion der biirger-
lichen Gerichtsbarkeit auf. Bleibt der Instruktionsrichter in seinen Funktio-
nen, so tritt er in die Stellung eines Militdrauditeurs, sein Gesetzbuch werden
die Kriegsartikel. Das Diisseldorfer Parquet hat diese seine neue Stellung wohl
begriffen; denn betrachtete es sich noch in der Kompetenz, welche die rhei-
nische Strafprozefordnung vorschreibt, so wiirde es lingst eingeschritten
sein, wenn auch nur auf Grund des §9 der Habeas-Corpus-Acte, welcher

heifit:

#Es ist keine vorgdngige Genehmigung der Behorden nétig, um dffentliche Zivil- und
Militérbeamten wegen der durch Ubertretung ihrer Amisbefugnisse veriibten Verletzungen
vorstehender Bestimmungen gerichtlich zu belangen.”

Es fragt sich nun noch, um die Kraft unsrer rheinischen Institutionen
vollstindig kennenzulernen, ob der Generalprokurator, Herr Nicolovius, unter
dessen Aufsicht alle Beamte der gerichtlichen Polizei, selbst die Instruktions-
richter stehen, das Verhalten des Diisseldorfer Parquets genehmigen wird.
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Einer Deputation, welche sich gestern zu ihm begab, um ihn aufzufordern,
den Diisseldorfer Ereignissen gegeniiber seine Amtsgewalt eintreten zu las-
sen, soll Herr Nicolovius geantwortet haben, er habe keinen Gesetzartikel, auf
Grund dessen er einschreiten kénne. Wir sagen, Herr Nicolovius soll, obwohl
uns diese AuBerung auf die glaubwiirdigste Weise mitgeteilt worden ist. Wir
konnen aber trotzdem nicht daran glauben, denn wir miifiten sonst annehmen,
daB Herr Nicolovius den Code pénal'®® samt allen Gesetzen, welche seit dem
Mirz dieses Jahres erlassen worden sind, ginzlich aus dem Gedschtnis ver-
loren haben miisse.

Gescl-u'ieben von Karl Marx.
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[Drei Staatsprozesse
gegen die ,,Neue Rheinische Zeitung™]

[.Neue Rheinische Zeitung“ Nr. 153
vom 26. November 1848, Zweite Ausgabe]

* Koln, 24.November. Es sind in diesem Augenblicke drei Staatsprozesse
gegen die ,Neue Rheinische Zeitung" anhingig — wir rechnen die gericht-
lichen Verfolgungen gegen Engels, Dronke, Wolff und Marx wegen angeblicher
sunzeitungsmafiger politischer Vergehen nicht ein. Man versichert aus gut
unterrichteter Quelle, dafl wenigstens noch ein Dutzend Inquisitionen gegen
das ,,Schandblatt® — offizieller Ausdruck des ci-devant-procurators® und
wirklichen Oberprokurators Hecker (c’est du Hecker tout pur)? — eingeleitet
worden.

Erstes Verbrechen. Gewaltsamer Angriff auf die jungfriuliche ,Delikatesse”
von sechs k[énilgl[ich]-preufischen Gendarmen und des Kénigs des Kslni-
schen Parquets, des Herrn Oberprokurators Zweiffel® — Volksreprésentanten
in partibus infidelium'®3), tagt einstweilen weder zu Berlin noch zu Branden-
burg, sondern zu Kéln am Rhein. Am Rhein! am Rhein! da wachsen unsre
Reben 14 Auch wir ziehen den Rhein der Spree vor und das Hotel Disch dem
Hotel Mielenz.1%5!

Va pour la délicatesse des gens d’armes!® Was die »Delikatesse® des Herrn
Zweiffel angeht, so ist sie fiir uns ein ,noli me tangere!“® Wir waren sittlich
entriistet iiber jene undelikaten Mifltrauensvota, wodurch seine Wahlménner
ihn zum Riickzuge bewogen haben sollen. Als wahre Ehrenwichter der jung-
fraulichen ,Delikatesse” des Herrn Zweiffel ersuchen wir ihn, die Exklirung des
Herrn Weinhagen von Cleve éffentlich zuriickzinweisen. Herr Weinhagen er-
klarte in der ,Neuen Rheinischen Zeitung” mit Namensunterschrift, er habe
fiir die ,Ehre und Delikatesse” des Herrn Zweiffel verletzende Tatsachen mit-~

 chemaligen Prokurators — 2 (das ist Hecker unverfilscht) — 2 siehe Band 5 unserer Aus-
gabe, 3. 166-168 — * Soweit das Zartgefiihl der Gendarmen! — ® ,Riihrmichnichtan!®
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zuteilen. Er kionne diese Tatsachen selbst beweisen, miisse aber von ihrer Ver-
sffentlichung abstehen, solange Herr Zweiffel zu dem Paragraphen des Code
pénal'®®! seine Zuflucht nehme, wonach jede, selbst die gegriindetste Denun-
ziation als Verleumdung verfolgt wird, wenn sie nicht durch richterliches Urteil
oder authentische Urkunden bewiesen werden kann. Wir appellieren also an
die ,Ehre und Delikatesse” des Herrn Zweiffel!

Zweites Verbrechen. Der einfache Hecker und der zwiespiltige Hecker.

Drittes Verbrechen. Dies Verbrechen, welches sich im Jahre 1848 ereignet
~ hat, wird auf Ansinnen des Reichsministeriums verfolgt. Das Verbrechen

Schnapphahnski! Das Feuilleton als Verbrecher!'%8!

Das Reichsministerium soll in seiner Anklageschrift die ,Newue Rheinische
Zeitung" als die schlechteste Zeitung in der ,schlechten Presse” anerkannt
haben. Wir unsererseits erkliren die Reichsgewalt fiir die komischste Gewalt
aller komischen Gewalten.

Geschrieben von Karl Marx.

1Sjehe Band 5 unserer Ausgabe, S. 440-444
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Die Personlichkeiten des Bundesrats™”

[+Neue Rheinische Zeitung"
Nr. 155 vom 29.November 1848]

** Bern, 24 November. Es wird den Lesern der ,N[euen] Rhfeinischen]
Zeift[un]g® nicht unangenehm sein, einige Details iiber die Persénlichkeiten
zu erfahren, die jetzt berufen sind, die Schweiz unter Kontrolle der beiden
Rite'®"] zu regieren, und die jetzt eben in Titigkeit getreten sind. Fiinf Mit-
glieder des Bundesrats haben unbedingt, eines, Herr Furrer, provisorisch bis
zum Frithjahr die Wahl angenommen, und iiber die Annahme des siebenten
(Munzinger) kann kein Zweifel obwalten.

Der Prisident des Bundesrats, Herr Furrer, ist der echte Typus des Ziiri~
chers. Er hat, wie man in Frankreich sagen wiirde, 1’air éminemment bour-~
geois'. Kleidung, Haltung, Gesichtsziige bis zur silbernen Brille verraten auf
den ersten Blick den ,freien Reichsstiadter”, der sich als Prisident des Vor-
orts'""! und resp. der Tagsatzung®®®! zwar etwas zivilisiert hat, aber dennoch
sJeder Zoll ein Provinzialist “1°8! geblieben ist. Herr Furrer, einer der tiichtig-
sten Advokaten des ,schweizerischen Athen” (so beliebt der Ziiricher Spief3-
biirger sein Stidtchen von 10000 Einwohnern zu nennen), hat das haupt-
sichlichste Verdienst, durch seine konsequenten Bemiihungen und seinen
gemiBigten Liberalismus das Ziiricher Septemberregiment!®®! gestiirzt und
den Kanton der Partei der Bewegung wiedergegeben zu haben. Als Tagsat-
zungsprisident ist er seinen Prinzipien treu geblieben. Gemifigter Fortschritt
nach innen, strengste Neutralitit nach auflen war die Politik, die er verfolgte.
" Daf er jetzt Prasident des Bundesrats geworden, ist mehr Zufall als Absicht.
Man hiitte lieber einen Berner genommen; aber da blieb nur die Wahl zwi~
schen Ochsenbein, gegen den grofle Antipathien herrschten, und Neuhaus,
der jetzt, 1848, ebenso konservativ auftrat wie vor fiinf bis sechs Jahren und

1 ein hochst biirgerliches Aussehen
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deshalb gar nicht in den Bundesrat gewihlt wurde. In dieser Verlegenheit
nahm man einen Ziiricher, und da war Furrer allerdings der passendste.
Furrer reprisentiert also keineswegs ganz genau die Majoritit der Bundes-
versammlung, aber er reprisentiert wenigstens die Majoritit der deutschen
Schweiz.

Der Vizeprisident Druey ist in allen Stiicken das Gegenteil Furrers und
der beste Reprisentant, den die franzésische Schweiz schicken konnte. Ist
Furrer der Majoritit und vollends der radikalen Minoritit zu gemafigt, so ist
Druey den meisten viel zu radikal. Ist Furrer ein gesetzter biirgerlicher Libe~
raler, so ist Druey ein entschiedener Anhinger der roten Republik. Die her-
vorragende Rolle, die Druey in den letzten Revolutionen seines Kantons ge-
spielt hat, ist bekannt; weniger bekannt, aber desto gréfer sind die vielseitigen
Verdienste, die er sich um seinen Kanton (Waadt) erworben hat. Druey, der
sozialistische Demokrat von der Farbe Louis Blancs, der erste Kenner des
Staatsrechts und der rascheste und fleifligste Arbeiter in der ganzen Schweiz,
1st ein Element im Bundesrat, das mit der Zeit mehr und mehr an EinfluB} ge-
winnen und von der besten Wirkung sein muf}.

Ochsenbein, der Chef der Freischaren gegen Luzern, der Prisident der
Tagsatzung, die den Sonderbundskrieg!®! beschloB, der Oberst der Berner
Reserven in diesem Feldzug, ist durch seine Antezedenzien nicht nur in der
Schweiz, sondern in ganz Europa bekannt und populir geworden. Aber weni-
ger bekannt ist sein Benehmen seit der Februarrevolution. Der teilweise sozia~
listische Charakter dieser Revolution, die Mafiregeln der prov[isorischen]
Regierung in Frankreich und die ganze Bewegung des franz[ésischen] Pro-
letariats schiichterten 1hn, den démocrate pur?, den die Franzosen zur Partei
des ,National “[?3! rechnen wiirden, nicht wenig ein. Er niherte sich allmih-
lich der gemifligten Richtung. Besonders in der auswirtigen Politik, in der
er vor und wihrend des Sonderbundskriegs soviel Energie gezeigt hatte,
neigte er sich mehr und mehr dem alten System der sogenannten strikten
Neutralitit zu, die in Wirklichkeit jedoch nichts als die Politik des Konser-
vatismus und der Konnivenz gegen die Reaktion ist. So zauderte er als Vor-
ortsprisident mit der Anerkennung der franz[ésischen] Republik und be-
nahm sich mindestens zweideutig in der italienischen Angelegenheit. Dazu
kommt noch, daB} die ungestiime Leidenschaftlichkeit, mit der er die Tag-
satzung prisidierte und die ihn oft zur Parteilichkeit gegen die Radikalen
fortrif}, ihm bei diesen und namentlich bei den franz[ssischen] Schweizern

viele Feinde gemacht hat. Wire fiir das Berner Miiglied eine andere Wahl

1 Demokraten reinsten Wassers

5 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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zu treffen gewesen als zwischen thm und Neuhaus, Ochsenbein wiirde weit
weniger Stimmen auf sich vereinigt haben.

Oberst Frey-Hérosé von Aargau gilt fiir eine der militirischen Kapazititen
der Schweiz. Er war Chef des Generalstabs im Feldzug gegen den Sonder-
bund. Wie die meisten schweizerischen Stabsoffiziere hat auch er in seinem
Kanton schon seit langerer Zeit eine politische Rolle gespielt und ist dadurch
auch mit der Zivilverwaltung vertraut geworden. Er wird in seiner neuen Stel-
lung jedenfalls fiir das militirische Departement Tiichtiges leisten. Seiner
politischen Farbe nach gehort er den entschiedeneren Liberalen seines Kan-
tons an.

Staatsrat Franscini aus Tessin ist unbedingt einer der geachtetsten &ffent-
lichen Charaktere der ganzen Schweiz. Seit langen Jahren hat er in seinem
Kanton unermiidlich gearbeitet. Er war es hauptsichlich, der 1830, schon vor
der Julirevolution, es dahin brachte, daf3 das verachtete, fiir politisch unmiin-
dig angesehene Tessin zuerst in der ganzen Schweiz und ohne Revolution die
alte oligarchische Verfassung durch eine demokratische ersetzte; er war es
wiederum, der an der Spitze der Revolution von 1840 stand, welche die er-
schlichene Herrschaft der Pfaffen und Oligarchen zum zweitenmal stiirzte.
Franscini war es ferner, der nach dieser Revolution die in den Hénden der
Reaktionire ganz in Unordnung geratene Verwaltung neu organisierte, den
zahllosen eingerissenen Diebstihlen, Unterschleifen, Bestechungen und Ver-
schleuderungen einen Riegel vorschob und endlich den unter der Leitung der
MBsnche giinzlich verkommenen Schulunterricht, soweit es die Mittel des ar-
men Gebirgslandes erlaubten, neu organisierte. Dadurch entzog er den Prie-
stern ein Hauptmittel der Einwirkung auf das Volk, und die Folgen traten in
dem steigenden Vertrauen der Tessiner in ihre Regierung jedes Jahr mehr her-
vor. Franscini gilt auBerdem fiir den gebildetsten Okonomen der Schweiz und
ist der Verfasser der besten schweizerischen Statistik (,Statistica della Sviz~
zera", Lugano 1827, ,Nuova Stat[istica] della Sviz[zera]“, 1848). Er ist ein
entschiedener Radikaler und wird im Bundesrat mehr zu Druey als zu Och-
senbein und Furrer halten. Die Tessiner rechnen ihm, dem langjihrigen Chef
ihrer Regierung, namentlich seine ,ehrenvolle Armut” hoch an.

Regierungsrat Munzinger aus Solothurn ist der einflufireichste Mann
seines Kantons, den er seit 1830 fast dauernd auf der Tagsatzung vertreten
hat und den er seit Jahren tatsichlich regiert. Er soll, wie sich ein halbradikales
Blatt der franzssischen Schweiz, die ,Gazette de Lausanne 100, ausdriickt,
cacher sous les apparences de la bonhommie un esprit fin et pénétrant?, d.h.,

1 einen feinen und scharfen Verstand hinter einem biederen AuBeren verbergen
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er besitzt jene unter gutmiitig-biedermannischer Aufienseite verdeckte kieine
Schlauheit, die in Reichsstadten fiir Diplomatie angesehen wird. Im iibrigen
ist er ein gemifigter Fortschrittsmann i la Furrer und verlangt, die Schweiz
soll sich nur um ihre eigenen Angelegenheiten kiimmern und die grofie euro-
péische Politik Gott und Lord Palmerston iiberlassen. Daher ist er durchaus
nicht giinstig auf die auslindischen Fliichtlinge zu sprechen, die der Schweiz
bisher immer Unannehmlichkeiten zugezogen haben. Er hat, in Verbindung
mit dem Schweizer Athenienser Dr.Escher, in Tessin neuerdings wieder Pro-
ben seiner Gesinnungen in dieser Bezichung abgelegt. Uberhaupt vertreten
Furrer und Munzinger im Bundesrat ganz vollkommen die Vorurteile und
Borniertheiten des ,aufgeklirten® deutschen Schweizers. ‘

Endlich Herr Néff von St.Gallen, von dem ich wenig zu sagen weil3. Er
soll in seinem Kanton wesentlich zur Hebung der Verwaltung beigetragen
und sich auch sonst ausgezeichnet haben. Der Kanton St.Gallen, liest man in
Schweizer Blittern, sei itberhaupt einer der reichsten und tiichtigsten Minner;
aber diese tiichtigen Minner haben das Ungliick, daf3 man von 1hnen nicht
viel hért, und jedenfalls scheint es ihnen an Initiative zu fehlen. Doch soll
Herr N&ff in seiner Spezialitiit als Verwaltungsmann nicht ohne Verdienst sein.
Seiner politischen Richtung nach steht er zwischen Furrer und Ochsenbein;
entschiedener als jener, nicht ganz so weit gehend, wie von diesem nach seinen
Antezedenzien vielleicht noch erwartet werden kann.

Nach dieser Zusammensetzung des Bundesrats ist die Politik, die die
Schweiz vorderhand verfolgen wird, unzweifelhaft. Es ist dieselbe, die die
alte Tagsatzung und der Vorort Bern unter Ochsenbeins und spiter Funks
(der ohne Ochsenbein nichts ist) Leitung verfolgt haben. Nach innen strenge
Handhabung der neuen Bundesverfassung, die der Kantonalsouverinetit nur
noch zuviel Spielraum l4ft, nach auflen strenge Neutralitit, natiirlich strenger
oder gelinder nach den Umsténden, strenger namentlich gegeniiber Ostreich.
Die gemifBigte Partei hat entschieden die Oberhand, und es ist wahrscheinlich,
daB3 Herr Ochsenbein in den meisten Fragen mit ihr stimmen wird.

Wie aber eine Minoritit, wie Druey und Franscini unter solchen Um-
stinden die Wahl annehmen, sich der Annehmlichkeit, fortwihrend iiber~
stimmt zu werden, aussetzen konnte, wie ein solches Kollegium nur zu-
sammen regieren kann, das zu begreifen, mufl man Schweizer sein oder ge-
sehen haben, wie die Schweiz regiert wird. Hier, wo alle vollzichenden Be-
hirden kollegialisch deliberieren, geht man nach dem Prinzip: Nimm die
Stelle nur an, heute bist du freilich in der Minoritit, aber vielleicht kannst du
doch niitzen, und wer weiB, ob nicht Todesfille, Abdankungen usw. dich
nach einem oder zwei Jahren in die Majoritit bringen. Es ist das die natiirliche

5*
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Folge davon, daf} regierende Kollegien aus einer Wzhl hervorgehen. Jede
Partei sucht dann, gerade wie in den gesetzgebenden Versammlungen, sich
durch die Eindringung eines oder mehrerer Kandidaten in dem Kollegium
wenigstens festzusetzen, sich eine Minoritit zu sichern, solange sie keine Ma-~
joritét erringen kann. Sie wiirde es ihren Kandidaten nicht iibelnehmen, wenn
sie, wie dies in groflern Lindern unbedingt geschehen wiirde, die Wahl ab-
lehnen wollten. Aber der Bundesrat ist keine commission du pouvoir exé-
cutif*, und von der Stellung Drueys zu der Ledru-Rollins ist es unendlich
weit.

Die Schweizer Presse behauptet allgemein, der Bundesrat sei aus Kapa-~
zititen ersten Ranges zusammengesetzt. Ich zweifle indes, ob auler Druey
und Franscini ein einziges Mitglied in einem gréferen Lande je eine hervor-
ragende Rolle einnehmen und ob, mit Ausnahme von Frey-Hérosé und Ochsen~
bein, einer der drei andern es nur zu einer bedeutenden sekunddren Rolle
bringen wiirde.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Der Bericht des Frankfurter Ausschusses
iiber die &streichischen Angelegenheiten

[.Neue Rheinische Zeitung”
Nr. 154 vom 28. November 1848]

* Kéln, 27.November. Vor einigen 40 Jahren gab es Leute, die ,Deutsch-
land in seiner tiefsten Erniedrigung” schilderten.!'% Gut, daB sie bereits ad
patres! gegangen. Sie konnten jetzt ein solches Buch nicht schreiben; sie
wiifiten keinen Titel fiir dasselbe, und wihlten sie den alten, sie widersprichen
sich selbst.

Denn fiir Deutschland gibt es stets, um mit dem englischen Dichter zu
reden, ,beneath the lowest deep a lower still“,[203!

Wir glaubten, mit Abschiuf} des danischen Waffenstillstandes sei die
groBte Schmach erschépft. Uber die Erniedrigung Deutschlands schien uns
nach dem Auftreten des Reichsgesandten Raumer in Paris, Heckschers in
Italien, des Kommissirs Stedtmann in Schleswig-Holstein und nach den
beiden Noten an die Schweiz!?®! nichts hinausgehen zu kénnen. Das Auf-
treten der beiden Reichskommissire in den éstreichischen Angelegenheiten be-~
weist unsere Tauschung. Wie unglaublich weit deutsche Reichskommissire es
mit der Ehre Deutschlands treiben, welche stupide Unfahigkeit, Feigheit oder
Verriterei die Herren des alten Liberalismus in sich bergen kinnen, ergibt
sich zur Geniige aus dem eben erschienenen ,Bericht des Ausschusses fiir die
Sstreichischen Angelegenheiten etc.”, namentlich aus den darin enthaltenen

20 Schriftstiicken. 104

Am 13.0Oktober reisen die Herren Welcker und Mosle im Auftrage der
Zentralgewalt von Frankfurt ab ,zur Vermittelung in den Wiener Angelegen-
heiten®. In der neuen Zentraldiplomatie unbewanderte Leute erwarteten
binnen einigen Tagen die Nachricht von der Ankunft dieser Herren in Wien.
Man wufite damals noch nicht, daf} Reichskommissire eigene Reiserouten

1 zu den Vitern
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besitzen. Diereichsverweserlichen Eisele und Beisele!1%%} schlugen den gerade-

sten Weg nach Wien ein iiber — Miinchen. Die bekannte Reisekarte aus der
»Jobsiade“11%! in der Hand, langten sie dort am 15.Oktober abends an. Bis
zum 17.0ktober mittags studierten sie jetzt die Wiener Ereignisse im trau-
lichen Verein mit den bayerischen Ministern und dem 8streichischen
Geschiftstriger. In threm ersten Briefe an Herrn Schmerling gebensie Rechen-
schaft von ihren Vorstudien. In Miinchen haben beide einen lichten Augen-
blick. Sie wiinschen sehnlichst die Ankunft eines ,dritten Collega“, womdg-
lich eines Preuflen, ,weil wir dadurch dem groflen Auftrage besser gewachsen
sein werden®. Der Herr ,Collega“ erscheint nicht. Die Trinititshoffnung
scheitert; der drmliche Dualis muf} allein in die Welt hinaus. Was wird nun
aus dem ,groflen Auftrage” werden? Der grofie Auftrag wird in den Taschen
der Herren Welcker und Mosle nach Passau gefahren. Noch vorm Uber-
schreiten des 8streichischen Rubicon!®?! 16t der ,grofle Auftrag” eine Pro-
klamation vorausmarschieren. Da driiben aber war’s fiirchterlich 111981

»Auch ist“, schreibt Welcker an Schmerling, ,,die Bevélkerung hier an der Sster-
reichischen Grenze keineswegs von revolutioniren und terroristischen Erscheinungen
frei“, ja ,selbst die Nationalgarden von Krems wurden nur durch das Zuvorkommen
einer militirischen Besetzung der Briicke auflerstand gesetzt, dieselbe 1threm Kaiser
abzubrechen und diesen also gewissermaflen gefangenzunehmen.“

Welcher Leser wire verhirtet genug, diese Empfindungen einer schénen
Staatslexikonseele!%! nicht vollstindig zu wiirdigen! Nachdem sich die bei-
den Herren vom 18. mittags bis zum 20. friih in Passau gestirkt, begeben sie
sich nach Linz.

Am 13.0ktober waren sie von Frankfurt abgereist, am 20. abends sind sie
schon in Linz. Liegt nicht in dieser ungeheuern Schnelligkeit Beweis genug
fiir die Wichtigkeit ihres ,groflen Auftrages®? Sollten sie durch besondere In-
struktionen zu dieser enormen Eile angetrieben worden séin? Genug, nach
sieben vollen Tagen langen die Herren in Linz an. Diese Stadt, die bei ihrer
sgrofien, schon durch Wiener Emissiire bearbeiteten Fabrikbevslkerung® im
Herrn Welcker wihrend seines Aufenthalts in Passau bange Ahnungen weckte,
zeigt durchaus nichts von den wahrscheinlich fiir ithn und seinen zweiten
Herrn Collega im Geist erblickten Galgen. Im Gegenteil:

»Die gesamte Nationalgarde mit threm Offizierskorps und ithrer Musik... empfing
uns in feterlicher Aufstellung mit fliegender deutscher Fahne und im Verein mit dem
umgebenden Volk mit wiederholtem Lebehoch.”

Linz — das revolutionire Sodom — Ist sich somit in eine gutgesinnte Stadt
auf, die Bonhomie genug besitzt, unsere trefflichen Reichskommissire feier-
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lich zu empfangen. Desto grausiger tritt dafiir Wien in den Welcker-Mosle-
schen Berichten an Herrn Schmerling als das gottloseste Gomorrha, als ein
Héllenpfuhl der Anarchie etc. hervor.

Am 21. stiegen die Herren aufs Dampfschiff und fuhren nach Krems.
Unterwegs berichteten sie nach Frankfurt, daf} sie in Linz Ehrenwachen ge-
habt, daf} die Hauptwache vor ihnen unters Gewehr getreten und &hnliche
gleich wichtige Dinge mehr. Zugleich fertigen sie drei Briefe: an Windisch-
gritz, Mimster Kraus und an das Prisidium des Reichstags.

Sollte irgend jemand von der mehr als achttigigen Wirksamkeit unserer
Reichskommissire noch nicht vollstindig befriedigt sein, der begleite sie jetzt
in der Nacht vom 21. auf den 22.Oktober nach Stammersdorf ins Haupt-
quartier von Windischgratz. Hier strahlt uns die kommissarische Zentral-
gewalt in aller Glorie entgegen. , Windischgritz“, sagt Welcker-Mosle, ,lehnte
jede Einwirkung von unserer Seite mit einer gewissen Schroffheit ab.” Mit
andern Worten: Sie erhalten FuBtritte und miissen sich ithres Weges trollen.
»Ja, er wollte nicht einmal unsere Vollmacht einsehen®, klagt Welcker seinem
Minister Schmerling. Und um das Maf} der Betriibnis vollzumachen: Win-
dischgritz bietet der vor ihm stehenden personifizierten Zentralgewalt keinen
Tropfen Wein an, nicht einmal einen Schnaps.

Unisere Kommissire setzen sich also wieder in den Wagen, summen traurig
vor sich hin: ,,0 du Deutschland etc.“!**% und fahren nach — Wien? Bewahre
der Himmel! nach Olmiitz, ,ans kaiserliche Hoflager”. Und sie taten wohl
daran. Dem ganzen Reichswitz hitte die Pointe gefehlt, der Vermittelungs-
komédie der letzte Akt. Waren sie von Windischgritz wie dumme Schulbuben
traktiert worden, so fanden sie in Olmiitz ,,von seiten des Kaisers und der
kaiserlichen Familie eine viel entgegenkommendere Aufnahme” (vgl. S. 11 des
Berichts, Schreiben Nr. 6). Sie wurden zur Tafel geladen, und ,wirhabenuns®,
schrieben sie weiter an Herrn Schmerling, ,der gnddigsten Aufnahme zu er-
freuen gehabt®. Das ist keineswegs die deutsche Lakaiennatur, die sich hier
ausspricht, sondern innigste Dankbarkeit, die in dem Liede: ,Nach so vielen
Leiden etc.“!1! jhren entsprechenden Ausdruck findet.

Nach allem Essen und Trinken bleibt immer noch der bekannte ,grofle
Auftrag” zu erledigen. Unsere beiden Kommissire wenden sich schriftlich
an den Minister Fretherrn von Wessenberg.

»Ew. Exzellenz (beginnt der Brief vom 25.Oktober) ,ersuchen wir ergebenst, uns

- geneigtest eine Stunde bestimmen zu wollen, in welcher es Ihnen gefillig wire, unsern
Dank fiir die wohlwollende Aufnahme zu empfangen, welche unserer Mission und
uns von seiten Sr. k. k. Majestéit und Eurer Exzellenz zuteil ward, und uns in Beziehung



72 Karl Marx/Friedrich Engels + ,Neue Rheinische Zeitung"

auf folgende noch zur Vollfithrung unserer Mission gehorigen Punkte Thre Ansichten
und Entschliisse mitzuteilen.”

Die ,folgenden Punkte® sagen mit vielen Worten, dafy die Kommussire die
Erlaubnis wiinschen, sich nach Wien zur Vermittelung begeben zu diirfen.

Der ganze Brief, wie auch der zweite an Wessenberg, ist in einem so ver-
zwickten Kanzleistil des vorigen Jahrhunderts abgefafit, so voll von mafiloser
Hoflichkeit und Unterwiirfigkeit, daf} es ordentlich wohltut, gleich darauf
Wessenbergs Antworten lesen zu kénnen. Die beiden Kommissire stehen in
diesem Briefwechsel dem 6streichischen Minister gegeniiber da wie zwei tol-
pische Bauern dem feingebildeten Edelmanne, wenn sie auf dem glatten Fuf3-
boden ihre possierlichen Biicklinge machen und recht gewihlte Ausdriicke vor-
zubringen suchen.

Wessenbe rg antwortet auf obigen Brief:

»Hochwohlgeborne Herren! Ich mul um Entschuldigung bitten, wenn ich Ihre
heutige Zuschrift so spit beantworte... Was Thre wohlmeinende Absicht betrifft, noch
einen Versuch in Wien zur Beilegung der dortigen Zerwiirfnisse zu machen, so scheint
mir nétig, Sie vorerst in die Kenntnis der dermaligen dortigen Zusténde zu setzen. Es
handelt sich namlich nicht darum, mit einer Partei zu unterhandeln, sondern lediglich
eine Insurrektion zu unterdriicken etc.” (vgl. S.16 des Berichts).

Mit dieser Antwort schickt er ihnen zugleich ihre Vollmachten zuriick.
Sie wiederholen 1hr Anliegen unterm 27,Oktober.

»Wir miissen”, sagen sie, yes fiir dringende Pflicht halten, Ew. Ex[zellenz] und in
Thnen die Klaiserliche] Regierung nochmals instindigst zu ersuchen, uns schleunigst
mit milden und versshnenden Auftrigen und Bedingungen unter sicherem Geleite nach
Wien zu senden, um so in dieser furchtbaren Krisis die beschwichtigende und person-
liche Kraft zu benutzen, welche in uns und in unserer Mission liegt.”

Wir haben gesehen, wie diese ,beschwichtigende und personliche Kraft®
in den 14 Tagen, seitdem sie aus Frankfurts Toren gefahren ist, gewirkt hat.

Sie iibt auf Wessenberg den méchtigen Einfluf}, daf} er in seiner Antwort
auf thr Anliegen keine Antwort gibt. Er teilt ihnen einige noch dazu halb un-
wahre Nachrichten aus Wien mit und bemerkt ironisch:

»Daf} iibrigens Empérungen der Art wie jene der Proletarier in Wien nicht leicht
ohne Anwendung von Zwangsmitteln unterdriickt werden kénnen, haben noch neuer-
lich die Ereignisse in Frankfurt bewiesen!"

Solchen Argumenten konnten die Herren Welcker und Mosle unméglich
widerstehen: Sie stehen deshalb von weitern Versuchen ab und harren mit
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threr ,beschwichtigenden und persénlichen Kraft" der Dinge, die da kommen
sollen.

Am 28.0ktober berichten sie in betreff ihres ,groflen Auftrages® wieder
an Schmerling. Auf Wessenbergs Anerbieten iibergeben sie ihre Depesche
einem Kurier, den ersterer nach Frankfurt sendet. Der Kurier geht ab, doch
nicht die Depesche. Sie langt erst am 6.November in Frankfurt an. Wiren
sie nicht an der kaiserlichen Tafel gewesen, hitte die kaiserliche Familie und
namentlich der Erzherzog Karl nicht so freundlich mit ihnen gesprochen —
die Kommissire miifiten iiber so viel Pech ithren hohen Verstand verloren
haben.

Jetzt folgt zweitiagiges Stillschweigen. Die ,beschwichtigende Kraft® halt
Sabbatruhe nach so vieler Arbeit.

Da, am 30.Oktober, teilt ihnen Wessenberg die offizielle Kunde von der
Ubergabe Wiens mit. Thr EntschluB ist gefat. Zwar meinten sie noch am
28.0ktober (S. 14 des Berichts), ,es scheint, daf} bei ihm (Windischgritz)
ebenso wie hier (in Olmiitz) bei den einflufireichen Personen der Gedanke,
nicht blol Wien zu unterwerfen, sondern auch eine richende Ziichtigung
fiir bisheriges Unrecht eintreten zu lassen, allzusehr vorherrscht®, Allein seit-
dem hat 1thnen Wessenberg versichert, und wie sollte ein Reichskommissir da
noch zu zweifeln wagen — er hat ihnen versichert, daf} ,,die 8streichische Re-
gierung bel der Benutzung dieses Sieges sich von den Grundsitzen leiten las-
sen werde, welche geeignet seien, ihr die Zuneigung ihrer Untertanen zu
sichern®,

+So konnen wir also annehmen®, ruft Welcker-Mosle voll Reichspathos
aus, ,daf3 unsere Vorschlige doch einigen Einflufl gehabt haben.“ Also doch?
O sicher! Ihr habt Wessenberg, Erzherzog Karl, Sophie und Konsorten acht
Tage lang aufs prichtigste amiisiert, Ihr wart kaiserlich-kéniglicher Ver-
dauungspulob, Welcker-Mosle!

»Wir halten nach jener Versicherung des Ministers unsere Aufgabe nun fiir gelost
und werden morgen (31.Oktober) tiber Prag unsere Riickreise antreten.”

So schliefit die letzte Depesche der Herren Welcker-Mosle.

Und in der Tat, ihr habt recht, euer ,grofler Auftrag” der Versshnung
und Vermittelung war erledigt. Was hittet ihr auch jetzt nach Wien gehen
sollen? Waren nicht die Apostel der Humanitit, Windischgritz und Jellachich,
Herren der Stadt? Predigten nicht die Rotmintel®!! und die k. k. Truppen
mittelst Pliinderung, Brand, Mord und Notzucht das Evangelium des Frie-
dens und der konstitutionellen Freiheit, verstindlich fiir jedermann?

Wie sehr eure ,beschwichtigende Kraft* zum Durchbruch gekommen,



74 Karl Marx/Friedrich Engels - ,Neue Rheinische Zeitung*

wie herrlich ihr eure Aufgabe gelsst — das zeigt das Rocheln der Gemordeten,
der Verzweiflungsschrei der Geschindeten, das zeigen die Tausende in den
Gefiingnissen, das lehrt uns der blutige Schatten Robert Blums.

Eure Aufgabe war es, zur Trilogie, welche Windischgritz, Jellachich und
Wessenberg in Szene setzten, in Olmiitz das Satyrspiel auffithren zu helfen.
Sie ist wiirdig von euch geldst worden: Thr habt, wenn nichts Schlimmeres,
so doch die Rolle der ,gefoppten Oheime” mit Virtuositit zu Ende gespielt.
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Neuigkeiten

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 155 vom 29. November 1848]
* Kgln, 28.Nov. Die ,Nleue] Rh[einische] Z[eiltfun]g® sagte in ihrer

Nummer vom 17.November:

»Und nun gar die Juden, die seit der Emanzipation ihrer Sekte, wenigstens in ithren
vornehmen Vertretern, iiberall an die Spitze der Kontrerevolution getreten sind, was
harrt ihrer? Man hat den Sieg micht abgewartet, um sie in ihr Ghetto zuriickzu-
schleudern.“?

Wir zitierten damals Bromberger Regierungserlasse. Eine noch schlagendere
Tatsache haben wir heute zu berichten. Die grofie Freimaurerloge zu den
drei Kronen in Berlin — bekanntlich ist der Prinz von Preufien oberster Leiter
der preuBischen Freimaurerei, wie Friedrich Wilhelm IV. oberster Leiter der
preuflischen Religion — hat die Loge Minerva zu Kéln in Inaktivitit erklart.
Warum? Weil sie Juden affiliiert hat. Zur Nachricht fiir die Juden!

Fin uns zufillig zu Gesicht gekommenes Circulir des Ministerii Branden-~ -
burg an simtliche Regierungskollegien fordert dieselben auf, Massenverhaf-
tungen gegen die Fiihrer der Klubs zu bewerkstelligen.

Aus guter Quelle versichert man, dall Kéln, Diisseldorf, Aachen usw.
Reichstruppen, und zwar Ostreicher, zum Weihnachtsangebinde von unserm
Allergnidigsten erhalten werden. Wahrscheinlich Kroaten''?, Sereschaner'®!},
T'schechen, Raizen'™®!, Serben usw., damit auch in der Rheinprovinz wie in
Wien ,Ordnung und Ruhe® hergestellt werde. Die Rheinprovinz grenzt
iibrigens, so heifit es, nicht an Rufland, sondern an Frankreich. Zur Nachricht
fiir den Allergnédigsten! '

1 Siehe vorl. Band, S. 25



76

Das Organ Manteuffel und Johannes ~
Die Rheinprovinz und der Kénig von Preuflen

[, Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 156 vom 30. November 1848]

* Kéln. Die ,Neue Preufische Zeitung"!3! bestitigt die von uns schon mit-
geteilte AuBlerung Manteuffels in bezug auf die Frankfurter Zentralgewalt
und Versammlung?!. Das Organ Manteuffels sagt:

pDie Proklamation des Reichsverwesers mag sehr gut gemeint sein.
Wir PreuBen miissen sie aber entschieden zuriickweisen, das Volk nicht
minder als die Krone, !

Das Organ Manteuffel spricht uns aus der Seele.
Dasselbe offizielle Blatt belehrt uns iiber die Giiltigkeit der Frankfurter

Beschliisse!®”! wie folgt:

Wir Preuflen haben keinen andern Herrn als unsern Konig. Und nur was er gut
heift an den Frankfurter Beschliissen, nur das wird uns binden, weil Et* (preufischer
Stil) ,.es eben gutheifit und aus keinem andern Grunde.“

Wir ,Preuflen”!!! Wir Rheinldnder haben das Gliick, bei dem groflen
Menschenschacher zu Wien einen ,,Grofherzog” vom Niederrhein gewonnen
zu haben, der die Bedingungen nicht erfiillt hat, unter denen er ,,Grof3herzog*
wurde™?!, Ein ,,Kénig von Preuffen® existiert fiir uns erst durch die Berliner
Nationalpersammlung, und da fiir unsern ,,Groffherzog" vom Niederrhein keine
Berliner Nationalversammlung existiert, so existiert fiir uns kein ,,Kénig von
Preufen”. Dem Grofherzoge vom Niederrhein sind wir durch den Vélker-
schacher anheimgefallen! Sobald wir weit genug sind, die Seelenverkiuferer
nicht mehr anzuerkennen, werden wir den ,Groflherzog vom Niederrhein®
nach seinem ,,Besitztitel* fragen.

1 Siehe vorl. Band, S. 55
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Die revolutionire Bewegung in Italien

[.,Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 156 vom 30.November 1848]

* Koln, 29.November. Endlich, nach sechsmonatlichen, fast ununter-
brochenen Niederlagen der Demokratie, nach einer Reihe der unerhrtesten
Triumphe der Kontrerevolution, endlich zeigen sich wieder Symptome eines
baldigen Siegs der revolutioniren Partei. Italien, das Land, dessen Exrhebung
das Vorspiel zur europiischen Erhebung von 1848 bildete, dessen Sturz das
Vorspiel zum Falle von Wien war, Italien erhebt sich zum zweitenmal. Tos-
kana hat sein demokratisches Ministerium durchgesetzt, und Rom hat sich
soeben das seinige erobert.

London, den 10.April; Paris, den 15.Mai und 25. Juni; Mailand, den
6.August; Wien, den 1.November!'6! — das sind die vier groflen Daten der
europiischen Kontrerevolution, die vier Meilensteine, welche die durcheilten
Entfernungen auf ihrem letzten Triumphzuge bezeichnen.

In London, den 10.April, wurde nicht nur die revolutionire Macht der
Chartisten™"), es wurde auch zuerst die revolutiondre Propaganda des Februar-
siegs gebrochen. Wer England und seine ganze Stellung in der modernen Ge-
schichte richtig auffafit, konnte sich dariiber nicht wundern, daf} die Revo-
lutionen des Kontinents fiir den Moment spurlos an ithm voriibergingen. Eng-
land, das Land, das durch seine Industrie und seinen Handel alle jene revo-
lutionierenden Nationen des Kontinents beherrscht und vermage seiner Herr-
schaft iiber die asiatischen, amerikanischen und australischen Mirkte doch
verhiltnismifiig wenig von ihrer Kundschaft abhingt; das Land, in dem die
Gegensitze der modernen biirgerlichen Gesellschaft, die Klassenkimpfe
zwischen Bourgeoisie und Proletariat am weitesten entwickelt, am héchsten
auf die Spitze getrieben sind, England hat mehr als jedes andere Land seine.
eigene, selbstindige Entwicklung. England bedarf nicht des Herumtappens
kontinentaler provisorischer Regierungen, um der Lésung von Fragen, der
Aufhebung von Gegensitzen niherzukommen, deren Losung und Auf-
hebung vor allen andern Lindern sein Beruf ist. England akzeptiert nicht die
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Revolution vom Kontinent, England wird, wenn seine Stunde geschlagen
hat, dem Kontinent die Revolution diktieren. Das war die Stellung Englands,
das die notwendige Folge dieser Stellung, und daher war der Sieg der ,,Ord-
nung” am 10. April ganz erklarlich. Aber wer erinnert sich nicht, wie dieser
Sieg der ,,Ordnung”, der erste Gegenstof3 gegen die Sté8e des Februar und
Meirz, iiberall der Kontrerevolution einen neuen Halt gab, den sogenannten
Konservativen den Busen mit kithnen Hoffnungen schwellte! Wer erinnert
sich nicht, wie in ganz Deutschland das Auftreten der Londoner Spezial-
konstabler sogleich von der gesamten Biirgerwehr zum Vorbild genommen
wurde! Wer erinnert sich nicht, welchen Eindruck dieser erste Beweis machte,
daf} die losgebrochene Bewegung nicht unwiderstehlich sei!

Paris, den 15. Mai, lieferte sogleich das Gegenstiick des Siegs der englischen
Stillstandspartei. Der 10.April hatte den duflersten Wogen der revolutio-
niren Sturmflut einen Damm entgegengesetzt; der 15.Mai brach 1thre Gewalt
an ihrem Ausstrémungspunkte selbst. Daf3 die Februarbewegung nicht un-
aufhaltsam sei, hatte der 10. April bewiesen; dafi die insurrektionelle Be-
wegung in Paris zu hemmen sei, bewies der 15. Mai.Die Revolution, in threm
Zentrum geschlagen, mufite natiirlich auch in der Peripherie erliegen. Und
das geschah tiglich mehr in Preulen und in den kleinern deutschen Staaten.
Aber noch war die revolutionire Strémung stark genug, um in Wien zwel
Siege des Volks, den ersten auch am 15.Mai, den zweiten am 26.Mai!!18]
méglich zu machen, und der Sieg des Absolutismus in Neapel, der ebenfalls
am 15.Mai erkimpft wurde, wirkte durch seine Exzesse eher als Gegen-
gewicht gegen den Sieg der Ordnung in Paris. Es fehlte noch etwas; nicht nur
die revolutionire Bewegung mufite in Paris geschlagen werden, der bewaff-
neten Insurrektion mufite in Paris selbst der Zauber der Unbesiegbarkeit
abgestreift werden; erst dann konnte die Kontrerevolution ruhig sein.

Und das geschah zu Paris in der viertigigen Schlacht vom 23. bis zum
26. Juni. Vier Tage Kanonendonner — und die Uneinnehmbarkeit der Barri-
kaden, die Uniiberwindlichkeit des bewaffneten Volks war dahin. Was anders
hatte Cavaignac durch seinen Sieg bewiesen, als daf3 die Gesetze der Kriegs-
kunst mehr oder weniger dieselben sind in der Strafle wie im Défilé, gegen-
iiber der Barrikade wie gegeniiber dem Verhau und der Bastion? Daf} 40000
undisziplinierte bewaffnete Arbeiter, ohne Kanonen und Haubitzen und ohne

- Zufuhr von Munition, einer organisierten Armee von 120000 alten Soldaten
und 150000 Nationalgardisten, unterstiitzt von der besten und zahlreichsten
Artillerie und reichlich mit Munition versehen, nicht linger als vier Tage
widerstehen konnen? Der Sieg Cavaignacs war die platteste Erdriickung der
geringeren Zahl durch die siebenfache Uberzahl, der ruhmloseste Sieg, der



Die revolutionire Bewegung in Italien 79

je erfochten, und um so ruhmloser, je mehr Blut er trotz der kolossalen Uber-~
macht kostete. Und dennoch staunte ithn die Welt als ein Wunder an — weil
dieser Sieg der Ubermacht demPariser Volk, derPariser Barrikade den Nimbus
der Unbesiegbarkeit genommen hatte. In den 40000 Arbeitern hatten Cavai~
gnacs Drethunderttausend nicht nur die 40000 Arbeiter, sie hatten, ohne es
zu wissen, die europiische Revolution besiegt. Wir wissen es alle, welche un-
aufhaltsam stiirmische Reaktion von jenem Tage an hereinbrach. Da war kein
Hemmen mehr méglich; die konservative Gewalt hatte das Volk in Paris mit
Granaten und Kartitschen besiegt, und was in Paris moglich war, konnte
man anderswo auch nachmachen. Der Demokratie blieb weiter nichts iibrig,
als nach dieser entscheidenden Niederlage den Riickzug so ehrenvoll wie még-
lich zu machen und das nicht mehr haltbare Terrain in Presse, Volks-
versammlungen und Parlamenten wenigstens Schritt fiir Schritt zu verteidigen.

Der niichste grofie Schlag war der Fall Mailands. Die Wiedereroberung
Mailands durch Radetzky bildet in der Tat das erste europdische Faktum seit
dem Pariser Junisieg. Der Doppeladler auf der Kuppel des Mailinder Doms,
das bedeutete nicht nur den Fall von ganz Italien, das bedeutete auch das
Wiedererstehen des Schwerpunkts der europiischen Kontrerevolution, das
Wiedererstehen Osireichs. Italien erschlagen und Ostreich auferstanden —
was konnte die Kontrerevolution mehr verlangen! Und es ist eine Tatsache,
mit Mailands Fall erschlaffte in Italien die revolutionire Energie momentan,
stiirzte Mamiani in Rom, wurden die Demokraten in Piemont besiegt; und
zugleich erhob die reaktionire Partei in Ostreich wieder ihr Haupt und be-
gann mit neuem Mut von dem Hauptquartier Radetzkys, ithrem Zentrum,
aus ihre Intrigen iiber alle Provinzen auszuspinnen. Erst jetzt ergriff Jellachich
die Offensive, erst jetzt kam die grofie Allianz der Kontrerevolution mit den
streichischen Slawen vollends zustande.

Von den kleinen Intermezzi, in denen die Kontrerevolution lokale Siege
erfocht und einzelne Provinzen eroberte, von der Frankfurter Schlappe usw.
spreche ich nicht. Dergleichen hat lokale, vielleicht nationale, aber keine euro~
piische Bedeutung.

Endlich, am 1.November wurde das Werk vollendet, das am Tage von
Custozza™?! begonnen: Wie Radetzky in Mailand eingezogen war, so zogen
Windischgriitz und Jellachich in Wien ein. Die Methode Cavaignacs ist auf
den grofiten und titigsten Herd der deutschen Revolution angewandt worden
und mit Erfolg, die Revolution ist in Wien wie in Paris unter Blut und
rauchenden Triimmern erstickt worden.

Aber fast scheint es, als sollte der Sieg vom 1.November zugleich den
Punkt bezeichnen, wo die riickgiingige Bewegung umschligt und eine Krise
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emntritt. Der Versuch, di¢ Wiener Heldentat in Preuflen Stiick fiir Stiick zu
wiederholen, ist gescheitert; im giinstigsten Falle, selbst wenn das Land die
konstituierende Versammlung verlassen sollte, hat die Krone nur einen halben,
nichts entscheidenden Sieg zu erwarten, und jedenfalls ist der erste ent-
mutigende Eindruck der Wiener Niederlage gebrochen, gebrochen durch den
plumpen Versuch, sie in jedem ihrer Details zu kopieren.

Und wihrend der Norden von Europa entweder schon wieder in die
Knechtschaft von 1847 zuriickgeschleudert ist oder mithsam die Eroberungen
der ersten Monate gegen die Kontrerevolution verteidigt, erhebt sich plstz-
lich Italien wieder. Livorno, die einzige italienische Stadt, die durch den Fall
Mailands zu einer siegreichen Revolution aufgestachelt wurde, Livorno hat
endlich seinen demokratischen Aufschwung dem ganzen Toskana mitgeteilt
und ein entschieden demokratisches Ministerium durchgesetzt, entschiedener
als je eins in einer Monarchie, und so entschieden, wie nur wenige in einer Repu-
blik bestanden; ein Ministerium, das auf den Fall Wiens und die Wieder-
herstellung Ostreichs mit der Proklamation der italienischen konstituierenden
Nationalversammlung antwortet. Und der revolutionire Feuerbrand, den dies
demokratische Ministerium damit in das italienische Volk geschleudert, hat
geziindet: In Rom ist Volk, Nationalgarde und Armee wie ein Mann auf-
gestanden, hat das tergiversierende, kontrerevolutionire Ministerium ge-
stiirzt, ein demokratisches Ministerium errungen, und an der Spitze seiner
durchgesetzten Forderungen steht: Regierung nach dem Prinzip der italieni-
schen Nationalitit, d.h.Beschickung der italienischen Konstituante, die Gue-
razzi vorgeschlagen.

Daf} Piemont und Sizilien folgen werden, ist keinem Zweifel unterworfen.
Sie werden folgen, wie sie im vorigen Jahre gefolgt sind.

Und nun? Wird diese zweite Auferstehung Italiens binnen drei Jahren,
wie die vorhergehende, die Morgenréte eines neuen Aufschwungs der euro-
piischen Demokratie sein? Fast hat es den Anschein. Das Maf3 der Kontre-
revolution ist voll bis zum Uberlaufen. Frankreich im Begriff, sich einem
Abenteuerer in die Arme zu werfen, um nur der Herrschaft Cavaignacs und
Marrasts zu entgehn, Deutschland zerrissener als je, Osterreich erdriickt,
Preuflen am Vorabend des Biirgerkriegs, alle, alle Illusionen des Februar und
Mirz unbarmherzig vom Sturmschritt der Geschichte zertreten. Wahrlich,
das Volk kénnte aus neuen Siegen der Kontrerevolution nichts mehr lernen!

Mbge es die Lehrerdieser letzten sechs Monate bei der kommenden Ge-
legenheit rechtzeitig und furchtlos anwenden.

Geschrieben von Karl Marx.
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Deutsche Professorengemeinheit

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 156 vom 30. November 1848]

* Kéln, 29.November. Die Lakalennatur deutscher Professoren wird in
den gelehrten Herrn zu Berlin und Halle in ihrem Ideale iibertroffen. Vor
diesem Knechtssinn steht der russische Leibeigene beschimt da. Der fromme
Buddhist, der gliubig die Exkremente seines Dalai-I.ama hinunterschluckt,
er hort verwundert die Sage von den Berliner-Halleschen Buddhisten, deren
Prostitution vor dem Kénigtum ,von Gottes Gnaden® ihm als Fabel er-
scheint. Er glaubt erst an die Wirklichkeit, wenn man ithm die Adressen der
Berliner und Halleschen Professoren an den Kénig von Preuflen, resp. vom
24. und 21.November™®"], nebst den eigenhéndigen Unterschriften vorzeigt.

+Es war die Freiheit der Beratung aufgehoben, das Leben der Abgeordneten be-
droht, die Wiirde der Versammlung, die Ehre der Nation geschindet, und die wohl-
meinendsten und gerechtesten Vorschlige, dieser Schreckensherrschaft ein Ziel zu
setzen, scheiterten an dem Widerstande derer, denen sie diente.”

Mit diesen und #hnlichen frechen Liigen und mit den hiindischsten Ver-~
sicherungen angestammter Treue fabrizieren 80 Berliner Professoren — unter
ihnen Hengstenberg, Schénlein, Ehrenberg, Bockh, die beiden Grimm etc. —
eine Adresse an den Kémg, worin sie ihm fiir die Gewaltschritte des Branden~
burgischen Ministeriums ihren gelehrten Beifall zu-iahen.

Ahnlich lautet die Adresse von 19 Halleschen Professoren, die aber die
Komik so weit treiben, daf} sie nebenbei von dem ,Ernst ihres Berufes®
sprechen.

Des Pudels Kern™! in beiden Adressen ist eine unbeschreibliche Wut
iiber die Steuerverweigerung. Sehr begreiflich! Keine Steuern mehr — und
die privilegierte Gelehrsamkeit macht Bankerutt. Diesem geldgierigen Pro-
fessorengeschlecht darf nur im entferntesten der Beutel bedroht werden, so

6 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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steht die ganze Wissenschaft in Feuer und Flammen. Thr Monopol wurzelt
im Kénigtum ,,von Gottes Gnaden”. Sie schreiben ihm Ergebenheitsadressen,
d.h., sie sind ihrem eigenen Monopol bis zum Tode ergeben. Erringt das
Volk den schlielichen Sieg, so werden die Herren trotz alles ,,Ernstes ihres
wissenschaftlichen Berufes” sich schnell auf Seite der jetzt von ihnen so sehr
verdammten Volkssouverinetit zu stellen wissen. Das Volk wird ihnen aber
dannsein ,zu spit!” zurufen und der ganzen Misere der privilegierten Gelehr~
samkeit ein rasches Ende bereiten.
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Herr Raumer lebt noch

[,Neue Rheinische Zeitung"
Nr. 162 vom 7. Dezember 1848]

* Kéln, 6.Dezember. Kiirzlich erwihnten wir die Loyalititsadressen, die
von Halleschen und Berliner Professoren an den Kénigeingereicht wurden. 120!
Wir haben heute zu melden, daf} sich Herr v. Raumer, Reichsgesandter in
partibus!®), zur Zeit bei Bastide und Cavaignac antichambrierend, der Pro-
fessorenblamage durch eine Beitrittserklirung zu jener Adresse vollstindig
angeschlossen hat. Von einem Reichsgesandten wie Herrn Raumer war in der
Tat nichts anderes zu erwarten. Seine Erklarung scheint aber noch einen
andern Grund zu haben. Herr Raumer war seit Monaten in Deutschland ver~
schollen. In seiner Sehnsucht, auf irgend eineArt aus jener Verschollenheit
erlést zu werden, ergriff er begierig die thm von seinen Berliner Mitbonzen
gebotene Gelegenheit und besorgte schleunigst obgedachte Erklirung in die
Offentlichkeit. Jenes Raumersche Produkt findet sich in der neuesten Nummer
des ,Preufischen Staats-Anzeigers” abgelagert.

6‘



[Die Auflssung der Nationalversammlung]

[,Neue Rheinische Zeitung® Nr. 162
vom 7.Dezember 1848, Extrablatt]

* Kéln, 6.Dezember. Die Kontrerevolution ist bei threm zweiten Sta-
dium angelangt. Die Nationalversammlung ist aufgelsst.'?2! Eine oktroyierte
Verfassung™®?! ist von der ,,Allerhéchsten Gnade® ohne weiteres verkiindet
worden. »

Die ganze sett dem Mai mit der ,,Vereinbarung” getriebene Heuchelei hat
sich ihrer letzten Hiille entledigt.

Die Mirzrevolution ist fiir nichtig erklirt, und das ,,Gottesgnadentum
feiert seine Triumphe..

Die Kamarilla, das Junkertum, die Biirokratie und die gesamte Reaktion
mit und ohne Uniform jubeln, dafl das dumme Volk endlich wieder in den
Stall des ,christlich-germanischen® Staates zuriickgetrieben werden soll.

Geschrieben von Karl Marz.
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Der Nationalrat®”

[»Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 165 vom 10.Dezember 1848}

** Bern, 6.Dezember. Wer kiimmert sich in dieser Zeit der europiischen
Stiirme um die Schweiz? Aufler der Reichsgewalt, die hinter jedem Busch des
linken Rheinufers von Konstanz bis Basel einen wegelagernden Freischirler
wittert, gewif} so leicht niemand. Und doch ist die Schweiz ein wichtiger Nach-
bar fiir uns. Heute 1st das konstitutionelle Belgien der offizielle Musterstaat?;
bei dem stiirmischen Wetter, das wir haben, wer steht uns dafiir, daf3 morgen
nicht die republikanische Schweiz offizieller Musterstaat sein wird? Ohnehin
kenne ich mehr als einen farouchen ? Republikaner, der keine hsheren Wiinsche
hat, als die schweizerischen politischen Zustinde mit groffen und kleinen
Bundes-, National-, Stinde- und sonstigen Riten iiber den Rhein zu tragen,
aus Deutschland eine Schweiz im Groflen zu machen und sodann als Herr
GroBrat oder Landammann des Kantons Baden, Hessen oder Nassau ein
stilles und geruhiges Leben zu fiihren in aller Gottseligkeit und Ehrbarkeit.

Die Schweiz geht uns Deutsche also allerdings an, und was die Schweizer
denken, sagen, tun und treiben, kann uns in sehr kurzer Frist als Vorbild vor-
gehalten werden. Es kann daher keinesfalls schaden, wenn wir uns schon vor-
her einigermafien damit bekannt machen, was die zwelundzwanzig Kantone
der ,Eidgenossenschaft® fiir Sitten und fiir Leute in ihrer Féderativrepublik
erzeugt haben.

Es 1st hillig, daf3 wir da zuerst die Creme der schweizerischen Gesellschaft
betrachten, die Minner, die das Schweizer Volk selbst zu seinen Reprisen-
tanten ernannt hat, ich meine den Nationalrat im Rathause zu Bern.

Wenn man die Tribiine des Nationalrats betritt, so muf} man sich wundern
iiber die Mannigfaltigkeit der Figuren, die das Schweizer Volk zur Beratung

1 Siehe Band 5 unserer Ausgabe, S. 315-318 und 437-439 — 2 wilden
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seiner gemeinsamen Angelegenheiten nach Bern geschickt hat. Wer nicht vor-
her schon einen guten Teil der Schweiz gesehen hat, begreift kaum, wie es
méglich ist, daf} ein Lindchen von ein paar hundert Quadraimeilen und nicht
dritthalb Millionen Einwohnern eine so bunte Versammlung zustande brin-
gen kann. Und doch ist es nicht zu verwundern; die Schweiz ist ein Land, in
dem vier verschiedene Sprachen gesprochen werden, Deutsch, Franzssisch,
[talienisch (oder vielmehr Lombardisch) und Romanisch, und das alle ver-
schiedenen Kulturstufen, von der ausgebildetsten Maschinenindustrie bis
herab zum unverfilschtesten Hirtenleben, in sich vereinigt. Und der schwei-
zerische Nationalrat vereinigt die Creme aller dieser Nationalititen und Kul-
turstufen und sieht deshalb nichts weniger als national aus.

Von bestimmten Plitzen, von gesonderten Partelen ist in dieser zur Halfte
patriarchalischen Versammlung keine Rede. Die Radikalen haben einen
schwachen Versuch gemacht, sich auf die duflerste Linke zu setzen, aber es
scheint nicht gelungen zu sein. Jeder setzt sich, wohin er will, und wechselt
den Platz oft drei- bis viermal in einer Sitzung. Doch haben die meisten Mit-
glieder gewisse Lieblingsplitze, die sie schlieBlich immer wieder einnehmen,
und so scheidet sich die Versammlung doch in zwei ziemlich scharf von-
einander getrennte Teile. Auf den vordersten drei halbkreisférmigen Binken
sieht man scharf markierte Gesichter, ziemlich viel Bart, sorgfaltig gepflegtes
Haar, moderne Kleider nach Pariser Schnitt; hier sitzen die Reprisentanten
der franzosischen und italienischen Schweiz, oder, wie man hier sagt, die
»Welschen®, und von diesen Banken aus wird selten anders als franzésisch
gesprochen. Hinter den Welschen aber sitzt einekurios gemischte Gesellschaft.
Man sieht zwar keine Bauern in schweizerischen Nationaltrachten, im Gegen-
teil lauter Leute, iiber deren Kostiimierung die Hand einer gewissen Zivili-
sation hinweggegangen ist; hie und da sogar einen mehr oder weniger mo-
dernen Frack, zu dem gewshnlich auch ein anstindiges Gesicht gehort; dann
ein halb Dutzend schweizerischer Offizierstypen in Zivil, einer wie der andere,
mehr feierlich als kriegerisch, in Gesicht und Kleidung etwas veraltet und
einigermafien an den Ajax in ,Troilus und Cressida“[***! erinnernd; und
endlich das Gros, bestehend aus unbeschreiblich physiognomierten und kostii-
mierten, mehr oder weniger iltlichen und altfrinkischen Herren, jeder ver-
schieden, jeder ein Typus fiir sich und meistens auch fiir eine Karikatur.
Alle verschiedenen Spielarten des SpieBbiirgers, des campagnard endi-
manché! und des Kantonli-Oligarchen sind hier vertreten, alle aber gleich
biederminnisch, gleich erschrecklich ernsthaft, mit gleich schweren silbernen

1 sonntiglich geputzten Landmannes
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Brillen. Das sind die Reprasentanten der deutschen Schweiz, und dieses Gros
der Gesellschaft ist von den kleineren Kantonen und den entlegenen Bezirken
der gréfieren geliefert worden.

Dieser Versammlung gegeniiber nimmt den Priisidentenstuhl ein der be-
kannte Dr. Robert Steiger von Luzern, noch vor wenig Jahren unter der
Siegwart-Miillerschen Wirtschaft zum Tode verurteilt, jetzt Prisident der
schweizerischen Bundesversammlung. Steiger ist ein kleiner, untersetzter
Mann mit ausgepréigten Gesichtsziigen, denen das weifle Haar, der braune
Schnurrbart und selbst die unvermeidliche silberne Brille gar kein iibles Re-
lief geben. Er verwaltet sein Amt iibrigens mit grofler Ruhe und vielleicht
etwas zu viel Mifligung.

Wie die Physiognomie, so die Diskussion. Die Welschen sind die einzigen,
die in ganz zivilisierter, rhetorischer Form sprechen, und auch sie nicht alle.
Die Berner, die von den deutschen Schweizern noch am meisten welsche Sitte
angenommen haben, kommen ihnen am nichsten. Bei ihnen findet man we-
nigstens noch einiges Feuer. Die Ziiricher, diese Sshne von Schweizer-Athen,
sprechen mit der Gesetztheit und Gemessenheit, die einem Mittelding zwi-
schen Professor und Zunftmeister zukommt, aber stets ,gebildet”. Die Offi-
ziere sprechen mit feierlicher Langsamkeit, mit wenig Geschick und Inhalt,
aber dafiir mit einer Bestimmitheit, als ob ihr Bataillon schlagfertig hinter
ithnen stinde. Das Gros der Gesellschaft endlich liefert mehr oder weniger
wohlmeinende, bedenkliche, gewissenhafte, rechts und links abwégende und
doch schliefilich stets auf die Seite ihrer Kantonalinteressen tretende Red-
ner, die iibrigens fast alle sehr holprig und stellenweise nach eignen gram-
matischen Prinzipien sprechen. Wenn der Kostenpunkt zur Sprache kommt,
geschieht es stets zuerst von hier, namentlich von den Urkantonen aus. Uri
hat sich schon in beiden Riten in dieser Beziechung einen wohlverdienten
Ruhm erworben. '

Die Diskussion ist daher im ganzen matt, ruhig, mittelméflig. Rhetorische
Talente, die auch in gréflern Versammlungen Erfolge erringen wiirden, zihlt
der Nationalrat sehr wenige; ich kenne bis jetzt nur zwei, Luvini und Dufour,
und etwa Eytel. Ich habe freilich mehrere der einflufireicheren Mitglieder
noch nicht gehort; aber weder ihre Erfolge in der Versammlung noch die
Referate ihrer Reden in den Blattern sind der Art, dafl sie zu glinzenden
Erwartungen berechtigten. Nur Neuhaus soll glinzend sprechen. Wie wire es
auch méglich, daf} rednerische Anlagen in Versammlungen sich entwickeln
konnen, die héchstens ein paar hunderttausend Menschen reprisentieren
und sich mit den kleinlichsten Bezirksinteressen zu beschifiigen haben! Die
selige Tagsatzung®! war ohnehin mehr eine diplomatische als gesetzgebende
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Versammlung; auf ihr konnte man lernen, Instruktionen zu verdrehen und
Auswege plausibel zu machen, aber nicht eine Versammlung fortzureiflen und
zu beherrschen. Die Reden der Nationalriite beschrinken sich daher meist
auf motivierte Vota, in denen jeder Redner den Tatbestand darlegt, der ihn
so oder so zu stimmen veranlafit, und daher mit der gréfiten Unbefangenheit
alles ruhig wiederholt, was schon vor thm bis zur Unertriglichkeit wiederholt
worden ist, Namentlich haben die Reden des Gros diese patriarchalische
Offenherzigkeit an sich. Und wenn einer dieser Herren einmal das Wort hat,
so versteht es sich, daf3 er bei der Gelegenheit auch seine Meinung iiber alle
Zwischentfille der Diskussion ausplaudert, mégen sie noch so lange abgetan
sein. Zwischen diesem vertraulichen Geplauder der Biederménner halten
dann einige Hauptreden den Faden der Debatte mithsam zusammen, und
wenn die Sitzung aus ist, gesteht man sich, selten etwas Langweiligeres gehsrt
zu haben. Die Spiefibiirgerei, die dem physique® der Versammlung etwas
Originelles gibt, weil man sie in dieser Klassizitit selten sieht, hért auch hier
nicht auf, au moral? platt und einschlifernd zu sein. Von Leidenschaft ist
wenig, von Esprit gar nicht die Rede; Luvini ist der einzige, der mit hin-
reiffender, gewaltiger Leidenschaft spricht, Dufour der einzige, der durch
echt franzssische Klarheit und Prazision imponiert. Frey von Baselland ver-
tritt den Humor, zu dem zuweilen auch Oberst Bernold nicht mifllungene An-~
liufe macht. Der franzésische Esprit mangelt den franzésischen Schweizern
ganzlich. Solange die Alpen und der Jura stehn, ist auf threm Riicken noch
kein passabler Calembourg zustande gekommen, keine rasche, schlagende Re-
partie gehért worden. Der franzésische Schweizer ist nicht blof3 sérieux3, er
ist grave?, '

DieDebatte, die ich hier niher schildern will, ist die iiber die Tessiner An-~
gelegenheit und die italienischen Fliichtlinge in Tessin.[*®! Die Sache ist be- -
kannt; die sogenannten Umtriebe der italienischen Fliichtlinge in Tessin
boten den Vorwand zu unangenechmen Mafiregeln von seiten Radetzkys; der
Vorort Bern sandte eidgendssische Reprisentanten mit ausgedehnten Voll-
machten und zugleich eine Brigade Truppen nach Tessin; der Aufstand im
Veltlin und in der Valle Intelvi veranlafite eine Anzahl der Fliichtlinge, in die
Lombardei zuriickzukehren, was ihnen, trotz der Wachsamkeit der schwei-~
zerischen Grenzposten, gelang; sie iiberschritten, jedoch unbewaffnet, die
Grenzen, nahmen an dem Aufstand teil, kamen nach der Niederlage der
Insurgenten von Valle Intelvi, ebenfalls unbewaffnet, wieder auf Tessiner
Gebiet und wurden von der Tessiner Regierung ausgewiesen. Inzwischen

1 KuBeren — 2 in threm Wesen — ® ernst — * gravitatisch
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verschirfte Radetzky seine Repressalien an der Grenze und verdoppelte seine
Reklamationen bei den eidg[endssischen] Reprisentanten.

Diese verlangten Ausweisung aller Fliichtlinge ohne Unterschied; die Tes-
siner Reglerung weigerte sich; der Vorort bestitigte die Mafiregeln der Re~
prisentanten; die Tessiner Regierung appellierte an die inzwischen zu~
sammengetretene Bundesversammlung. Uber diesen Appell und iiber die von
beiden Seiten vorgebrachten tatsichlichen Behauptungen, die sich besonders
auf das Verhalten der Tessiner gegen die Reprisentanten und die schweize-
rischen Truppen bezogen, hatte der Nationalrat zu entscheiden.

Die Majoritit der deshalb ernannten Kommission trug auf Ausweisung
aller italienischen Fliichtlinge aus Tessin, Internierung derselben in der
inneren Schweiz, Verbot, neuen Fliichtlingen den Aufenthalt in Tessin zu ge-
statten, iiberhaupt Bestitigung und Beibehaltung der vom Vorort ergriffenen
Mafiregeln an. Ihr Berichterstatter war Herr Kasimir Pfyffer von Luzern.
Bis ich mir aber auf der &ffentlichen Tribiine einen Weg durch die dichten
Zuhérermassen gebahnt hatte, war Herr Pfyffer mit seinem ziemlich
trocknen Bericht lingst fertig, und Herr Pioda hatte das Wort.

Herr Pioda, Staatssekretir in Tessin, der fiir sich allein die Minoritit der
Kommission ausmachte, bringt seinen Antrag vor auf Ausweisung blof} der-
jenigen Fliichtlinge, die an dem letzten Aufstand teilgenommen und gegen
die also ein positiver Grund zum Einschreiten vorliege. Herr Pioda, Major
und Bataillonskommandant im Sonderbundkriege!®!, hat sich trotz seines
sanften blonden Aussehens damals bei Airolo sehr tapfer gehalten und gegen-
iiber einem Truppenkorps, das zahlreicher, geiibter und besser geriistet war
als das seinige und zudem eine vorteilhaftere Stellung einnahm, seinen Posten
eine Woche lang behauptet. Pioda spricht ebenso sanft und gefiihlvoll, wie er
aussieht. Ich hitte 1hn anfangs, da er, sowohl was Akzent wie Beherrschung
der Sprache angeht, vollkommen franzssisch spricht, fiir einen franzssischen
Schweizer gehalten und war erstaunt, als ich hérte, daf} er ein Italiener sei.
Als er aber auf die Vorwiirfe zu sprechen kam, die man den Tessinern machte,
als er dagegen das Auftreten der schweizerischen Truppen schilderte, die fast
so taten, als wiren sie in Feindes Land, als er warm wurde, entwickelte er
zwar keine Leidenschaft, aber doch jene lebendige, durch und durch italie-
nische Beredsamkeit, die bald die antiken Formen, bald einen gewissen
modernen, zuweilen iibertriebenen Redepomp anwendet. Ich muf} ihm zum
Ruhme nachsagen, daf3 er in letzterer Beziehung Maf} zu halten wufite und
daf} diese Stellen seiner Entwicklung von sehr gutem Effekt waren. Im ganzen
war sein Vortrag aber zu lang und zu gefiihlsreich. Die deutschen Schweizer

besitzen das aes triplex des Horaz!'?®), und an ihrer ebenso harten wie breiten
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Brust prallten alle schénen Sentenzen, alle nobeln Gefiihle des guten Pioda
wirkungslos ab. .

Nach ihm erhob sich Herr Doktor Alfred Escher von Ziirich. A la bonne
heure?, das ist ein Mann comme il en faut pour la Suisse 2! Herr Doktor Escher,
eidgenbssischer Reprisentant in Tessin, Vizeprisident des Nationalrats, Sohn
- wenn ich nicht irre — des bekannten Mechanikers und Ingenieurs Escher,
der die Linth kanalisierte und eine enorme Maschinenfabrik bei Ziirich
griindete. Herr Doktor Escher ist nicht sowohl ein Ziiricher als ein ,schwei-
zerischer Athenienser”. Sein Frack, sein Gilet sind vom ersten marchand
tailleur ® Ziirichs angefertigt; man sieht das lobenswerte und stellenweise nicht
erfolglose Bestreben, den Anforderungen des Pariser Modejournals nach-
zukommen, man sieht aber auch die reichsstiadtische Erbsiinde, die die Hand
des Zuschneiders immer wieder in das altgewohnte kleinbiirgerliche Geleise
zuriickfithrte. Wie der Frack, so der Mann. Die blonden Haare sind sehr
sorglich geschnitten, aber schrecklich biirgerlich geschnitten, und der Bart
desgleichen — denn unser schweizerischer Alcibiades trigt natiirlich auch
seinen Bart, eine Kaprice, die bei einem Ziiricher aus ,guter Familie“ sehr
an Alcibiades den Ersten erinnert. Wenn Herr Doktor Escher den Prisi-
dentenstuhl besteigt, um Steiger einen Moment abzulésen, so vollzieht er dies
Manéver mit einer Mischung von Wiirde und eleganter Nonchalance, um die
ihn Herr Marrast beneiden kénnte. Man sieht deutlich, wie er die paar Augen-
blicke benutzt, um seinen auf der harten Bank miide gewordenen Riicken
in dem weichen Polster des Fauteuils wieder auszuruhen. Kurz, Herr Escher
ist so elegant, wie man es in Schweizer-Athen nur sein kann, und dazu ist er
reich, hiibsch, von kriftigem Kérperbau und nicht iiber 33 Jahre alt. Die
Berner Damen mégen sich hiiten vor diesem gefihrlichen Alcibiades von
Ziirich.

Herr Escher spricht ferner recht flielend und so gutes Deutsch, wie es
einem Schweizer-Athenienser nur moglich ist: Attisches Idiom mit dorischem
Akzent, aber ohne grammatische Fehler, und das ist nicht jedem National-
rat der deutschen Schweiz gegeben, sprichter wiealle Schweizer mitschrecken-
erregender Felerlichkeit. Herr Fscher kénnte in seinem siebzigsten Jahre
keinen solenneren Ton anschlagen als vorgestern ~underist einer der Jiingsten
in der Versammlung. Dazu besitzt er noch eine andere nicht schweizerische
Eigenschaft. Jeder deutsche Schweizer namlich hat fiir alle seine Reden, bei
allen Gelegenheiten, fiir die Dauer seines Lebens nur einen Gestus. Herr
Doktor Kern z.B. streckt den rechten Arm seitwirts im rechten Winkel

1 Alle Achtung — ? wie ihn die Schweiz braucht — 2 MaBschneider
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erhoben von sich; die verschiedenen Offiziere machen genau denselben Griff,
nur daf sie den Arm gerade vor sich hin und nicht seitwirts halten; Herr Tan-~
ner von Aarau macht bei jedem dritten Wort eine Verbeugung; Herr Furrer
wechselt es zwischen Front, halbrechts und halblirks; kurz, wenn man den
ganzen deutschredenden Nationalrat zusammennimmt, so bekommt man
einen ziemlich vollstindigen Telegraphen heraus. Der Gestus des Herrn
Escher besteht darin, daf} er die Hand gerade vor sich hinstreckt und mit
ihr die Bewegung eines Pumpenschwengels aufs tiuschendste nachmacht.

Was den Inhalt der Rede des Herrn Doktor Escher angeht, so brauche ich
diese Aufzihlung der Beschwerden der Reprisentanten um so weniger zu
wiederholen, als diese Beschwerden fasi alle vermittelst der ,,Neuen Ziircher-
Zeitung “1?7} in die meisten deutschen Blitter iibergegangen sind. Neues ent-
hielt die Rede absolut nicht.

Nach der Ziiricher Feierlichkeit die italienische Leidenschaft: nach Herrn
Dr.Escher der Oberst Luvini. Luvini, ein ausgezeichneter Soldat, dem der
Kanton Tessin seine ganze militarische Organisation verdankt, der die Re-
volution von 1840 als militdrischer Chef dirigierte, der 1841 im August, als
die gestiirzten Oligarchen und Pfaffen einfielen und von Piemont her eine
Kontrerevolution versuchten, durch seine Schnelligkeit und Energie in einem
Tage den Versuch erstickte und der im Sonderbundskriege nur deswegen der
einzige Gefangene war, weil die Biindner ihn im Stich lieflen — Lavini sprang
mit grofler Schnelligkeit auf, um seine Landsleute gegen Escher zu verteidigen.
Daf} die Vorwiirfe des Herrn Escher in der gespreizten, aber #uflerlich
ruhigen Sprache eines Schulmeisters vorgebracht waren, nahm ihnen nichts
von ihrer Bitterkeit; im Gegenteil, jedermann weif}, daf} die doktrindre Wels-
heit an sich schon unertriglich und verletzend genug ist.

Luvini antwortete mit der ganzen Leidenschaft des alten Soldaten und des
Tessiners, der Schweizer durch Zufall, aber Italiener von Natur ist:

»Macht man hier nicht den Tessinern ordentlich einen Vorwurf aus ihrer ,Sym-
pathie fiir die italienische Freiheit'? Ja, es ist wahr, die Tessiner sympathisieren mit
Italien, und ich bin stolz darauf, daf} es so ist, und ich werde nicht aufhéren, morgens
und abends Gott um die Befrelung dieses Landes von seinen Unterdriickern zu bitten.
Ja, trotz Herrn Escher, die Tessiner sind ein ruhiges und friedliches Volk, aber aller-
dings, wenn sie tiglich und stiindlich sehen miissen, wie die schweizerischen Soldaten

‘ fraternisieren mit den Osterreichern, mit den Schergen eines Mannes, dessen Namen
ich nie aussprechen kann ohne eine Bitterkeit, die aus tiefster Seele kommt, mit den
Séldlingen Radetzkys, da sollen sie nicht erbittert werden, sie, vor deren Augen sozu-
sagen die Kroaten die scheufllichsten Greuel begehen? Ja, die Tessiner sind ein ruhiges
und friedliches Volk, aber wenn man ithnen schweizerische Soldaten schickt, die Partei
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fiir die Osterreicher ergreifen, die sich stellenweise wie die Kroaten benehmen, dann
sind sie es freilich nicht!” (Folgt eine Aufzihlung von Tatsachen iiber das Benehmen
der Schweizer Truppen in Tessin.) ,Es ist schon hart und traurig genug, wenn man
von Fremden unterjocht und geknechtet wird, aber man duldet es in der Hoffnung auf
den Tag, wo man die Fremden verjagen wird — aber dafy meine eignen Briider und Fid-
genossen mich knechten, mir sozusagen den Strick um den Hals legen, wahrlich...”

Die Klingel des Prisidenten unterbrach den Redner. Luvini wurde zur

Ordnung gerufen. Er sprach noch einige Sitze und schlof} ziemlich abrupt und
verdriefilich.

Dem heifibliitigen Luvini folgte der Oberst Michel aus Graubiinden. Die
Biindner sind von jeher, mit Ausnahme der italienisch redenden Misoxer,
schlechte Nachbarn der Tessiner gewesen, und Herr Michel blieb seinen
vaterlindischen Traditionen treu. In hichst feierlich-biedermannischem Ton
suchte er die Angaben der Tessiner zu verdichtigen, erging sich in einer
langen Reihe unangebrachter Invektiven und Klatschereien gegen das Tes-
siner Volk und war sogar ungeschickt und unedel genug, den Tessinern einen
Vorwurf daraus zu machen, daf ste (mit Recht) fiir ihre Niederlage bei Airolo
seine, Michels Landsleute, die Biindner, verantwortlich machten. Er schlof3
mit dem liebevollen Antrag, der Tessiner Regierung einen Teil der Grenz-
okkupationskosten aufzubiirden.

Auf Steigers Antrag wurde die Debatte hiermit ausgesetzt.

Am nichsten Morgen ergriff zuerst Herr Oberst Berg von Ziirich das
Wort. Herr Oberst Berg — von seiner dufleren Erscheinung spreche ich nicht,
denn, wie gesagt, sehen die deutsch-schweizerischen Offiziere einer aus wie
der andre — Herr Berg ist Kommandant des in Tessin stehenden Ziiricher
Bataillons, von dessen iibermiitigem Benebhmen Luvini eine Menge Exempel
gegeben hatte. Herr Berg mufte natiirlich sein Bataillon verteidigen, und da
er mit den deshalb vorgebrachten tatséchlichen Behauptungen bald zu Ende
war, so erging er sich in einer Rethe der mafilosesten persénlichen Ausfille
gegen Luvini. '

»Luvini®, sagte er, ,sollte sich schimen, die Rede auf die Disziplin der Truppen
zu bringen und vollends die Disziplin eines der besten und ordentlichsten Bataillone
zu verdichtigen. Denn wenn mir passiert wire, was dem Herrn Luvini passiert ist, so
wiirde ich langst meine Demission gegeben haben. Es ist dem Herrn Luvini passiert,
daf} er im Sonderbundskriege mit einer iiberlegenen Armee geschlagen wurde und auf
den Befehl vorzuriicken erwiderte: das sei unméglich, seine Truppen seien demorali-
siert usw. Ubrigens wiinsche ich nicht hier, sondern anderswo mit dem Herrn Luvini
ein Wértchen iiber diese Angelegenheit zu sprechen, ich liebe es, meinem Gegner das
Weile im Auge zu sehen.”
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Alle diese und zahllose andere Provokationen und Beleidigungen wurden
von Herrn Berg in einem halb wiirdevollen, halb polternden Ton vorgebracht.
Er wollte: offenbar die fougueuse! Rhetorik Luvinis nachmachen, erreichte
aber nur ein komplettes Fiasko.

Da die Geschichte von Airolo nun schon zweimal in meinem Bericht vor-
gekommen ist und nochmals vorkommt, so will ich kurz an die Hauptumstinde
erinnern. Der Plan Dufours im Sonderbundskriege war: Wihrend die Haupt-
armee Freiburg und Luzern angriff, sollten die Tessiner iiber den Gotthard,
die Biindner iiber die Oberalp in das Urserental vordringen, die dortige libe-
rale Bevolkerung befreien und bewaffnen und durch diese Diversion Wallis
von den Urkantonen abschneiden und die Luzerner Hauptarmee der Sonder-
biindler zwingen, sich zu teilen. Der Plan wurde vereitelt, erstens durch die
Besetzung des Gotthard durch die Urner und Walliser noch vor Eréffnung
der Feindseligkeiten und zweitens durch die Lauheit der Biindner. Die Biind-
ner zogen die katholischen Milizen gar nicht ein, und selbst die eingezogenen
Truppen lieflen sich im Hochgericht Disentis von der katholischen Bevsl-
kerung vom weiteren Vordringen abhalten. Tessin war also ganz allein, und
wenn man bedenkt, daf} die militirische Organisation dieses Kantons noch
sehr jung, daf} die ganze Tessiner Armee nur an 3000 Mann betrigt, so be-
greift man die Schwiche Tessins gegeniiber dem Sonderbund. Die Urner,
Walliser und Unterwalder hatten sich inzwischen auf mehr als 2000 Mann
mit Artillerie verstirkt und brachen am 17.November 1847 mit ihrer ge-
samten Macht den Gotthard hinab nach Tessin herein. Die Tessiner Truppen
standen von Bellinzona bis Airolo das Leventinatal hinauf echeloniert; ihre
Reserve stand in Lugano. Die Sonderbiindler, von einem dichten Nebel ver-
hiillt, besetzten alle Hshen um Airolo, und als der Nebel sich verzog, sah
Luvini, daB die Position verloren sei, noch ehe ein Schufl gefallen. Er setzte
sich indes zur Gegenwehr, und nach einem mehrstiindigen Gefecht, worin
die Tessiner sich mit der hichsten Tapferkeit schlugen, wurden seine Truppen
von den iiberlegenen Feinden geworfen. Anfangs wurde der Riickzug von
einigen Truppenteilen gedeckt; aber von den Hohen herab in die Flanke ge-
nommen, mit Artillerie beschossen, gerieten die Tessiner Rekruten bald in
die grofite Unordnung und waren nicht eher zum Stehen zu bringen als acht
Stunden von Airolo, hinter der Moesa. Wer die Gotthardstrafle passiert hat,
begreift die enormen Vorteile, die die von oben herabdringende Armee hat,
besonders wenn sie Artillerie besitzt, und begreift die Unméglichkeit fiir eine

bergab fliechende Armee, sich irgendwo wieder zu setzen und in dem engen
i

1 feurige
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Tal ihre Krifte zu deployieren. Ubrigens waren die Tessiner, die wirklich ins
Gefecht kamen, keineswegs den Sonderbiindlern iiberlegen, sondern um-
gekehrt. An dieser Niederlage, die iibrigens keine weiteren Folgen hatte, war
also nicht Luvini, sondern erstens seine geringen und ungeiibten Streitkrafte,
zweitens das ungiinstige Terrain, drittens und hauptsichlich das Ausbleiben
der Biindner schuld, die sich in Disentis den Veltliner schmecken liefen, statt
auf der Oberalp zu sein, und die jetzt endlich, iiber den Bernardin, den Tes-
sinern post festum?® zwei Bataillone stark zu Hiilfe kamen. Und dieser Sieg
des Sonderbunds an der einzigen Stelle, wo er die Ubermacht hatte, wird -
den schmihlich im Stich gelassenen Tessinern zum Vorwurf gemacht von
denen, die sie im Stich lieBen, oder die bei Freiburg und Luzern, drei gegen
einen kimpfend, wohlfeile Lorbeeren erwarben! .

Wie Sie wissen, ist auf diese Expektorationen Bergs gegen Luvini ein
Duell erfolgt, in dem der Welsche den Ziiricher derb abfiihrte.

" Doch zuriick zur Debatte. Herr Dr.Kern aus Thurgau erhob sich, um die
Antrige der Majoritit zu unterstiitzen. Herr Kern ist eine grofle, breit-
schultrige Schweizergestalt mit einem nicht unangenehmen, ausgeprigten
Gesicht und etwas theatralischem Haar, etwa wie sich ein biedrer Schweizer
den olympischen Jupiter vorstellen mag, etwas gelehrt angezogen und im
Blick, Ton, Gebarde von unerschiitterlicher Entschlossenheit. Herr Kern gilt
fiir einen der tiichtigsten und scharfsinnigsten Juristen der Schweiz; ,mit der
ihm eigenen Logik” und hochbeteuernden Manier ging der Prisident des
Bundesgerichts auf die Tessiner Frage ein, wurde mir aber bald so langweilig,
daf} ich vorzog, ins Café italien zu gehen und einen Schoppen Walliser zu
trinken.

Als ich wiederkam, hatten nach Kern Almeras von Genf, Homberger,
Blanchenay von Waadt und Castoldi von Genf gesprochen, mehr oder weniger
Lokalgrsf3en, deren eidgendssischer Ruhm erst im Entstehen ist. Am Sprechen
war Eytel von Waadt.

Herr Eytel kann in der Schweiz, wo die Menschen in demselben Verhilt-
nis groB} sind wie das gewdhnliche Rindvieh, fiir einen feingewachsenen
Mann gelten, obwohl er in Frankreich als jeune homme fort robuste® pas-
sieren wiirde. Er hat ein hiibsches, feines Gesicht mit blondem Schnurrbart
und blondem Lockenhaar und erinnert, wie die Waadtlinder iiberhaupt,
mehr als andre welsche Schweizer an einen Franzosen. Dafi er eine der Haupt-
stiitzen der ultraradikalen, rotrepublikanischen Waadtlinder ist, brauche ich
nicht erst zu sagen. Er ist iibrigens auch noch jung und gewiB} nicht glter als

1 hinterher — 2 sehr kriftiger junger Mann
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Escher. Herr Eytel sprach mit grofier Lebhaftigkeit gegen die eidgendssischen
Reprisentanten.

»Sie haben sich in Tessin benommen, als ob Tessin nicht ein souveriner Staat,
sondern eine Provinz wire, die sie als Prokonsule zu verwalten hatten; wahrlich, wiren
die Herren in einem franzosischen Kanton so aufgetreten, ihres Bleibens wire nicht
langer dort gewesen! Und die Herren, statt Gott zu danken, dafl die Tessiner sich
all ihre Herrschergeliiste und Phantasien so ruhig gefallen heﬁen, beklagen sich noch

iiber schlechte Aufnahme!”

Herr Eytel spricht recht gut, aber etwas zu weitschweifig. Es geht thm wie
allen franzésischen Schweizern: Die Pointe ist 1thnen abhanden gekommen.

Der alte Steiger sprach vom Prisidentenstuhl aus auch einige Worte zu-
gunsten der Majorititsantrage, und sodann erhob sich zum zweitenmal unser
Alcibiades Escher, um seine schon einmal erzihlte Geschichte zum zweiten-
mal zu erziihlen. Diesmal aber versuchte er emen rhetorischen Schluf}, dem
man das Schulpensum indes auf drei Meilen weit ansah.

»Entweder sind wir neutral, oder wir sind es nicht, was wir aber sind, miissen wir
ganz sein; und die alte Schweizertreue erfordert, daf} wir unser Wort halten, sei es auch
einem Despoten gegeben.”

Aus diesem neuen und schlagenden Gedanken pumpte der unermiidliche
Arm des Herrn Escher den Strom einer feierlichen Peroration heraus, und als
sie vollendet war, setzte sich Alcibiades, sichtlich zufrieden, wieder hin.

Herr Tanner von Aarau, Obergerichtsprisident, der sich nun erhob, ist ein
mittelgrofies, diinnes Minnchen, das sehr laut spricht, und zwar sehr gleich-
giiltige Dinge. Seine Rede war im Grunde weiter nichts als die hundertmalige
Wiederholung eines einzigen grammatischen Fehlers.

Ihm folgte Herr Maurice Barman aus Franzssisch-Wallis. Man sieht thm
nicht an, daf} er 1844 am Pont de Trient sich so tapfer geschlagen hat, als die
Oberwallisér unter Anfithrung derer von Kalbermatten, von Riedmatten und
anderen Matten den Kanton kontrerevolutionierten. Herr Barman hat ein
ruhig-biirgerliches, doch kein unangenehmes Auflere; er spricht bedschtig und
etwas abgebrochen. Er wies die Persénlichkeiten Bergs gegen Luvini zuriick
und sprach fiir Pioda.

Herr Battaglini aus Tessin, der etwas biirgerlich aussieht und einen bos-
haften Beobachter an den Dottore Bartholo des ,,Figaro“*?8! erinnern kénnte,
las eine lingere franzésische Abhandlung iiber Neutralitit zugunsten seines
Kantons ab, die zwar ganz richtige Prinzipien enthilt, aber sehr oberfléchlich
angehort wurde.
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Auf einmal hérte das Geplauder und Herumlaufen in der Versammlung
auf. Die grofite Stille trat ein, und alle Blicke richteten sich auf einen alten,
bartlosen, kahlképfigen Mann mit langer, gebogner Nase, der in franzssischer
Sprache zu reden anfing. Dieser kleine alte Mann, der in seiner einfachen
schwarzen Kleidung und seinem ganz biirgerlichen Aufern eher einem Ge-
lehrten als allem andern glich und nur durch ein ausdrucksvolles Gesicht und
einen beweglichen, penetranten Blick auffiel, war der General Dufour, der-~
selbe, dessen umsichtige Strategik den Sonderbund fast ohne Blutvergiefien
erstickte. Welch ein Abstand von den deutsch-schweizerischen Offizieren der
Versammlung! Diese Michel, Ziegler, Berg usw., diese biedern Haudegen,
diese pedantischen Schnurrbirte machen gegeniiber dem kleinen, unschein-~
baren Dufour eine héchst charakteristische Figur. Man sieht auf den ersten
Blick, wie Dufour der Kopf war, der den ganzen Sonderbundkrieg [lenkte],
und diese witrdevollen Ajaxe"'?4! nur die Fiuste, die er zur Ausfithrung seiner
Beschliisse gebraucht. Die Tagsatzung hatte wirklich richtig gewihlt und den
notwendigen Mann getroffen. '

Aber wenn man Dufour reden hért, erstaunt man erst. Dieser alte Genie-~
offizier, der sein Leben lang blof3 Artillerieschulen organisiert, Reglements
entworfen und Batterien inspiziert, der sich nie in parlamentarische Verhand-
lungen gedriingt, nie 6ffentlich gesprochen hat, tritt auf mit einer Sicherheit,
spricht mit einem FluB}, einer Eleganz und einer Prizision, einer Klarheit, die
bewundernswert und im schweizerischen Nationalrat einzig i1st. Dieser mai-~
denspeech® Dufours iiber die Tessiner Angelegenheit wiirde, was Form und
Vortrag angeht, in einer franzésischen Kammer das grofite Aufsehen erregt
haben und iibertrifft in jeder Beziehung bei weitem die dreistiindige Rede,
wodurch Cavaignac sich zum ersten Advokaten von Paris gemacht hat —wenn
man nach dem Abdruck im ,,Moniteur “I*7) urteilen kann. Die Schénheit der
Sprache ist aber bei einem Genfer doppelt anzuerkennen. Die Nationalsprache
von Genf ist ein kalvinistisch-reformiertes Franzésisch, breit, platt, arm, ton-
los und ermattet. Aber Dufour sprach kein Genferisch, sondern wirkliches,
echtes Franzésisch. Und dazu waren die Gesinnungen, die er kuwdgan, so
nobel, so soldatisch 1m guten Sinne des Worts, daf} sie die brotneidiszhen Eifer-
siichteleien, die kleinlichen Kanténliborniertheiten der deutsch-schweizeri~
schen Offiziere erst recht grell hervortreten lieflen.

»Ich freue mich, daff die Neutralitit im Munde aller ist“, sprach Dufour. ,Aber
worin besteht die Neutralitit? Sie besteht darin, dafl wir nichts unternehmen oder
unternehmen lassen, wodurch der Friedenszustand zwischen der Schweiz und den

? Diese Jungfernrede
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Nachbarstaaten gefihrdet wird. Nichts weniger, aber auch nichts mehr. Wir haben also
das Recht, den fremden Fliichtlingen ein Asyl zu gestatten, es ist ein Recht, worauf wir
stolz sind. Wir sehen es als eine Pflicht an, die wir dem Ungliick schuldig sind. Aber
unter einer Bedingung: dafl der Fliichtling sich unsern Gesetzen unterwerfe, daf} er
nichts unternehme, was unsere innere und duflere Sicherheit gefihrdet. Daf} ein von
der Tyrannei verjagter Patriot sich auch von unserm Gebiet aus bestrebt, die Freiheit
seines Vaterlandes wiederzugewinnen, ich finde es erklarlich, ich mache ithm keinen
Vorwurf daraus, aber auch wir haben dann zu sehen, was wir zu tun haben. Wenn daher
der Fliichtling seine Feder spitzt oder seine Flinte ergreift gegen die Nachbarregierung,
gut, so werden wir thn nicht ausweisen, das wire ungerecht, aber von der Grenze ent-
fernen, ihn internieren. Das gebietet unsre eigne Sicherheit, unsre Riicksicht auf die
Nachbarstaaten; nichts weniger, aber auch nichts mehr. Schreiten wir dagegen ein nicht
blof gegen den Freischirler, der ins fremde Gebiet eingefallen, sondern auch gegen
den Bruder, den Vater des Freischirlers, gegen den, der ruhig geblieben, so tun wir
mehr, als wir miissen, so sind wir nicht mehr unparteiisch, so ergreifen wir Partei fiir
die fremde Regierung, fiir den Despotismus, gegen seine Schlachtopfer.” (Allgemeines
Bravo.) ,Und gerade jetzt, wo Radetzky, ein Mann, mit dem gewifl niemand in dieser
Versammlung sympathisiert, wo er bereits von uns diese ungerechte Entfernung aller
Fliichtlinge von der Grenze verlangt hat, wo er seine Forderung durch Drohungen, ja
durch feindselige Mafiregeln unterstiitzt, gerade jetzt ziemt es uns am allerwenigsten,
der ungerechten Forderung eines iibermichtigen Gegners nachzukommen, weil es aus-
sieht, als hitten wir der Ubermacht nachgegeben, als hatten wir diesen BeschluB} ge-
faBt, weil ein Stirkerer thn von uns verlangt.” (Bravo.)

Ich bedaure, nicht mehr von dieser Rede und nicht wértlichere Ausziige
geben zu kénnen. Aber Stenographen gibt’s hier nicht, und ich muf} aus der
Erinnerung aufschreiben. Genug, Dufour erstaunte die ganze Versammlung
ebensosehr durch seine Rednergabe und durch die Anspruchslosigkeit seines
Vorirags wie durch die schlagenden Argumente, die er vorbrachte, und setzte
sich mit der Erklirung, er stimme fiir Pioda, unter allgemeinem Beifall nieder.
Ich habe sonst nie Beifallshezeugungen im Nationalrat wiihrend der Diskus-
sion gehort. Die Sache war entschieden, nach Dufours Rede war nichts mehr
zu sagen, der Antrag Piodas war durchgesetzt.

Aber damit war den in threm Gewissen erschiitterten Kantonlirittern nicht
gedient, und auf den Ruf nach Schlufy antworteten sie durch 48 Stimmen fiir
Fortsetzung der Debatte. Nur 42 stimmten fiir den Schluf}; die Diskussion
ging also weiter. Herr Veillon von Waadt schlug vor, die ganze Sache dem
Bundesrat®®?! zu iiberweisen. Herr Pittet von Waadt, ein hiihscher Mann mit
franzssischen Ziigen, sprach fiir Pioda, flieBlend, aber breit und doktrinsr, und
die Debatte schien eingeschlafen, als endlich Herr Bundesprisident Furrer
sich erhob.

7 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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Herr Furrer ist ein Mann in seinen besten Jahren, das Seitenstiick zu
Alcibiades Escher. Wenn dieser Schweizer-Athen vertritt, so reprisentiert
Herr Furrer Ziirich. Neigt Escher zum Professor, so neigt Furrer zum Zunft-
meister hin. Beide zusammen reprisentieren Ziirich vollstindig. .

Herr Furrer ist natiirlich ein Mann der unbedingtesten Neatralitit, und als
er durch Dufours Rede sein System gewaltig bedroht sah, mufite er die
duersten Mittel aufbieten, um sich die Majoritit zu sichern. Herr Furrer war
zwar erst seit drei Tagen Bundesprisident, aber dessenungeachtet bewies er,
daf3 er die Politik der Kabinettsfragen versteht trotz Duchétel und trotz Hanse-
mann. Er erklirte, der Bundesrat sei ungeheuer begierig auf den Beschiuf} des
Nationalrats, weil dieser Beschlufl der ganzen Politik der Schweiz die ent-
scheidende Wendung geben werde usw., und nach einiger Ausschmiickung
dieser captatio benevolentiae! ging er allmihlich dazu iiber, auseinanderzuset-
zen, was seine Meinung se1 und die Meinung der Majoritit des Bundesrats,
némlich, daf} es bel der Neutralititspolitik sein Bewenden haben miisse und
daf} die Ansicht der Majoritit der Kommission auch die der Majoritit des
Bundesrates sei. Und das alles sagte er mit so feierlicher Wiirde und so ein-
dringlicher Stimme, daf} die Kabinettsfrage aus jeder Silbe seiner Rede her-
vorsah. Nun muf} man wissen, daf in der Schweiz die vollzichende Gewalt
nicht wie in der konstitutionellen Monarchie oder der neuen franzosischen
Verfassung eine selbstindige Gewalt neben der gesetzgebenden, sondern daf3
sie bloB der AusfluB und der Arm der gesetzgebenden Gewalt ist. Man muf3
wissen, daf} es hier gar nicht Gebrauch ist, daff die vollziehende Gewalt zu-
riicktritt, wenn die gesetzgebende Versammlung etwas andres beschlief3t, als
sie wiinscht; im Gegenteil pflegt sie diesen Beschlul gehorsamst zu voll-
ziehen und auf bessere Zeiten zu warten. Und da die vollziehende Gewalt
ebenfalls aus einem gewihlten Rat besteht, der auch verschiedene Nuancen
enthilt, so hat es gar nicht so viel zu sagen, wenn die Minoritit im vollziehen-
den Rat in manchen Fragen die Majoritit im gesetzgebenden Rat hat. Und
hier waren wenigstens zwei Bundesrite, Druey und Franscint, fiir Pioda und
gegen Furrer. Dieser Appell Furrers an die Versammlung war also nach
Schweizer Sitte und Anschauungsweise ganz unparlamentarisch. Aber einer-
lei! Die gewichtige Stimme des Herrn Bundesprisidenten gab den Kantnli-
rittern wieder Courage, und als er sich setzte, versuchten sie sogar ein verhal-
lendes Bravo und schrien nach Schlufl. ) .

Der -alte Steiger war aber billig genug, vorher Herrn Pioda als Bericht-
erstatter der Minoritit noch das Wort zu geben. Pioda sprach mit derselben

1 Werbung um die Gunst des Hérers
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Ruhe und demselben Anstand wie frither. Er widerlegte nochmals alle Ein-
wiirfe, indem er die Debatte kurz resiimierte. Er verteidigte mit Wirme seinen
Freund Luvini, dessen fougueuse! Beredsamkeit ihn vielleicht hier zu weit
fortgerissen, aber bei einer fritheren Gelegenheit, man solle es nicht verges-
sen, der Schweiz seinen Kanton erhalten habe. Endlich kam er auf Airolo und
bedauerte, dafl dies Wort hier vorgebracht, dafl es vollends von einer Seite
vorgebracht, von der er es am wenigsten erwartete.

»Es ist wahr”, sagte er, ,,wir haben bei Airolo eine Niederlage erlitten. Aber wie
ging das zu? Wir standen allein da, unser kleiner, diinnbevélkerter Kanton gegen die
ganze Wucht der Urkantone und des Wallis, die sich auf uns warfen und uns, nachdem
wir uns tapfer verteidigt, erdriickten: Es ist wahr, wir sind geschlagen worden. Aber
geziemt es Thnen” (zu Michel gewandt), ,uns daraus einen Vorwurf zu machen? Sie,
meine Herren, Sie sind schuld daran, daf} wir geschlagen wurden, Sie sollten auf der
Oberalp sein und den Sonderbiindlern in die Flanke fallen, und wer nicht da war, wer
uns im Stich lieB, das waren Sie, und deshalb wurden wir geschlagen. Ja, Sie sind ge-
kommen, meine Herren, aber als es zu spit, als alles voriiber war — da endlich sind Sie
gekommen!*

Wiitend und mit krebsrotem Gesicht sprang Oberst Michel auf und er-
klirte dies fiir eine Liige und Verleumdung. Durch lautes Murren und die
Klingel des Prisidenten zur Ordnung gerufen, fuhr er etwas ruhiger fort. Er
wisse nichts davon, daB er habe auf der Oberalp sein sollen. Er wisse blof3,
daB, als er gerufen worden sei, er den Tessinern zu Hiilfe gekommen, und
zwar er zu allererst.

Pioda erwiderte ebenso ruhig wie vorher: es sei thm nicht eingefallen,
Herrn Michel persénlich angreifen zu wollen, er habe nur von den Grau-
biindnern im allgemeinen gesprochen, und da sei es allerdings ein Faktum,
daf sie hitten von der Oberalp herab die Tessiner unterstiitzen sollen. Wenn
Herr Michel das nicht wisse, so sel das leicht erkléarlich, da er damals blof} ein
Bataillon kommandiert habe und also die allgemeinen Dispositionen des Feld~
zugs 1hm sehr wohl unbekannt geblieben sein kénnten.

Mit diesem Intermezzo, das noch zu verschiedenen Privatverhandlungen
zwischen diesen Herren auflerhalb des Versammlungssaals fithrte und endlich
durch beiderseitig zufriedenstellende Erklarungen beigelegt wurde, schlof} die
Debatte. Die Abstimmung erfolgte durch Namensaufruf. Die Franzosen und
vier bis fiinf Deutsche stimmten mit den Tessinern; die Masse der deutschen
Schweizer stimmten dagegen; Tessin wurde des Asylrechts beraubt, Radetz-
kys Forderungen wurden zugestanden, die Neutralitit um jeden Preis

! feurige

7*
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proklamiert, und Herr Furrer konnte mit sich und dem Nationalrat zufrie~

den sein. .
Das ist der schweizerische Nationalrat, die Bliite der schweizerischen

Staatsménner. Ich finde, daB3 sie nur durch eine Tugend sich vor andern Ge-
setzgebern auszeichnen: durch eine gréfiere Geduld.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Der Staatsstreich der Kontrerevolution

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 163 vom 8. Dezember 1848]

* Kéln, 7.Dezember. Die Nationalversammlung ist aufgelsst. Die Vertreter
des Volkes sind ,,von Gottes Gnaden" auscinandergejagt.

Zu dem mit solcher Frechheit ausgefiihrten Staatsstreiche fiigt das Mini-
stertum 1n seiner Motivierung der Gewalttat den bittersten Hohn.!22!

Die Nat[ional]verslammlung] erntet jetzt die Friichte ihrer langwierigen
Schwiiche und Feigheit. Sie lief§ die Verschworung gegen das Volk monate-
lang ruhig fortarbeiten, stark und méchtig werden und fallt thr daher jetzt
zum ersten Opfer.

Ebenso biifit das Volk, was es im Marz und noch im April und Mai aus
GroBimut, oder richtiger aus Dummbeit, und zuletzt durch den sogenannten
spassiven Widerstand " verschuldete. Es hat jetzt eine Lehre bekommen, die es
sich wohl zunutze machen wird. Sein nichster Sieg wird der ,,Vereinbarung*
wie allen iibrigen Phrasen und Heucheleien ein Ende machen.

Geschrieben von Karl Marx.
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Die Bourgeoisie und die Kontrerevolution

[.Neue Rheinische Zeitung®
 Nr.165 vom 10. Dezember 1848}

* Kéln, 9.Dezember. Wir haben es nie verheimlicht. Unser Boden ist nicht
der Rechtsboden, es ist der revolutiondre Boden. Die Regierung hat nun ihrer-
seits die Heuchelei des Rechtsbodens aufgegeben. Sie hat sich auf den revo~
lutionsren Boden gestellt, denn auch der kontrerevolutionéire Boden ist revo~
lutiondr.

In §6 des Cesetzes vom 6.April 18481 ist bestimmt:

»Den kunftlgen Vertretern des Volkes soll jedenfalls die Zustimmung zu allen Ge-~
sefzen sowie zur Feststellung des Staatshaushaltungsetats und das Steuerbewilligings~
recht zustehn.”

In § 13 des Gesetzes vom 8.April 18481291 heifdt es:

»Die auf Grund des gegenwirtigen Gesetzes zusammentretende Versammlung ist
dazu berufen, die kiinftige Staatsverfassung durch Vereinbarung mit der Krone fesi-
zustellen und die seitherigen reichsstindischen Befugnisse, namentlich in bezug auf die
Bewilligung von Steuern, fiir die Dauer ihrer Versammlung auszuiiben.*

‘Die Regierung jagt die Vereinbarungsversammlung3®! zum Teufel, dik-
tiert dem Lande hichsteigen eine soi-disant! Verfassung!'?3! und bewilligt sich
selbst die Steuern, die ihr von den Volksveriretern versagt worden.

Die preuflische Regierung hat der Camphauseniade, einer Art feierlicher
Rechis- Jobsiade™®®), ein eklatantes Ende gemacht. Aus Rache tagt der Erfinder
dieser Epopée, der grofie Camphausen, ruhig in Frankfurt fort als Gesandter
derselben preufischen Regierung und intrigiert fort mit den Bassermanns
im Dienste derselben preuflischen Regierung. Dieser Camphausen, der die

! sogenannte
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Vereinbarungstheorie!®! erfand, um den Rechtsboden zu retten, d.h., um die
Revolution zunichst um die ihr gebithrenden Honneurs zu prellen, erfand zu-
gleich die Minen, welche spiter den Rechtshoden samt der Vereinbarungs-
theorie in die Luft sprengen sollten.

Dieser Mann gab die indirekten Wahlen, welche eine Versammlung er-
gaben, der die Regierung im Augenblicke einer augenblicklichen Erhebung
zudonnern konnte: Trop tard" Er rief den Prinzen von Preuflen zuriick,
den Chef der Kontrerevolution, und verschmihte es nicht, dessen Flucht
durch eine offizielle Liige in eine Studienreise zu verwandeln.[®!! Er lief} die
alte preuflische Gesetzgebung iiber politische Verbrechen und die alten Ge-
richte in Kraft. Die alte Biirokratie und die alte Armee gewannen unter ihm
wieder Zeit, sich von threm Schrecken zu erholen und sich vollstindig zu re-
konstituieren. Samiliche Fiihrer des alien Regimes blieben unverletzt auf ihren
Sitzen. Unter Camphausen fithrte die Kamarilla den Krieg in Posen™32!, wih-
rend er selbst den Krieg in Dinemark!®®! fiihrte. Der dinische Krieg sollte ein
Ableiter fiir die patriotische Uberkraft'33! der deutschen Jugend sein, die
nach 1hrer Riickkehr auch gebithrendermaflen polizeilich gemafiregelt wurde,
er sollte dem General Wrangel und seinen beriichtigten Garderegimentern
eine gewisse Popularitit verlethn und die preuflische Soldateska im allgemei-
nen rehabilitieren. Sobald der Zweck erfiillt war, mufite dieser Scheinkrieg
um jeden Preis in einem schmihlichen Waffenstillstand™34! erstickt werden,
den derselbe Camphausen wieder zu Frankfurt am Main mit der deutschen
Nationalversammlung vereinbarte. Das Resultat des dénischen Kriegs war der

+Oberbefehlshaber beider Marken*™3%! und die Riickkehr der im Mirz vertrie-
benen Garderegimenter nach Berlin.

Und der Krieg, den die Kamarilla zu Potsdam unter Camphausens Auspl-
zien in Posen fiihrte!

Der Krieg in Posen war mehr als ein Krieg gegen die preuffische Revolu-
tion. Ex war der Fall Wiens, der Fall Italiens, die Niederlage der Junihelden.
Er war der erste entscheidende Triumph, den der russische Zar iiber die euro-
paische Revolution erfocht. Und alles das unter den Auspizien des grofien
Camphausen, des denkenden Geschichtsfreundes!8], des Ritters der grofifen
Debatte, des Heroen der Vermittlung.

Unter und durch Camphatsen hatte sich so die Kontrerevolution aller ent-
scheidenden Posten bemiichtigt, sie hatte sich ihr schlagfertiges Kriegsheer
vorbereitet, wihrend die Vereinbarerversammlung debattierte. Unter dem
Minister der Tat Hansemann-Pinto'4®) wurde die alte Polizei neu eingekleidet

1 Zu spat!
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und ein ebenso erbitterter als kleinlicher Krieg der Bourgeoisie gegen das Volk
gefiihrt. Unter Brandenburg zog man den Schluf} aus diesen Vordersitzen. Es
gehérte dazu nur noch ein ~ Schnurrbart und ein Sibel statt eines Kopfes.

Als Camphausen abtrat, riefen wir ithm zu:

Er habe die Reaktion gesdt im Sinne der Bourgeoisie, er werde sie ernfen im
Sinne der Aristokratie und des Absolutismus.!

Wir zweifeln nicht, daf} Se.Exzellenz, der preuf3[ische] Gesandte Camp-
hausen, sich in diesem Augenblicke selbst zu den Feudalherren zihlt und sich
mit seinem ,Mifiverstindnisse” aufs friedlichste vereinbart haben wird.

Man tiusche sich indes nicht; man schreibe einem Camphausen, einem
Hansemann, diesen Miannern untergeordnetster Gréfle, keine weltgeschicht-
liche Initiative zu. Sie waren nichts als die Organe einer Klasse. Ihre Sprache,
1hre Handlungen waren nur das offizielle Echo einer Klasse, die sie in den Vor-
dergrund gedringt hatte. Sie waren nur die grofle Bourgeoisie — im Vorder-
grunde.

- Die Reprisentanten dieser Klasse bildeten die liberale Opposition auf dem
selig entschlafenen, durch Camphausen fiir einen Augenblick wiedererweck-
ten Vereinigten Landtage.'37) ‘

Man hat den Herrn dieser liberalen Opposition vorgeworfen, thren Prin-
zipien nach der Mirzrevolution untreu geworden zu sein. Es ist dies ein Irr-
tum.

Die grofien Grundbesitzer und Kapitalisten, die ausschliefilich auf dem
Vereinigten Landtage vertreten waren, mit einem Worte die Geldbeutel, hat-
ten an Geld und Bildung zugenommen. Mit der Entwicklung der biirger-
lichen Gesellschaft in Preuflen — d.h. mit der Entwicklung der Industrie, des
Handels und des Ackerbaus — hatten einerseits die alten Stindeunterschiede
ihre materielle Grundlage verloren:

Der Adel selbst war wesentlich verbiirgerlicht. Statt in Treue, Liebe und
Glauben machte er nun vor allem in Runkelriiben, Schnaps und Wolle. Sein
Hauptturnier war der Wollmarkt geworden. Andrerseits war der absolutisti~
sche Staat, dem seine alte gesellschaftliche Grundlage unter den Fiiflen durch
den Gang der Entwickelung weggezaubert war, zur hemmenden Fessel ge-
worden fiir die neue biirgerliche Gesellschaft mit ihrer verianderten Produk-
tionsweise und ihren verinderten Bediirfnissen. Die Bourgeoisie mufite sich
ihren Anteil an der politischen Herrschaft vindizieren, schon 1hrer materiellen
Interessen wegen. Sie selbst war allein fahig, ihre kommerziellen und indu-
striellen Bediirfnisse gesetzlich zur Geltung zu bringen. Sie mufite einer iiber-

1 Siche Band 5 unserer Ausgabe, S. 97
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lebten, ebenso unwissenden als arroganten Biirokratie die Verwaltung dieser
ihrer ,heiligsten Interessen” aus der Hand nehmen. Sie mufite Kontrolle des
Staatsvermogens, dessen Schépfer sie sich diinkte, fiir sich in Anspruch neh-
men. Sie besaf} auch den Ehrgeiz, nachdem sie der Biirokratie das Monopol
der sogenannten Bildung entwendet hatte und sie an wirklicher Kenntnis der
biirgerlichen Gesellschaftsbediirfnisse weit zu iiberragen sich bewufit war,
eine ihrer gesellschaftlichen Stellung entsprechende politische Stellung er-
zwingen zu wollen. Sie mufite, um ihren Zweck zu erreichen, ihre eigenen
Interessen, Ansichten und die Handlungen der Regierung frei debattieren
kénnen. Das nannte sie das ,Recht der PreBfreiheit”. Sie mufite sich ungeniert
assoziieren kénnen. Das nannte sie das ,,Recht der freien Assoziation®. Religions-
freiheit u.dgl. mufite ebenfalls als notwendige Folge der freien Konkurrenz von
ihr verlangt werden. Und die preuflische Bourgeoisie war vor dem Mirz 1848
auf dem besten Wege, alle thre Wiinsche sich verwirklichen zu sehen.

Der preufiische Staat befand sich in Geldnéten. Sein Kredit war versiegt.
Das war das Geheimnis der Zusammenberufung des Vereinigten Landtags. Die
Regierung striubte sich zwar gegen ihr Schicksal, sie entliefl ungniidig den
+Vereinigten”, aber Geldnot und Kreditlosigkeit hitten sie unfehlbar nach
und nach der Bourgeoisie in die Arme geworfen. Wie die Feudalbarone, so
haben die Kénige von Gottes Gnaden von jeher ihre Privilegien ausgetauscht
gegen bares Geld. Die Emanzipation der Leibeigenen war der erste, die kon-
stitutionelle Monarchie der zweite grofie Akt dieses weltgeschichtlichen Scha-
chers in allen christlich-germanischen Staaten. ,L.’argent n’a pas de maitre“,
aber die maitres horen auf, maitres zu sein, sobald sie démonétisés (entmiinzt)
sind.’ '

Die liberale Opposition auf dem Vereinigten Landtage war also nichts an-
deres als die Opposition der Bourgeoisie gegen eine Regierungsform, die ihren
Interessen und Bediirfnissen nicht mehr entsprach. Um dem Hofe Opposition,
mufite sie dem Volke den Hof machen. -

Sie bildete sich vielleicht wirklich ein, fiir das Volk Opposition zu machen.

Die Rechte, die Freiheiten, die sie fiir sich erstrebte, konnte sie daher na-
tiirlich nur unter Firma von Volksrechten und Volksfreiheiten der Regierung
gegeniiber in Anspruch nehmen.

Diese Opposition befand sich, wie gesagt, auf dem besten Wege, als der
Februarsturm losbrach.

1 Das Geld hat keinen Herrn*
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[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 169 vom 15. Dezember 1848]

* Koln, 11.Dezember. Als die Mirzsiindflut — eine Siindflut en miniature -
sich verlaufen hatte, lieB sie auf der Berliner Erdoberfliche keine Ungeheuer
zuriick, keine revolutiondren Kolosse, sondern Kreaturen alten Stils, biirger-~
lich untersetzte Gestalten — die Liberalen des Vereinigten Landtags, die Ver-
treter der bewufSten preuBischen Bourgeoisie. Die Provinzen, welche die ent-
wickeltste Bourgeoisie besitzen, die Rheinprovinz und Schlesien, lieferten das
Hauptkontingent zu den neuen Ministerien. Hinter ihnen ein ganzer Schweif
rheinischer Juristen. In demselben Mafe, als die Bourgeoisie von den Feuda-
len in den Hintergrund zuriickgedréngt wurde, machten in den Ministerien
die Rheinprovinz und Schlesien den urpreufischen Provinzen Platz. Das
Ministerium Brandenburg héngt nur noch durch einen Elberfelder Tory mit
der Rheinprovinz zusammen. Hansemann und von der Heyd#! In diesen beiden
Namen liegt fiir die preuflische Bourgeoisie der ganze Unterschied zwischen
Miérz und Dezember 18481 .

Die preuflische Bourgeoisie war auf die Staatshshn geworfen, aber nicht,
wie sie gewiinscht hatte, durch eine friedliche Transaktion mit der Krone, son-~
dern durch eine Revolution. Nicht ihre eigenen Interessen, sondern die Volks-
interessen sollte sie gegen die Krone, d.h. gegen sich selbst vertreten, denn eine
Volksbewegung hatte ihr die Wege bereitet. Die Krone war aber in ithren Augen
eben nur der gottesgnadliche Schirm, hinter dem ihre eigenen profanen Inter-
essen sich verbergen sollten. Die Unantastbarkeit ifirer eigenen Interessen und
der ithrem Interesse entsprechenden politischen Formen sollte, in die kon-
stitutionelle Sprache iibersetzt, lauten: Unantastbarkeit der Krone. Daher die
Schwirmerei der deutschen und speziell der preuflischen Bourgeoisie fiir die
konstitutionelle Monarchie. War daher die Februarrevolution samt ihren deut-
schen Nachwehen der preufiischen Bourgeoisie willkommen, weil das Staats-
ruder 1hr durch dieselbe in die Hand geworfen wurde, so war sie ebensosehr ein
Strich durch ihre Rechnung, weil ihre Herrschaft so an Bedingungen ge-
kniipft wurde, die sie weder erfiillen wollte noch erfiillen konnte.

Die Bourgeoisie hatte keine Hand geriihrt. Sie hatte dem Volke erlaubt,
sich fiir ste zu schlagen. Die ihr iibertragene Herrschaft war daher nicht die
Herrschaft des Feldherrn, der seinen Gegner besiest, sondern die Herrschaft
eines Sicherheitsausschusses, dem das siegreiche Volk die Wahrung seiner
eigenen Interessen anvertraut.

Camphausen fithlte noch ganz das Unbequeme dieser Position, und die
ganze Schwiche seines Ministeriums datiert aus diesem Gefiihle und den
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Umstinden, die es bedingten. Eine Art von Schamrste verklart daher die
schamlosesten Akte seiner Regierung. Die offenherzige Schamlosigkeit und
Unverschéimtheit waren das Privilegium Hansemanns. Die rote Teinte bildet
den einzigen Unterschied zwischen diesen beiden Malern.

Man muf} die preuflische Méirzrevolution weder mit der englischen Revolu-
tion von 1648 noch mit der franzésischen von 1789 verwechseln.

1648 war die Bourgeoisie mit dem modernen Adel gegen das Kénigtum,
gegen den feudalen Adel und gegen die herrschende Kirche verbunden.

1789 war die Bourgeoisie mit dem Volke verbunden gegen Kénigtum,
Adel und herrschende Kirche.

Die Revolution von 1789 hatte zum Vorbilde (wenigstens in Europa) nur
die Revolution von 1648, die Revolution von 1648 nur den Aufstand der Nie-
derlinder gegen Spanien. Beide Revolutionen waren nicht nur der Zeit, son-
dern auch dem Gehalte nach um ein Jahrhundert ithren Vorbildern voraus.

In beiden Revolutionen war die Bourgeoisie die Klasse, die sich wirklich
an der Spitze der Bewegung befand. Das Proletariat und die nicht der Bour-
geoisie angehorigen Fraktionen des Biirgertums hatten entweder noch keine von
der Bourgeoisie getrennte Interessen oder sie bildeten noch keine selbstindig
entwickelten Klassen oder Klassenabteilungen. Wo sie daher der Bourgeoisie
entgegentreten, wie zum Beispiel 1793 bis 1794 in Frankreich, kimpfen sie
nur fiir die Durchsetzung der Interessen der Bourgeoisie, wenn auch nicht in
der Weise der Bourgeoisie. Der ganze franzésische Terrorismus war nichts als
eine plebejische Manier, mit den Feinden der Bourgeoisie, dem Absolutismus,
dem Feudahismus und dem Spiefibiirgertum, fertigzuwerden.

Die Revolutionen von 1648 und 1789 waren keine englischen und franzé-
sischen Revolutionen, sie waren Revolutionen europdischen Stils. Sie waren
nicht der Sieg einer bestimmten Klasse der Gesellschaft iiber die alte politische
Ordmimg; sie waren die Proklamation der politischen Ordnung fiir die neue euro-
pdische Gesellschaft. Die Bourgeoisie siegte in ihnen; aber der Sieg der Bour-
geoisie war damals der Sieg einer neuen Gesellschaftsordnung, der Sieg des biir-
gerlichen Eigentums iiber das feudale, der Nationalitit iiber den Provinzialis-
mus, der Konkurrenz iiber die Zunft, der Teilung iiber das Majorat, der Herr-~
schaft des Eigentiimers des Bodens iiber die Beherrschung des Eigentiimers
durch den Boden, der Aufklirung iiber den Aberglauben, der Familie iiber
den Familiennamen, der Industrie iiber die heroische Faulheit, des biirger-
lichen Rechts iiber die mittelaltrigen Privilegien. Die Revolution von 1648
war der Sieg! des 17.Jahrhunderts iiber das 16.Jahrhundert, die Revolution

1 In der ,N.Rh.Zig.“: die Revolution
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von 1789 der Sieg des 18. Jahrhunderts iiber das 17. Jahrhundert. Diese Revo-
lutionen driickten mehr noch die Bediirfnisse der damaligen Welt als der Welt-
ausschnitte aus, in denen sie vorfielen, Englands und Frankreichs.

In der preufischen Mérzrevolution nichts von alledem.

Die Februarrevolution hatte das konstitutionelle Kénigtum in der Wirk-
lichkeit und die Bourgeoisherrschaft in der Idee abgeschafft. Die preuflische
Mirzrevolution sollte das konstitutionelle Kénigtum in der Idee und die
Bourgeoisherrschaft in der Wirklichkeit schaffen. Weit entfernt, eine euro-
pdische Revolution zu sein, war sie nur die verkiimmerte Nachwirkung einer
europiischen Revolution in einem zuriickgebliebenen Lande. Statt threm
Jahrhundert voraus, war sie hinter ihrem Jahrhundert um mehr als ein halbes
Jahrhundert zuriick. Sie war von vornherein sekundir, aber es ist bekannt, daf3
die sekundiren Krankheiten schwerer zu heilen sind und den Kérper gleich-
zeitig mehr verwiisten als die primitiven. Es handelte sich nicht um die Her-
stellung einer neuen Gesellschaft, sondern um die Berliner Wiedergeburt der
zu Paris verstorbenen Gesellschaft. Die preufiische Mirzrevolution war nicht
einmal national, deutsch, sie war von vornherein provinziell-preufisch. Die Wie-
ner, die Kafller, die Miinchener, alle Sorten provinzieller Aufstinde rannten
neben ihr her und machten ihr den Rang streitig.

Wihrend 1648 und 1789 das unendliche Selbstgefiihl hatten, an der Spitze
der Schépfung zu stehn, bestand der Ehrgeiz der Berliner 1848 darin, einen

Anachronismus zu bilden. Ihr Licht glich dem Lichte der Sterne, das uns
Erdenbewohnern erst zukémmt, nachdem die Kérper, die es ausgestrahlt,.
schon 100 000 von Jahren erloschen sind. Die preuflische Mirzrevolution war
im kleinen, wie sie alles im kleinen war, ein solcher Stern fiir Europa. Ihr
Licht war das Licht eines lingst verwesten Gesellschaftsleichnams.

Die deutsche Bourgeoisie hatte sich so trig, feig und langsam entwickelt,
daf} im Augenblicke, wo sie gefahrdrohend dem Feudalismus und Absolutis-
mus gegeniiberstand, sie selbst sich gefahrdrohend gegeniiber das Proletariat

" erblickte und alle Fraktionen des Biirgertums, deren Interessen und Ideen
dem Proletariat verwandt sind. Und nicht nur eine Klasse hinter sich, ganz
Europa sah sie feindlich vor sich. Die preufiische Bourgeoisie war nicht, wie
die franzésische von 1789, die Klasse, welche die ganze moderne Gesellschaft
den Reprisentanten der alten Gesellschaft, dem Kénigtum und dem Adel,
gegeniiber vertrat. Sie war zu einer Art von Stand herabgesunken, ebenso aus-
gepriigt gegen die Krone als gegen das Volk, oppositionslustig gegen beide,
unentschlossen gegen jeden ihrer Gegner einzeln genommen, weil sie immer
beide vor oder hinter sich sah; von vornherein zum Verrat gegen das Volk und
zum Kompromif mit dem gekrénten Vertreter der alten Gesellschaft geneigt,
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weil sie selbst schon zur alten Gesellschaft gehorte; nicht die Interessen einer
neuen Gesellschaft gegen eine alte, sondern erneute Interessen innerhalb einer
veralteten Gesellschaft vertretend; nicht an dem Steuerruder der Revolution,
weil das Volk hinter 1hr stand, sondern weil das Volk sie vor sich herdringte;
nicht an der Spitze, weil sie die Initiative einer neuen, sondern nur weil sie die
Rankiine einer alten Gesellschaftsepoche vertrat; eine nicht zum Durchbruch
gekommene Schichte des alten Staats durch ein Erdbeben auf die Oberfliche
des neuen Staats geworfen; ohne Glauben an sich selbst, ohne Glauben an das
Volk, knurrend gegen oben, zitternd gegen unten, egoistisch nach beiden Sei-
ten und sich ihres Egoismus bewuB}t, revolutionir gegen die Konservativen,
konservativ gegen die Revolutionire, 1hren eigenen Stichworten mifitrauend,
Phrasen statt Ideen, eingeschiichtert vom Weltsturm, den Weltsturm exploi-~
tierend — Energie nach keiner Richtung, Plagiat nach allen Richtungen, ge-
mein, weil sie nicht originell war, originell in der Gemeinheit — schachernd
mit ihren eigenen Wiinschen, ohne Initiative, ohne Glauben an sich selbst,
ohne Glauben an das Volk, ohne weltgeschichtlichen Beruf — ein vermaledei--
ter Greis, der sich dazu verdammt sah, die ersten Jugendstromungen eines
robusten Volks in seinem eigenen altersschwachen Interesse zu leiten und ab-
zuleiten — ohn’ Aug! ohn’ Ohr! ohn’ Zahn, ohn’ alles — so fand sich die preu-
Pische Bourgeoisie nach der Mérzrevolution am Ruder des preuflischen Staates.

[.Neue Rheinische Zeitung* =

Nr.170 vom 16. Dezember 1848}

* Ksln, 15.Dezember. Die Vereinbarungstheorie, welche die im Ministerium

Camphausen zur Regierung gelangte Bourgeoisie sofort als ,breiteste” Grund-

lage des preufiischen contrat social® proklamierte, war keineswegs eine hohle

Theorie; sie war vielmehr gewachsen auf dem Baume des ,,goldnen” Lebens.

Die Mirzrevolution hat den Souverin von Gottes Gnaden keineswegs dem

Volkssouverine unterjocht. Sie hat nur die Krone, den absolutistischen Staat,

gezwungen, sich mit der Bourgeoisie zu verstindigen, sich mit ithrem alten
Rivalen zu vereinbaren.

‘Die Krone wird der Bourgeoisie den Adel, die Bourgeoisie wird der Krone
das Volk opfern. Unter dieser Bedingung wird das Kénigtum biirgerlich und
die Bourgeoisie koniglich werden.

Nach dem Mirz gibt es nur noch diese zwei Miichte. Sie dienen sich wech~
selseitig als Blitzableiter der Revolution. Alles natiirlich auf ,breitester demo-
kratischer Grundlage".

1 Gesellschaltsvertrages
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Das war das Geheimnis der Vereinbarungstheorie.

Die Ol- und Wollhéndler 238}, welche das erste Ministerium nach der Mirz-
revolution bildeten, gefielen sich in der Rolle, die blofigestellte Krone mit
ihren plebejischen Fittichen zu decken. Sie schwelgten in dem Hochgenusse,
hoffahig zu sein und widerstrebend, von ihrem rauhen Rémertum aus reiner
Grofimut ablassend — von dem Romertum des Vereinigten Landtags —, die
Kluft, welche den Thron zu verschlingen drohte, mit dem Leichnam ihrer
ehemaligen Popularitit zu schlieBlen. Wie spreizte sich der Minister Camphau-
sen als Wehmutfer des konstitutionellen Thrones. Der brave Mann war offen-
bar iiber sich selbst, iiber seine eigne Grofimut geriihrt. Die Krone und ihr
Anhang duldete widerstrebend diese demiitigende Protektorschaft, sie machte
bonne mine 4 mauvais jeu! in Erwartung befirer Tage.

Die halb aufgeloste Armee, die fiir ihre Stellen und Gehalte zitternde Biiro-
kratie, der gedemiitigte Feudalstand, dessen Fiihrer sich auf konstitutionellen
Studienreisen!3!! befand, iibertslpelten leicht mit einigen siiflen Worten und
Knixen den Bourgeois gentilhomme!3%7,

Die preuBische Bourgeoisie war nomineller Besitzer der Herrschaft, sie
zweifelte keinen Augenblick, dafl die Michte des alten Staats ohne Hinterhalt
sich ihr zu Gebot gestellt und in ebenso viele devote Ableger ihrer eignen All-
macht verwandelt hitten.

Nicht nur im Ministerium, in dem ganzen Umfang der Monarchie war die
Bourgeoisie von diesem Wahn berauscht.

Die einzigen Heldentaten der preuflischen Bourgeoisie nach dem Mirz,
die oft blutigen Schikanen der Biirgerwehr gegen das unbewaffnete Proletariat,
fanden sie nicht in der Armee, in der Biirokratie und selbst in den Feudal-
herrn willig unterwiirfige Helfershelfer? Die einzigen Kraftanstrengungen,
wozu sich die lokalen Vertreter der Bourgeoisie aufschwangen, die Gemeinde-
rdte — deren zudringlich servile Gemeinheit von einem Windischgritz, Jella-
chich und Welden spiter in angemessener Weise befuftrittet wurde —, die ein~
zigen Heldentaten dieser Gemeinderite nach der Mirzrevolution, ihre patri-
archalisch ernsten Warnungsworte an das Volk, warden sienicht angestaunt von
den verstummten Regierungsprisidenten und den in sich gegangenen Divi-
sionsgeneralen? Und die preuflische Bourgeoisie hiitte noch zweifeln sollen,
daf3 der alte Groll der Armee, der Biirokratie, der Feudalen in ehrfurchtsvoller
Ergebenheit vor dem sich selbst und die Anarchie ziigelnden groBmiitigen
Sieger, der Bourgeoisie, erstorben sei?

Es war klar. Die preufische Bourgeoisie hatte nur noch eine Aufgabe, die

1 gute Miene zum bisen Spiel
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Aufgabe, sich ihre Herrschaft bequem zu machen, die stérenden Anarchisten
zu beseitigen, ,Ruhe und Ordnung” wiederherzustellen und die Zinsen wie-
der einzubringen, die wihrend des Mirzsturms verlorengegangen waren. Es
konnte sich nur noch darum handeln, die Produktionskosten ihrer Herrschaft
und der sie bedingenden Mirzrevolution auf ein Minimum zu beschrinken.
Die Waffen, welche die preuflische Bourgeoisie in ithrem Kampfe gegen die
feudale Gesellschaft und deren Krone unter der Firma des Volks in Anspruch
zu nehmen sich gezwungen sah, Assoziationsrecht, Preifreiheit etc., mufiten
sie nicht zerbrochen werden in den Hinden eines betsrten Volks, das sie nicht
mehr fiir die Bourgeoisie zu fithren brauchte und gegen sie zu fithren bedenk-
liche Geliiste kundgab?

Der Vereinbarung der Bourgeoisie mit der Krone, davon war sie iiberzeugt,
dem Markten der Bourgeoisie mit dem alten, in sein Schicksal ergebenen
Staate, stand offenbar nur noch ein Hindernis im Wege, ein einziges Hinder-
nis, das Volk — puer robustus sed malitiosus''4®}, wie Hobbes sagt. Das Volk und
die Revolution! '

Die Revolution war der Rechtstitel desVolkes; auf die Revolution griindete es
seine ungestiimen Anspriiche. Die Revolution war der Wechsel, den es auf die
Bourgeoisie gezogen hatte. Durch die Revolution war die Bourgeoisie zur Herr-
schaft gelangt. Mit dem Tage ihrer Herrschaft war der Verfalltag dieses Wech-
sels angebrochen. Die Bourgeoisie mufite gegen den Wechsel Profest einlegen.

Die Revolution — das bedeutete im Munde des Volks: Thr Bourgeois seid
das Comité du salut public, der Wohlfahrtsausschufi, dem wir die Herrschaft
in die Hand gegeben, nicht damit ihr euch iiber eure Interessen mif der Krone
vereinbart, sondern damit ihr gegen die Krone unsere Interessen, die Inter-
essen des Volks durchsetzt.

Die Revolution war der Protest des Volkes gegen die Vereinbarung der
Bourgeoisie mit der Krone. Die mit der Krone sich vereinbarende Bourgeoisie
mufte also protestieren gegen — die Revolution.

Und das geschah unter dem groflen Camphausen. Die Mérzrevolution
wurde nicht anerkannt. Die Berliner Nationalreprasentation konstituierte sich
als Reprdsentation der preuflischen Bourgeoisie, als Vereinbarerversammlung, in-
dem sie den Antrag auf Anerkennung der Mirzrevolution verwarf.

Sie machte das Geschehene ungeschehen. Sie proklamierte es laut vor dem
preuBischen Volke, dafl es sich mit der Bourgeoisie nicht vereinbart, um gegen
die Krone zu revolutionieren, sondern daf3 es revolutioniert, damit sich die
Krone mit der Bourgeoisie gegen es selbst vereinbare! So war der Rechistitel
des revolutioniiren Volkes vernichtet und der Rechtsboden der konservativen
Bourgeoisie gewonnen.
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Der Rechtsboden!

Briiggemann und durch ihn die ,Kélnische Zeitung"!?! haben so viel ge-
plaudert, gefabelt, gewimmert vom ,Rechtsboden®, so oft den ,Rechtsboden®
verloren, wiedergewonnen, den Rechtsboden durchléchert, geflickt, von Ber-
lin nach Frankfurt, von Frankfurt nach Berlin geschleudert, verengt, ausge-
dehnt, aus einem einfachen Boden in einen getifelten Boden, aus einem ge-
tifelten Boden in einen Doppelboden — bekanntlich ein Hauptwerkzeug der
schauspielernden Eskamoteurs —, aus einem Doppelboden in eine bodenlose
Falltiire verwandelt, daB} der Rechtsboden sich fiir unsre Leser mit Recht
schlieBBlich in den Boden der ,Kélnischen Zeitung” verwandelt hat, daf3 sie das
Schibboleth der preufischen Bourgeoisie mit dem Privatschibboleth des
Herrn Joseph Dumont, einen notwendigen Einfall der preufischen Weltge-
schichte mit einer willkiirlichen Marotte der ,,Kélnischen Zeitung" verwechseln
kénnen und im Rechtsboden nur noch den Boden sehn, auf dem die ,, K&lni-
sche Zeitung" wiichst.

Der Rechisboden, und zwar der preuﬂtsc]le Rechtsboden!

Der Rechishoden, auf dem sich nach dem Mirz der Ritter der grofien De-~
batte, Camphausen, das wiedererweckte Gespenst des Vereinigten Landtags
und die Vereinbarerversammlung bewegen, ist er das Konstitutionsgesetz von
18151441 oder das Landtagsgesetz von 182011%2], oder das Patent von 18471143,
oder das' Wahl- und Vereinbarungsgesetz vom 8.April 1848711291

Nichts von alledem. .

Der ,Rechtsboden” bedeutete einfach, dafi die Revolution ihren Boden
nicht gewonnen und die alte Gesellschaft ithren Boden nicht verloren habe,
daf} die Marzrevolution nur ein ,Ereignis” se1, welches den ,,Anstof3* zu der
ldngst innerhalb des alten preuflischen Staats vorbereiteten ,,Verstindigung®
zwischen dem Throne und der Bourgeoisie gegeben, deren Bediirfnis die
Krone selbst in frithern allerhéchsten Erlassen schon ausgesprochen und nur
vor dem Mirz fiir nicht ,dringlich® erachtet habe. Der ,,Rechtsboden” be-
deutete mit einem Worte, daf3 die Bourgeoisie nach dem Mérz mit der Krone
auf demselben Fufle unterhandeln wolle wie vor dem Mirz, als ob gar keine
Revolution stattgefunden und der Vereinigte Landtag ohne die Revolution
sein Ziel erreicht hitte. Der ,Rechtsboden” bedeutete, dafl der Rechtstitel
des Volkes, die Revolution, in dem contrat social zwischen Regierung und
Bourgeoisie nicht existiere, Die Bourgeoisie leitete ihre Anspriiche aus der alt-
preuflischen Gesetzgebung her, damit das Volk kevne Anspriiche aus der neu-
preufiischen Revolution herleite.

Es versteht sich, dal die ideologischen Kretins der Bourgeoisie, 1hre
Zeltungsschreiber u. dgl., diese Beschonigung des Bourgeoisinteresses fiir das.
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eigentliche Interesse der Bourgeoisie ausgeben und als solches sich und an-
dern einbilden mufiten. Im Kopfe eines Briiggemann verwandelte sich die
Phrase des Rechtsbodens in eine wirkliche Substanz.

Das Ministerium Camphausen hatte seine Aufgabe gelsst, die Aufgabe der
Vermittlung und des Ubergangs. Es bildete namlich die Vermittlung zwischen
der auf den Volksschultern emporgehobenen Bourgeoisie und der Bourgeoisie,
die nicht mehr der Volksschultern bedurfte; zwischen der Bourgeoisie, welche
scheinbar das Volk der Krone, und der Bourgeoisie, die wirklich die Krone
dem Volke gegeniiber vertrat; zwischen der Bourgeoisie, die sich von der Re-
volution losschilte, und der Bourgeoisie, die als Kern der Revolution heraus-~
geschalt war,

Seiner Rolle gemif} beschrankte sich das Ministerium Camphausen in jung-
fraulicher Schamhaftigkeit auf den passiven Widerstand gegen die Revolution.

Es verwarf sie zwar in der Theorie, aber in der Praxis strdubte es sich nur
gegen 1hre Anmutungen und duldefe nur die Rekonstituierung der alten
Staatsgewalten.

Die Bourgeoisie glaubte unterdes auf dem Punkte angelangt zu sein, wo
der passive Widerstand in aktiven Angriff iibergehen miisse. Das Ministerium
Camphausen trat ab, nicht weil es diesen oderjenen Miflgriffbegangen,sondern
aus dem einfachen Grunde, weil es das erste Ministerium nach der Marz-
revolution, weil es das Ministerium der Mdrzrevolution war und seinem Ur-
sprung gemif} den Reprisentanten der Bourgeoisie noch unter dem Volksdikta~
tor verstecken muBte. Diese seine zweideutige Entstehung und sein doppel-
sinniger Charakter legten thm noch gewisse Convenancen, Riickhalte und
Riicksichten gegen das souverine Volk auf, die der Bourgeoisie listig wurden,
die ein zweites direkt aus der Vereinbarerversammlung hervorgegangenes
Ministerium nicht mehr zu beobachten hatte.

Sein Riicktritt war daher ein Riitsel fiir die Wirtshauspolitiker. Das Mini-
sterium der Tat, das Ministertum Hansemann'*%), folgte 1thm, weil die Bour-
geoisie aus der Periode des passiven Verrats des Volks an die Krone in die
Periode der aktiven Unterwerfung des Volks unter ihre mit der Krone ver-
einbarte Herrschaft iiberzugehen gedachte. Das Ministerium der Tat war das
zweite Ministerinm nach der Miarzrevolution. Das war sein ganzes Geheimnis

[.,Neue Rheinische Zeitung®
*Kaln, 29. Dezember. Nr. 183 vom 31.Dezember 1848]

»Meine Herren! In Geldfragen hért die Gemiitlichkeit auf!“[145]
In diesen sechs Worten resiimierte Hansemann den ganzen Vereinigten-Land-
tags-Liberalismus. Dieser Mann war der notwendige Chef des aus der Verein-

8 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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barerversammlung selbst hervorgegangenen Ministeriums, des Ministeriums,
welches den passiven Widerstand gegen das Volk in tdtigen Angriff auf das
Volk verwandeln sollte, des Ministeriums der Tat.

In keinem preuflischen Ministerium so viel biirgerliche Namen! Hanse-~
mann, Milde, Mirker, Kiihlwetter, Gierke! Selbst die hoffihige Etikette dieses
Ministeriums, v. Auverswald, gehorte dem liberalen, d.h. der Bourgeoisie
huldigenden Adel der Kénigsbherger Opposition an. Roth von Schreckenstein
allein vertrat unter der Kanaille den alten biirokratisierten preuBischen
Feudaladel. Roth von Schreckenstein! Uberlebender Titel eines verloren-
gegangenen Rauber- und Ritterromans des seligen Hildebrandt!"*¢! Aber Roth
von Schreckenstein war nur die feudale Einfassung des biirgerlichen Juwels.
Roth von Schreckenstein, mitten in dem biirgerlichen Ministerium, besagte in
Riesenbuchstaben: Die preufiische Feudalitit, Armee, Biirokratie folgen dem
neu aufgegarigenen Sterne des preuflischen Biirgertums. Thm haben sich diese
Gewaltigen zur Verfiigung gestellt, und das Biirgertum pflanzt sie vor seinen
Thron, wie man auf alten heraldischen Sinnbildern Biren vor die Volks~
herrscher aufpflanzte. Roth von Schreckenstein soll nur der Bar des biirger-~
lichen Ministeriums sein.

Am 26. Juni stellte sich das Ministerium Hansemann der National-
versammlung vor. Mit dem Juli erst beginnt seine ernsthafte Existenz. Die
Junirevolution war der Hintergrund des Ministeriums der Tat, wie die Fe-
bruarrevolution der Hintergrund des Ministeriums der Vermittlung.

Die preuflische Bourgeoisie exploitierte gegen das Volk den blutigen Sieg
der Pariser Bourgeoisie iiber das Pariser Proletariat, wie die preuflische Krone
den blutigen Sieg der Kroaten zu Wien gegen die Bourgeoisie exploitierte.
Die Wehn der preuBischen Bourgeoisie nach dem 8streichischen November
sind die Abrechnung fiir die Wehn des preuBlischen Volks nach dem franzs-
sischen Juni. In ihrer kurzsichtigen Engherzigkeit verwechselten sich die
deutschen Spiefibiirger mit der franzisischen Bourgeoisie. Sie hatten keinen
Thron umgeworfen, sie hatten nicht die feudale Gesellschaft, viel weniger
thren letzten Rest beseitigt, sie hatten keine von ihnen selbst geschaffene Ge-
sellschaft zu behaupten. Sie glaubten nach dem Juni, wie nach dem Februar,
wie seit dem Beginn des 6. Jahrhunderts, wie im 18. Jahrhundert in ihrer
angestammten pfiffig-profitwiitigen Weise aus fremder Arbeit drei Vieriel
Profit ziehen zu kdnnen. Sie ahnten nicht, daf} hinter dem franzssischen Juni
der &streichische November und hinter dem sstreichischen November der
preuflische Dezember lauerte. Sie ahnten nicht, dafl, wenn in Frankreich die
Throne zerschmetternde Bourgeoisie nur noch einen einzigen Feind vor sich
erblickte, das Proletariat —die preuflische mit der Krone ringende Bourgeoisie
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nur noch einen einzigen Bundesgenossen besaBl — das Volk. Nicht, als wenn
beide keine feindlich entgegengesetzten Interessen besiflen. Wohl aber, weil
dasselbe Interesse gegen eine dritte, sie gleich niederdriickende Macht beide
noch zusammenschmiedete.

Das Ministerium Harsemann betrachtete smh als ein Ministerium der
Junirevolution. Und in jeder preufliischen Stadt verwandelten sich: die Spief3-
biirger den ,roten Riubern® gegeniiber in ,honette Republikaner” — wobei
sie nicht aufthorten, ehrbare Royalisten zu sein, und gelegentlich iibersahen,
daf} 1ihre ,Roten” — weifischwarze"'*”! Kokarden trugen.

In seiner Thronrede vom 26. Juni machte Hansemann kurzen Prozef} mit
Camphausens mysterigs-nebelhafter ,, Monarchle auf breitester demokratischer
Grundlage®.

»Konstitutionelle Monarchie auf Grundlage des Zweikammersystems und die:
gemeinschaftliche Ausiibung der gesetzgebenden Macht durch beide Kam-
mern und die Krone* — auf diese trockene Formel fithrte er den ahnungs-
schweren Spruch seines begeisterten Vorgingers zuriick.

»Abinderung der notwendigsten, mit der neuen Staatsverfassung nicht zu ver-
einbarenden Verhilinisse, Befreiung des Eigentums von den Fesseln, welche dessen
vorteilhafte Benutzung in einem groBen Teile der Monarchie lahmen, Reorganisation
der Rechtspflege, Reformation der Steuergesetzgebung, namentlich Abschaffung der
Steuerbefreiungen usw.” und vor allem ,Stirkung der Staatsgewalt, notwendig zum
Schutze der” (von den Biirgern) ,erworbenen Freiheit gegen Reaktion” (Aushbeutung
der Fretheit im Interesse der Feudalen) ,und Anarchie” (Ausbeutung der Freiheit im
Volksinteresse) »und zur Wiederherstellung des gestérten Vertrauens 48] —

das war das ministerielle Programm, das war das Programm der zum Mini-
sterium gelangten preuflischen Bourgeoisie, deren klassischer Reprisentant
Hansemann ist.

Auf dem Vereinigten Landtage war Hansemann der erbittertste und zy-
nischste Widersacher des Vertrauens, denn — ,Meine Herren! In Geldfragen
hért die Gemiitlichkeit auf!” Am Ministerium proklamierte Hansemann als
erste Notwendigkeit die ,,Wiederherstellung des gestirten Vertrauens®, denn —
diesmal wandte er sich zum Volke wie damals zum Thron —, denn

»Meine Herren! In Geldfragen hért die Gemiitlichkeit auf!”

Damals handelte es sich um das Verirauen, das Geld gibt, diesmal um das
Vertrauen, das Geld macht; dort um das feudale Vertrauen, das treuergebene
Vertrauen in Gott, Kénig und Vaterland, hier um das biirgerliche Vertrauen,
das Vertrauen in den Handel und Wandel, in die Verzinsung des Kapitals, in

8*
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die Zahlungsfihigkeit der Geschiftsfreunde, um das kommerzielle Vertrauen;
nicht um Glaube, Liebe, Hoffnung, sondern um den Kredit.

+Wiederherstellung des gestorten Vertrauens!* In diesen Worten sprach
Hansemann die fixe Idee der preuflischen Bourgeoisie aus.

Der Kredit beruht auf der Sicherheit, daf die Exploitation der Lohnarbeit
durch das Kapital, des Proletariats durch die Bourgeoisie, der Kleinbiirger
durch die Grofibiirger in herkémmlicher Weise fortdauert. Jede politische
Regung des Proletariats, welcher Natur auch, ste sei denn unmittelbar durch
die Bourgeoisie kommandiert, stort also das Vertrauen, den Kredit. , Wieder-
herstellung des gestorten Vertrauens!“ hief also im Munde Hansemanns:

Unterdriickung jeder politischen Regung im Proletariat und in allen Schichten
der Gesellschaft, deren Interesse nicht direkt mit dem Interesse der ihrer
Meinung nach am Staatsruder befindlichen Klasse zusammenfallen.

Dicht neben die ,Herstellung des gestérten Vertrauens® stellte Hanse-
mann daher die ,Stdrkung der Staatsmacht”. Er irrte sich nur in der Natur
dieser ,Staatsmacht”. Er glaubte die dem Kredit, dem biirgerlichen Ver-~
trauen dienende Staatsmacht zu stirken, und er stirkte nur die Staatsmacht,
die Vertrauen verlangt und im Notfall mit Kartitschen ertrotzt, weil sie
keinen Kredit besitzt. Er wollte mit den Produktionskosten der biirgerlichen
Herrschaft knickern und belastete die Bourgeoisie mit den unerschwing-
lichen Millionen, welche die Restauration der preufiischen Feudalherrschaft
kostet. .

Den Arbeitern gegeniiber erklirte sich Hansemann sehr biindig: Ex habe
ein grofles Heilmittel fiir sie in der Tasche. Ehe er es herausholen kénne,
miisse aber vor allem das ,gestérte Vertrauen* wiederhergestellt sein. Um das
Vertrauen herzustellen, miisse die Arbeiterklasse threm Politisieren und Ein-
mischen in Staatsdingen ein Ende machen und in ihre alten Gewohnheiten
zuriickkehren. Folge sie seinem Rate, sei das Verirauen wiederhergestellt, so
sei das geheimnisvolle grofie Heilmittel jedenfalls wirksam schon deswegen,
weil es nicht mehr nétig und nicht mehr anwendbar sei, denn in diesem Falle
war ja die Krankheit, die Stérung der biirgerlichen Ordnung beseitigt. Und
wozu Heilmittel, wo keine Krankheit? Beharre aber das Volk auf seinem
Kopfe —nun gut, so werde er die ,,Staatsmacht stirken®, die Polizei, die Armee,
die Gerichte, die Biirokratie, er werde ihm seine Biren auf den Hals hetzen,
denn das ,Vertrauen® sei zur ,,Geldfrage” geworden, und:

wMeine Herren! In Geldfragen hért die Gemiitlichkeit auf!”

Sosehr Hansemann dariiber licheln mag, sein Programm war ein ehrliches
Programm, ein bravgemeintes Programm.
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Er wollte die Staatsmacht stirken, nicht nur gegen die Anarchie, d.h.
gegen das Volk, er wollte sie auch stirken gegen die Reaktion, d.h. gegen die
Krone und die feudalen Interessen, soweit sie dem Geldsiickel und den ,,not-
wendigsten”, d.h. den bescheidensten politischen Pritensionen der Bour-
geolsie gegeniiber sich durchzusetzen versuchen sollten.

Das Ministerium der Tat war seiner ganzen Zusammensetzung nach schon
ein Protest gegen diese ,Reaktion®.

Vor allen fritheren preuflischen Ministerien zeichnete es sich nimlich da-
durch aus, daf3 sein wirklicher Ministerprdsident der Finanzminister war. Der
preuBische Staat hatte jahrhundertelang aufs sorgfiltigste verheimlicht, daf3
Krieg und Inneres und auswirtige Angelegenheiten und Kirchen- und Schul-
sachen und sogar das konigl[iche] Hausministerium und Glaube, Liebe und
Hoffnung den profanen Finanzen untergeordnet sind. Das Ministerium der
Tat stellte diese verdrieBlich-biirgerliche Wahrheit an seine Spitze, indem es
Herrn Hansemann an seine Spitze stellte, den Mann, dessen ministerielles
Programm gleich seinem Oppositionsprogramme sich dahin resiimierte:

+Meine Herren! In Geldfragen hért die Gemiitlichkeit auf!”

Die Monarchie war in Preuflen zu einer ,,Geldfrage® geworden.

Gehen wir nun von dem Programme des Ministeriums der Tat zu seinen
Taten iiber.

Mit der Drohung der ,verstdrkten Staatsmacht* gegen die ,,Anarchie”,
d.h. gegen die Arbeiterklasse und alle Fraktionen des Biirgertums, die nicht
bei dem Programme des Herrn Hansemann stehenblieben, wurde Ernst ge-
macht. Man kann sogar sagen, daf}, mit Ausnahme der Erh6hung der Riiben-
zucker~ und Branntweinsteuer, diese Reaktion gegen die sogenannte An-
archie, d.h. gegen die revolutionire Bewegung, die einzige ernsthafte Tat des
Ministeriums der Tat war. o

Eine Menge von Prefiprozessen auf Grund des Landrechts!?#®! oder, in
Ermangelung, des Code pénal®?}, zahlreiche Verhaftungen auf derselben ,,ge-~
niigenden Grundlage” (Formel von Auerswald), die Einfiihrung des Kon-
stablerinstituts zu Berlin!*”}, wonach auf zwei Hauser ein Konstabler kam,
die polizeilichen Eingriffe in die Assoziationsfreiheit, Loslassen der Soldateska
auf iibermiitig gewordene Biirger, Loslassen der Biirgerwehr auf iibermiitig
gewordene Proletarier, beispielsweiser Belagerungszustand, alles das lebt noch
von der Olympiade Hansemanns her in frischem Gedichtnis. Es bedarf keiner
Details.

Kiihlwetter resiimierte diese Seite der Bestrebungen des Ministeriums der
Tat in seiner Auferung: '
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»Ein Staat, der recht frel. sein wol]e, musse ein recht grofles Polizeipersonal als

exekutive Macht haben s

wozu Hansemann selbst die bei ihm stabil gewordene Glosse murmelte:

»Es werde dies auch zur Herstellung des Vertrauens, zur Belebung der darnieder-
liegenden Handelstitigkeit wesentlich beitragen. 150!

Unter dem Ministerium der Tat ,stdrkien” sich also die altpreuBische
Polizel, das Parquet, die Biirokratie, die Armee — weil im Solde, auch 1m
Dienste der Bourgeoisie, wihnte Hansemann. Genug, sie ,,stéirkten” sich,

Die Stimmung des Proletariats und der biirgerlichen Demokratie dagegen
wird durch ein Faktum charakterisiert. Weil einige Reaktioniire einige Demo-
kraten in Charlottenburg mifhandelten, stiirmte das Volk das Hotel des
Ministerpriasidiums in Berlin. Se populér war das Ministerium der Tat ge-
worden. Am andern Tage schlug Hansemann ein Gesetz gegen die Zusammen-
rottungen und &ffentlichen Versammlungen vor. So schlau intrigierte er gegen
die Reaktion. o )

Die wirkliche, greifbare, populire Tatigkeit des Ministeriums der Tat war
also eine rein polizeiliche. In den Augen des Proletariats und der stidtischen
Demokratie vertrat dies. Ministerium und die Vereinbarerversammlung,
deren Majoritit im Ministerium vertretenwar, und die preuflische Bourgeoisie,
deren Majoritit in der Vereinbarungsversammlung die Majoritit bildete,
nichts anders als den alten, wieder aufgefrischten Polizei- und Beamtenstaat.
Die Erbitterung gegen die Bourgeoisie war hinzugekommen, weil die Bour-~
geoisie herrschte und in der Biirgerwehr zu einem integrierenden Teil der
Polizei sich herangebildet hatte,’

Das war die ,Miarzerrungenschaft® in den Augen des Volks, daf3 auch die
liberalen Herren von der Bourgeoisie — polizeiliche Funktionen itbernahmen.
Also eine verdoppelte Polizei!

Nicht in den Taten des Ministeriums der Tat, sondern in seinen orga-~
nischen Gesetzvorschligen trittes erst hervor, dafi es die ,,Polizei*, den letzten
Ausdruck des alten Staats, nur im biirgerlichen Interesse ,stérkte” und zu
Taten anspornte.

In den von dem Ministerium Hansemann vorgelegten Entwiirfen zur
Gemeindeordmmg, den Geschwornengerichten, dem Biirgerwehrgesetze ist der
Besitz in einer oder der andern Form stets die Grenze zwischen dem gesetz-~
lichen und dem ungesetzlichen Lande. In allen diesen Gesetzvorschligen sind
der kfonilgl[ichen] Macht zwar die servilsten Konzessionen gemacht, denn
nach dieser Seite hin glaubte das biirgerliche Ministerium einen unschidlich
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gewordenen Bundesgenossen zu besitzen, aber zur Entschidigung tritt die
Herrschaft des Kapitals iiber die Arbeit desto riicksichtsloser hervor.

Das Biirgerwehrgesetz, das die Vereinbarungsversammlung sanktioniert
hat, ist gegen die Bourgeoisie selbst gekehrt worden und hat den gesetzlichen
Vorwand zu ihrer Entwaffnung abgeben miissen. Allerdings sollte es in ihrer
Einbildung erst wirksam werden nach Erlafl der Gemeindeordnung und der
Promulgation der Verfassung, d.h. nach Befestigung ihrer Herrschaft. Die
Erfahrungen, welche die preufische Bourgeoisie mit dem Biirgerwehrgesetze
gemacht hat, mégen zu ihrer Aufklirung beitragen; sie mag daraus ersehen,
daB sie einstweilen alles, was sie gegen das Volk zu tun meint, nur gegen sich
selbst tut.

* Fiir das Volk also resiimierte sich das Ministerium Hansemann praktisch
in dem altpreuflischen Polizeibiitteltum, theoretisch in belgisch beleidigenden
Unterscheidungen**"! zwischen Bourgeois und Nichtbourgeois.

Gehen wir zum andern Teil des ministeriellen Programms iiber, zu der
Anarchie gegen die Reaktion.

Nach dieser Seite hin hat das Mlmsterlum mehr fromme Wunsche als
Taten aufzuweisen.

Zu den frommen biirgerlichen Wiinschen gehort der parzellenweise Verkauf
der Dominen an Privatbesitzer, die Preisgebung des Bankinstituts an die freie
Konkurrenz, die Verwandlung der Seehandlung!'® in ein Privatinstitut usw.

Das Ministerium der Tat hatte das Ungliick, daf seine 6konomischen An-
griffe gegen die feudale Partei alle unter der Agide der Zwangsanleike auf-
treten und seine reformierenden Versuche iiberhaupt als blof finanzielle Not-
behelfe zur Fiillung der Kasse der erstarkten ,Staatsmacht” in den Augen des
Volks erschienen. Hansemann erntete so den Haf} der einen Partei, ohne die
Anerkennung der andern zu ernten. Und es lafit _sich nicht leugnen, daBl er
nur da einen ernstern Angriff auf die Feudalprivilegien wagte, wo die dem
Finanzminister zunichst liegende ,Geldfrage”, wo die Geldfrage im Sinne des
Finanzministeriums sich aufdringte. In diesem engherzigen Sinne rief er den
Feudalen zu: ‘

»Meine Herren! In Geldfragen hirt die Gemiitlichkeit auf!®

So trugen selbst seine positiv biirgerlichen Bestrebungen gegen die Feu-
dalen dieselbe polizeiliche Firbung wie seine negativen Mafregeln zur
Belebung der Handelstitigkeit”. Die Polizei heifit nimlich in der politi-
schen Okonomie Fiskus. Die Frhohung der Riibenzucker~ und Branntwein-
steuer, die Hansemann bei der Nationalversammlung durchsetzte und zum
Gesetz erhob, empirte die Geldbeutel mit Gott fiir Kénig und Vaterland in
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Schlesien, in den Marken, in Sachsen, in Ost- und Westpreufien usw. Wih-
rend diese MaBiregel aber den Zorn der industriellen Grundeigentiimer in den
altpreufiischen Provinzen heraufbeschwor, erregte sie nicht minderes Mif3-
vergniigen unter den biirgerlichen Branntweinbrennern der Rheinprovinz,
die sich dadurch in noch ungiinstigere Konkurrenzbedingungen den alt-
preuBischen Provinzen gegeniiber versetzt sahen. Und, um das Maf} voll-
zumachen, verbitterte sie die Arbeiterklasse der alten Provinzen, fiir die sie
nichts bedeutete und nichts bedeuten konnte als: Verfeuerung eines unentbehr-
licken Lebensmittels. Es blieb also nichts von dieser Mafiregel iibrig als Fiillung
der Kasse der ,gestirkten Staatsmacht®! Und dies Beispiel geniigt, denn ~
esistdie einzige Tat des Ministeriums der Tat gegen die Feudalen, die wirklich
zur Tat, der einzige Gesetzvorschlag in dleser Richtung, der wirklich zum Ge-
setz wurde.

Hansemanns ,Vorschlige” wegen Authebung der Klassen~ und Grund-
steuer-Steuerbefreiungen, wie sein Projekt einer Einkommensteuer%3!, rief
Taranteltinze unter den grundherrlichen Schwirmern fiir ,,Gott, Kénig und
Vaterland“ hervor. Sie verschrien ihn als — Kommunisten, und noch heute
bekreuzt sich dreimal die preulische Kreuzritterin bei Nennung des Namens —
Hansemann.! Er klingt ihr wie Fra Diavolo!'®%), Die Aufthebung der Grund-
steuerbefreiung, die einzige bedeutende Mafiregel, die wihrend der Herrlich-
keit der Vereinbarerversammlung von einem preuflischen Minister vor-~
geschlagen wurde, sie scheiterte an der prinzipiellen Borniertheit der Linken.
Und Hansemann selbst hatte diese Borniertheit berechtigt. Sollte die Linke
dem Ministerium der ,gestdrkten Staatsmacht neue finanzielle Hiilfsquellen
erdffnen, bevor die Verfassung fabriziert und beschworen war?

So ungliicklich war das biirgerliche Ministerium par excellence %, daf seine
radikalste MaBregel durch die radikalen Glieder der Vereinbarerversammlung
paralysiert werden muBte. So diirftig war es, daf} sein ganzer Kreuzzug gegen
die Feudalitit sich in eine Steuererhohung verlief, allen Klassen gleich gehiissig,

‘und daf} sein ganzer finanzieller Scharfsinn in einer Zwangsanleihe abortierte.
Zwei Mafregeln, die schlieBlich nur Subsidien zu dem Feldzuge der Kontre-
revolution gegen-die Bourgeoisie selbst verschafften. Die Feudalen aber hatten
sich von den ,béswilligen® Absichten des biirgerlichen Ministeriums iiber-
zeugt. So bewibhrte sich selbst in dem finanziellen Kampfe der preuflischen
Bourgeoisie gegen den Feudalismus, daf} sie in ihrer unpopuldren Ohnmacht

Geld sogar nur gegen sich selbst einzutreiben wuflte, und — Meine Herm’ In
Geldfragen hort die Gemiitlichkeit auf!

1 Siehe vorl. Band, S. 24-28 — 2 reinsten Wassers
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Wie es dem biirgerlichen Ministerium gelungen war, das stiadtische Pro-
letariat, die biirgerliche Demokratie und die Feudalen gleichmiflig gegen sich
zu erbittern, so wuflte es selbst die vom Feudalismus unterjochte Bauernklasse
sich zu entfremden und zu verfeinden, aufs eifrigste darin unterstiitzt von der
Vereinbarerversammlung. Man vergesse iiberhaupt nicht, daf§ wihrend der
Hiilfte ihrer Lebensfrist diese Versammlung in dem Ministerium Hansemann
ihren sachgemifien Reprisentanten fand und daf} die biirgerlichen Mirtyrer
von heute Hansemanns Schlepptriger von gestern waren.

Der unter Hansemann durch Patow vorgelegte Entwurf zur Befreiung von
den Feudallasten!%?! (siehe unsre frithere Kritik dariiber) war das jimmer-
lichste Machwerk ohnmichtigsten biirgerlichen Geliistes, die Feudalprivi~
legien, diese mit der ,neuen Staatsverfassung unvertriglichen Verhiltnisse* ab-
zuschaffen, und biirgerlicher Angst, sich revolutionir an irgendeiner Sorte des
Eigentums zu vergreifen. Der jimmerliche, bange, engherzige Egoismus ver-
blendete die preuflische Bourgeoisie in dem Grade, daf} sie ihren notwendigen
Bundesgenossen — die Bauernklasse — von sich zuriickstief3.

Am 3. Juni stellte der Abgeordnete Hanow den Antrag,

" ,daB alle schwebenden Verhandlungen behufs der Auseinandersetzung der gutsherr-
lich-béuerlichen Verhiltnisse und behufs der Dienstablésungen bis zum Erlasse eines
neuen, auf billigen Grundsitzen gebauten Gesetzes iiber diese Angelegenheit sogleich
auf einseitigen Antrag eingestellt werden méchten®.

Und erst Ende September, also vier Monate spiter, unter dem Ministerium
Pfuel, nahm die Vereinbarungsversammlung den Gesetzentwurf wegen
Sistierung der obschwebenden gutsherrlich-bauerlichen Verhandlungen
an, nachdem sie alle liberalen Amendements verworfen und es beim ,,Vor-
behalt interimistischer Festsetzungen der laufenden Leistungen” wie der ,,Bei-
treibung der streitigen Abgaben und der Riickstinde” belassen hatte,[158!

Im August, wenn wir nicht irren, erkannte die Vereinbarerversammlung
Nenstiels Antrag auf ,sofortige Aufhebung der Robotdienste” fiir nicht dring-
lich™3"1 —und die Bauern hitten es als dringlich erkennen sollen, sich fiir die-
selbe Vereinbarerversammlung zu schlagen, die sie hinter den faktischen Zu-
stand, den sie nach dem Mirz erobert hatten, zuriickschleuderte?

Die franzésische Bourgeoisie begann mit der Befreiung der Bauern. Mit
den Bauern eroberte sie Europa. Die preuffische Bourgeoisie war so sehr in
ithren engsten, nichstliegenden Interessen befangen, daB sie selbst diesen
Bundesgenossen verscherzte und zu einem Werkzeuge in der Hand der feu-
dalen Kontrerevolution machte.

1 Siehe Band 5 unserer Ausgabe, S. 106/107, 278-283 und 309-314
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Die offizielle Geschichte von der Auflssung des Biirgerministeriums ist
bekannt.

, Unter seinen Fittichen war die ,,Staatsmacht” soweit ,erstarkt®, die Volks-

energie so sehr niedergedriickt, daf3 die Dioskuren Kiihlwetter-Hansemann
schon am 15. Juli eine Erimahnung an simtliche Regierungsprisidenten der
Monarchie gegen die reaktioniren Umtriebe der Verwaltungsbeamten, spe-
ziell der Landrite erlassen muBiten, daf spiter eine ,,Versammlurg des Adels und
der grofien Guisbesitzer zum Schutze" ihrer Privilegien'%%] neben der Ver-
einbarerversammlung in Berlin tagte, daf} endlich der sogenannten Berliner
Nationalversammlung gegeniiber ein aus dem Mittelalter iiberkommener
»Kommunallandtag zur Wahrung der bedrohten Eigentumsrechte des Grund-
besitzes“ in der Oberlausitz auf den vierten September sich zusammen-
berief.

Die Energie, welche Regierung und sogenannte Nationalversammlung
gegen diese immer bedrohlicher werdenden kontrerevolutioniren Symptome
aufbot, duflerte sich angemessen in papiernen Ermahnungen. Bajonette,
Kugeln, Gefangnisse und Biittel hatte das Biirgerministerium nur fiir das
Volk ,,zur Herstellung des gestirten Vertrauens und zur Belebung der Handels-
titigkeit®. :

Die Vorfille zu Schweidnitz, wo die Soldateska direkt die Bourgeoisie in der
Biirgerwehr meuchelmordete, erweckten endlich die Nationalversammlung
aus 1threr Apathie. Am 9. August raffte sie sich zu einer Heldentat auf, zu dem
Stein-Schultzeschen Armeebefehle!!?), dessen letztes Zwangsmittel das Zart-
gefiihl der preufischen Offiziere war. Welch ein Zwangsmittel ! Und verbot die
royalistische Ehre den Offizieren nicht, auf die biirgerliche Ehre zu héren?

Einen Monat nachdem die Vereinbarerversammlung den Stein-Schultze-
schen Armeebefehl gefafit hatte, am 7.September, beschlof sie abermals, dafl
1thr Beschluf} ein wirklicher BeschiuB} sei und von den Ministern ausgefiihrt
werden miisse. Hansemann weigerte sich und dankte ab am 11.September,
nachdem er vorher sich selbst zum Bankdirektor mit 6000 Tlr. jahrlichem Ge-
halt ernannt hatte, denn — Meine Herren! In Geldfragen hért die Gemiitlichkeit
auf! ‘

Am 25.September endlich nahm die Vereinbarerversammlung dankbar
aus Pfuels Munde die ginzlich abgeschwichte Anerkennungsformel des Stein-
Schultzeschen Armeebefehls entgegen, der unterdessen durch den parallel
laufenden Wrangelschen Armeebefehl™®%! und die um Berlin konzentrierten
Truppenmassen zu einem schlechten Witze herabgesunken war.

Man braucht die eben gegebenen Daten und die Geschichte des Stein~
Schultzeschen Armeebefehls nur mit einem Blicke zu iiberfliegen, und man
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iiberzeugt sich, daf} jener Armeebefehl nicht der wirkliche Grund von Hanse-~
manns Abdankung war. Hansemann, der vor der Anerkennung der Revolution
nicht zuriickschauderte, hitte vor jener papiernen Proklamation zuriick-
schaudern sollen? Hansemann, der das Portefeuille jedesmal wieder aufhob,
sooft es thm entfallen war, hitte es diesmal aus biederminnischer Gereiztheit
auf der Ministerbank zum Ausgebot liegenlassen sollen? Nein, unser Hanse-
mann ist kein Schwirmer! Hansemann wurde einfach diipiert, wie er iiber-
haupt die diipierte Bourgeoisie darstellte. Man lief} ihn glauben, die Krone
werde 1ihn unter keinen Umstinden fallenlassen. Man lief} ihn den letzten
Schein der Popularitiit verlieren, um ihn endlich den Rankiinen der Kraut-
junker hinopfern und sich von der biirgerlichen Vormundschaft befreien zu
kénnen. Uberdem erforderte der mit Ruflland und Osterreich verabredete
Feldzugsplan einen von der Kamarilla aufler der Vereinbarerversammlung er-
nannten General an der Spitze des Kabinetts. Unter dem Biirgerministerium
war die alte ,,Staatsmacht” hinreichend ,erstarkt”, um diesen Coup wagen zu
diirfen.

Man tiuschte sich in Pfuel. Der Sieg der Kroaten zu Wien machte selbst
einen Brandenburg zu einem brauchbaren Werkzeuge.

Unter dem Ministerium Brandenburg wurde die Vereinbarerversamm-
lung schmihlich auseinandergejagt, gefoppt, verhshnt, gedemiitigt, verfolgt,
und das Volk blieb gleichgiiltis im entscheidenden Augenblicke. Thre Nieder-
lage war die Niederlage der preufSischen Bourgeoisie, der Konstitutionellen, also
ein Sieg der demokratischen Partei, wie teuer diese den Sieg auch bezahlen
mufite.

Aber die oktroyierte Verfassung?123]

Finst hief} es, nie werde ein ,Stiick Papier” sich zwischen den Kénig und
sein Volk dringen.'®1) Jetzt heifit es: Nur ein Stiick Papier soll sich zwischen
den Kénig und sein Volk dringen. Die wirkliche Verfassung Preufiens ist der -
Belagerungszustand. Die oktroyierte franzésische Verfassung enthielt nur
einen § 14, der sie aufhob.!*%?! Jeder Paragraph der oktroyierten preuflischen
Verfassung ist ein § 14.

Die Krone oktroyiert durch diese Verfassung neue Privilegien — niamlich
sich selbst.

Sie gibt sich selbst frei, die Kammern in indefinitum?! aufzulésen. Sie gibt
den Ministern frei, in der Zwischenzeit beliebige Gesetze (auch iiber Eigen-
tum u. dgl.) zu erlassen. Sie gibt den Deputierten frei, die Minister deswegen
anzuklagen, auf die Gefahr hin, als ,innere Feinde* in Belagerungszustand

1 auf unbesiimmte Zeit
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erklart zu werden. Sie gibt endlich sich selbst frei, wenn im Friihling die
Aktien der Kontrerevolution hochstehen, an die Stelle dieses in der Luft
schwebenden ,Stiick Papiers” eine aus den mittelaltrigen Stindeunter-
schieden organisch herauswachsende christlich-germanische Magna Charta!163!
zu setzen oder das Verfassungsspiel iiberhaupt aufzugeben. Selbst in dem
letzten Falle wiirde der konservative Teil der Bourgeoisie die Hande falten
und beten:

Der Herr hat's gegeben, der Herr hat's genommen, der Name des Herrn sei
gelobt!

Die Geschichte des preuBlischen Biirgertums, wie iiberhaupt des deutschen
Biirgertums von Mirz bis Dezember, beweist, daf} in Deutschland eine rein
biirgerliche Revolution und die Griindung der Bourgeoisherrschaft unter der
Form der konstitutionellen Monarchie unméglich, dafl nur die feudale absolu-
tistische Kontrerevolution moglich ist oder die sozial-republikanische Revo-
lution.

Daf3 aber selbst der lebensfihige Teil der Bourgeoisie wieder aus seiner
Apathie erwachen mufi, dafiir biirgt uns vor allem die Monsterrechnung, wo-
mit die Kontrerevolution thn im Friihling iiberraschen wird und — wie unser
Hansemann so sinnig sagt: ‘

Meine Herren! In Geldfragen hirt die Gemiitlichkeit auf!

Geschrieben von Karl Marx.
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Neuer Bundesgenosse der Kontrerevolution

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.166 vom 12. Dezember 1848}

* Kéln, 11.Dezember. Die Kontrerevolution hat einen neuen Bundes-
genossen erhalten: die schweizerische Bundesregierung.

Schon vor fiinf Tagen erfuhren wir aus einer durchaus zuverlissigen
Quelle, daf} die neuerdings verbreiteten Geriichte von einem beabsichtigten
Einfalle der deutschen Fliichtlinge nach Baden, von Riistungen an der Grenze,
von einer fabelhaften Schlacht bei Lérrach zwischen Freischirlern und Reichs-
truppen, daf alle diese sonderbaren Geriichte von der im Schweizer Bundes-
rat®? herrschenden Partei Furrer-Ochsenbein-Munzinger mit der deutschen
Reichsgewalt ,vereinbart® seien, um besagter Partei einen Vorwand zum Ein-
schreiten gegen die Fliichtlinge und dadurch zur Herstellung eines guten Ein-
vernehmens mit der Reichsgewalt zu bieten.

Wir haben diese Nachricht unsern Lesern nicht sogleich mitgeteilt, weil
wir nicht unbedingt an eine solche Intrige glauben konnten. Wir warteten
auf Bestitigung, und die Bestiitigung hat nicht lange auf sich warten lassen.

Es fiel bereits auf, dafy diese Geriichte nicht von badischen Blittern, die,
selbst an Ort und Stelle, doch am besten und ersten unterrichtet sein muf3ten,
gebracht wurden, sondern von den Frankfurter Blittern.

Es fiel ferner auf, dal dem ,Frankfurter Journal“[164! bereits am 1.De-
zember von Bern aus mitgeteilt wurde, der Bundesrat habe wegen der Fliicht-
linge ein Zirkular erlassen und einen Kommissar abgeschickt, wihrend
die Berner Blitter, von denen mehrere (,,Verfassungs-Freund“'6%! und
SSuisse“11%61) in direkten Beziehungen zu Bundesriten stehen, die Nachricht
erst am 3. bringen.

Jetzt endlich liegt das Zirkular an die Kantonsregierungen in der ,Suisse®
vor uns, und wenn wir frither noch zweifeln konnten an dem Beitritt der
Schweiz zu der neuen Heiligen Allianz67}, so sind jetzt alle Zweifel beseitigt.
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Das Zirkular hebt an mit den Geriichten von neuen Riistungen der poli-
tischen Fliichtlinge und von einem beabsichtigten neuen Einfall ins badische
Gebiet. Es motiviert durch diese Geriichte, von denen die ganze Schweiz
und ganz Baden wissen, daf} sie erlogen sind, die neuen auflerordentlichen
Mafiregeln gegen die Fliichtlinge. Die Tessiner Beschliisse der Bundes-
versammlung! werden nur erwihnt, um die Kompetenz, nicht um die Ver-
pflichtung des Bundesrats zu diesen Mafiregeln zu begriinden; im Gegenteil
wird der wesentliche Unterschied in der Lage der Verhilinisse in Tessin und
den nordlichen Kantonen ausdriicklich anerkannt.

Sodann folgende Weisungen:

1. Alle Flischtlinge, die am Struveschen Zuge!™® sich beteiligt oder die
sonst keine persénlichen Garantien fiir ruhiges Verhalten bieten, aus den
Grenzkantonen zu entfernen;

2. alle Fliichtlinge ohne Unterschied genau zu itberwachen;

3. dem Bundesrat sowie allen iibrigen Grenzkantonen eine Liste der sub?
1. fallenden Fliichtlinge einzusenden und

4. etwaige Ausnahmen von der Internierung dem eidgendssischen] Re-
prasentanten Dr.Steiger zur Entscheidung zu iiberlassen sowie itberhaupt den
Weisungen desselben zu folgen.

Daran schliefit sich die Aufforderung, diesen Weisungen ,streng” nach-
zukommen, indem sonst, wenn Truppenaufstellungen nétig wiirden, die
. Kosten dem betreffenden Grenzkanton zur Last fallen wiirden.

Das ganze Zirkular ist in einer fiir die Fliichtlinge héchst verletzenden,
herben Sprache abgefaBt und schliefft mit den Worten:

»Die Schweiz darf nicht zum Sammelplatz werden fiir auslindische Partelen; die
ihre Stellung auf einem neutralen Boden so sehr verkennen und so oft die Interessen
des Landes mit Fiifen treten, das sie gastfreundlich aufnimmt.”

Jetzt vergleiche man diese bittre Sprache mit der Sprache der Note vom
4, November!”®!; man bedenke, daf3 die Geriichte, auf die das Zirkular sich
stiitzt, notorisch falsch sind; daB3, wie uns heute von der Grenze geschrieben
wird, der eidg[endssische] Reprasentant Dr.Steiger mit seiner Inspektion im
Kanton Aargau, gegen den die Reichsgewalt am meisten Klagen fiihrte, be-
veits fertig ist und gefunden hat, die beireffenden Fliichtlinge seien lingst inter~
niert und er habe hier nichts mehr zu tun {er ist bereits in Liestal); daf} die

1 Siehe vorl. Band, S. 64-68 — 2 unter
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Note vom 4.Nov. bereits behauptet, daff dieSchweizerPresse(z.B. ,Schweizer
Bote*“, ,Basellandsch[aftliches] Volksblatt“!*68},  National-Zeitung “!%2! etc.)
lingst bewiesen hatten, daf} alle Grenzkantone langst ihren Pflichten nach-
gekommen seien; man bedenke endlich, dafl nach langer Ungewif3heit, nach
den widersprechendsten Nachrichteniiber die Grenzsperrejetziseit2—3 Tagen
alle unsere Schweizer Blitter und Briefe darin iibereinstimmen, dafd gar keine
ZwangsmaBregeln gegen die Schweiz in Anwendung kommen, ja daf3 der Be-
fehl zur strengeren Uberwachung des Personenverkehrs, der einigen Grenz-
posten gegeben war, 24 Stunden nachher schon widerrufen wurde; man be-
denke das alles und sage, ob die Umstinde nicht bis ins kleinste Detail die
oben von uns gegebene Mitteilung bestitigen.

Ohnehin ist es bekannt, daf} die Herren Furrer, Ochsenbein, Munzinger
usw. ldngst vor Begierde brennen, dem , Fliichtlingsunwesen® ein fiir allemal
ein Ende zu machen.

Wir gratulieren dem Herrn Schmerling zu seinen neuen Freunden. Wir
wiinschen nur, daf3, wenn auch er einmal als Fliichtling in die Schweiz kom~
men sollte — was doch wohl vorkommen kénnte, ehe die dreijihrige Amts-
dauer des jetzigen Bundesrats ablsuft —, diese seine Freunde ihn nicht etwa za
jenen Fliichtlingen rechnen, welche ,keine perstnlichen Garantien bieten®.
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Die Verleumdungen
der .Neuen Rheinischen Zeitung*

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.168 vom 14. Dezember 1848]

* Kéln, 13.Dezember. Der Artikel der ,Neuen Rheinischen Zeitung® vom
4. Juli?, wegen dessen der Gerant, Korff, der Redakteur en chef, Marx, und
der Redakteur der ,Neuen Rheinischen Zeitung" Engels fiir den 20. d.M.
vor den Assisen erscheinen werden, schlie3t mit folgenden Worten:

»Das also sind die Taten des Ministeriums der Tat, des Ministeriums des
linken Zentrums, des Ministeriums des Ubergangs zu einem altadeligen, alt-
biirokratischen, altpreufischen Ministerium. Sobald Herr Hansemann seinen
transitorischen Beruf erfiillt hat, wird man 1hn entlassen.

Die Linke zu Berlin aber muf3 einsehn, daf} die alte Macht kleine parla~
mentarische Siege und grofie Konstitutionsentwiirfe ihr getrost itberlassen
kann, wenn sie nur unterdessen sich aller wirklich entscheidenden Positionen
bemichtigt. Getrost kann sie die Revolution des 19.Mirz in der Kammer an-
erkennen, wenn dieselbe nur auferhalb der Kammer entwaffnet wird.

Die Linke kénnte an einem schiinen Morgen finden, daf3 ihr parlamentarischer
Sieg und ihre wirkliche Niederlage zusammenfallen. Die deutsche Entwickelung
bedarf vielleicht solcher Kontraste. Das Ministerium der Tat erkennt die Revo-
lution im Prinzip an, um in der Praxis die Kontrerevolution zu vollziehen."

Die Tatsachen haben bewiesen, wie sehr die ,Neue Rheinische Zeitung®
die preuflische Regierung und ihre Trabanten verleumdet hat.

Geschrieben von Karl Marx.

1 Siehe Band 5 unserer Ausgabe, S.166-168
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Prozef} gegen Gottschalk und Genossen

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.175 vom 22. Dezember 1848]

* Kéln, 21 .Dezember. Heute morgen begann der ProzeB3 gegen Gotischalk,
Anneke und Esser vor den hiesigen auflerordentlichen Assisen.

Die Angeklagten wurden gleich den gemeinsten Verbrechern, enggeschlossen,
von dem neuen Arresthause eskortiert nach dem Gerichtsgebiude, wo eine
nicht unbedeutende bewaffnete Macht hauste.

Unsere Leser wissen, dafl wir in der Jury, wie sie jetzt organisiert ist,
nichts weniger als eine Garantie erblicken. Der Zensus erteilt einer be-
stimmten Klasse das Privilegium, aus threr Mitte die Geschwornen hervor-
gehen zu sehen. Die Anfertigung der Geschwornenlisten erteilt der Reglerung
das Monopol, aus der privilegierten Klasse die ihr zusagenden Individuen
herauszulesen. Der Herr Regierungsprisident fertigt namlich eine Liste von
Individuen zu einer bestimmten Zahl an, die er aus den Geschwornenlisten
des ganzen Regierungsbezirks auszieht; die gerichtlichen Reprisentanten der
Regierung siubern diese Liste bis auf 36, wenn unser Gediichtnis nicht
tiuscht. Im Augenblicke der wirklichen Bildung des Geschwornengerichts
endlich steht es dem &ffentlichen Ministerium zu, die letzte Liste, das Er-
gebnis des Klassenprivilegiums und einer doppelten gouvernementalen De-
stillation, zum dritten Male zu siubern und bis zum letzten notwendigen
Dutzend auszumerzen. ’

Ein wirkliches Wunder, wenn eine solche Konstitution der Jury An-
geklagte, die der privilegierten Klasse und der bestehenden Staatsmacht offen
opponiert haben, nicht direkt unter die absolute Gewalt 1hrer riicksichts~
losesten Feinde wirft. .

Das Gewissen der Geschwornen, wird man uns antworten, das Gewissen,
verlangt man eine groflere Garantie? Aber, mon Dieu?, das Gewissen hingt

1 mein Gott

9 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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mit dem Wissen und der ganzen Daseinsweise eines Menschen zusam-
men.

Ein Republikaner hat ein anderes Gewissen als ein Royalist, ein Be-

- sitzender ein anderes Gewissen als ein Besitzloser, ein Denkender ein anderes
als ein Gedankenloser. Ein Mensch, der keinen Beruf zum Geschwornen hat
als den Zensus, hat das Gewissen des Zensus.

Das ,,Gewissen® der Privilegierten ist eben ein privilegiertes Gewissen.

Wenn uns also das Geschwornengericht, wie es jetzt konstituiert ist, als
ein Institut zur Behauptung der Privilegien einiger und keineswegs als ein
Institut zur Sicherung der Rechte aller erscheint; wenn namentlich auch in dem
vorliegenden Falle das sffentliche Ministerium den ausgedehntesten Gebrauch
von seiner Befugnis gemacht hat, das letzte Dutzend thm mififilliger Namen
von der letzten Liste auszumerzen — wir zweifeln dennoch keinen Augenblick
an der F reisprechung der Angeklagten. Unser Garant ist der Anklageakt'*s%!,
Man glaubt eine wronisch gehaltene Verteldlgungsschnft von Gottschalk und
Konsorten zu lesen.

Resumieren wir diesen Anklageakt, der nur im Anklageakt gegen Mellinet
und Konsorten (Prozel Risquons-Tout in Antwerpen!'”®) ein Analogon
findet.

In K&ln existiert ein Arbeiterverein®*), Gottschalk war Prisident, Anneke
und Esser AusschuBimitglieder dieses Vereins. Der Arbeiterverein, belehrt uns
der Anklageakt,

shatte ein besonderes, durch Gottschalk redigiertes Organ, die ,Arbeiterzeitung®, und
wer nicht Gelegenheit hatte, den Sitzungen selbst beizuwohnen, konnte aus diesem
Blatte die gefihrlichen, dem Proletariat schmeichelnden, auf Kommunismus und Um-
sturz des Bestehenden hinarbeitenden Tendenzen des Vereins erkennen®.

Tendenzen also konnte man erkennen, aber keine gesetzwidrigen Tatsachen.
Beweis : Bis zur Verhaftung des Gottschalks etc. hat das Parquet keine Anklage
gegen die ,Arbeiterzeitung® erhoben, und nach Gottschalks Verhaftung
wurde sie nur einmal verurteilt — in dem Monsterprozesse des hiesigen Par-
quets, nimlich der Klage des hiesigen Parquets wegen Beleidigung des hiesigen
Parquets.[rm )

»Die ,Arbeiterzeitung’ selbst”, gesteht aber der Anklageakt, ,scheint sich nicht be-
miiht zu haben, in ihren Berichten dariiber” (iiber die Verhandlungen des Arbeiter-

vereins, seiner AusschuBsitzungen und seiner Filialvereine) ,etwas zu beminteln.”

Wenn also die ,Arbeiterzeitung” wegen ihrer ,Berichte” iiber die Ver-
handlungen des Arbeitervereins, so konnte der Arbeiterverein wegen seiner
Verhandlungen selbst nicht gerichtlich verfolgt werden.
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Gegen den Arbeiterverein liegt nur vor, was gegen die ,Arbeiterzeitung®
vorliegt — die mifliebige Tendenz dieses Vereins. Gehdren zu den Mirz-
errungenschaften auch die — Tendenzprozesse, Prozesse gegen Tendenzen, die
blofle Tendenzen gebliecben sind? Bisher sind unsere Septembergesetze!1%3!
noch nicht erlassen worden. Gottschalk und Konsorten wurden auch keines-
wegs verhaftet und in Anklagezustand gesetzt wegen gesetzwidriger Berichte
der ,Arbeiterzeitung” oder gesetzwidriger Verhandlungen des Arbeiter-
vereins. Der Anklageakt macht daraus kein Geheimnis. Nicht die bisherige
Wirksamkeit des Arbeitervereins setzte die Justiz in Bewegung, sondern ~man
hore: '

»In den Tagen vom 14.~17. Juni d.]. war zu Frankfurt ein KongreB der Abgeord-
neten von einer Menge in Deutschland erstandener demokratischer Vereine versammelt.
Gottschalk und Anneke reprisentierten als Abgeordnete den Kolner Arbeiterverein.
Dieser KongreB} sprach sich, wie bekannt, dffentlich fiir die demokratische Republik aus,
und die hiesigen Behérden erwarteten einen Nachhall der dortigen Bewegung, als auf Sonn-~
tag, den 25. Juni, abermals eine Generalversammlung des Arbeitervereins auf dem Giir-
zenich angekiindigt wurde.*

Die hiesigen Behirden erwarteten einen Nachhall der Frankfurter Bewegung.
Aber welche Bewegung hatte denn in Frankfurt stattgefunden? Der demo-
Eratische Kongrefl hatte sich dffentlich fiir die mifliehige Tendenz der demo-
kratischen Republik ausgesprochen. Man erwartete also einen ,Nachhall®
dieser ,,Tendenz" und wollte in Kampf mit diesem Echo treten.

Bekanntlich hat der demokratische Kongref zu Frankfurt und der zur
Fxekution seiner Beschliisse ernannte Zentralausschuf von den Regierungen
unangefochten zu Berlin getagt.1'?4!

Die deutschen Regierungen mufiten also trotz der mifiliebigen Tendenz die
GesetzmiBigkeit des Frankfurter Kongresses und der von 1thm angeordneten
Organisation der demokratischen Partel anerkennen.

Aber die kélnischen Behérden ,erwarteten nun einmal® einen Nachhall
der Frankfurter Bewegung. Sie erwarteten eine Gelegenheit, Gottschalk und
Konsorten auf gesetzwidrigem Boden zu ertappen. Zur Konstituierung dieser
Gelegenheit wurden von der Polizeidirektion die ,Polizeikommissare Lutter
und Hiinnemann" am 25. Juni in die Generalversammlung des Arbeitervereins
auf den Giirzenich kommandiert und ,besonders angewiesen, die Vorkomm-
nisse daselbst zu beobachten®. In derselben Generalversammlung befand
sich zufillig ,,der Buchbinder Johann Maltheser”, der, wie der Anklageakt
seufzt, ,ein Hauptzeuge sein wiirde, wenn er nicht im Solde der Polizeibehirde
gestanden hdtte*, d.h. mit andern Worten, wenn er nicht bezahlter Polizei-
spion wiire. Endlich stellte sich hier, wahrscheinlich aus reinem patriotischem

9‘!
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Fanatismus, der ,,Referendar v. Groote* ein, der die Rede Annekes in der Ge-
neralversammlung ,am ausfithrlichsten gibt, da er in der Sitzung selbst nach-~
geschrieben hat”.

Man sieht: die kolnischen Bebérden erwarteten am 25. Juni ein von Gott-
schalk und Konsorten zu begehendes Verbrechen. Alle polizeilichen Vor-
kehrungen, um dies eventuelle Verbrechen zu konstatieren, waren getroffen.
Wenn die Behsrden aber einmal ,,erwarten®, so wollen sie nicht umsonst warten.

wAus den Berichten® der zur Konstatierung eines erwarteten Verbrechens
kommandierten Polizeikommissare und sonstiger Helfershelfer

ynahm am 2. Juli die Staatsbehorde Anlaf} zu einem Antrag auf Untersuchung gegen
Gottschalk und Anneke wegen ihrer in jener 6ffentlichen Versammlung gehaltenen®
(soll heiflen erwarteten) ,aufreizenden Reden. Am 3. Juli hatte ihre Verhaftung nebst
Beschlagnahme ihrer Papiere statt.

Am 5. Juli, nachdem bis dahin mehrere Zeugen vernommen und nihere Anzeigen
eingekommen waren, wurde die Untersuchung ausgedehnt auf die gesamte vorher-
gehende Titigkeit der Vorsteher des Arbeitervereins und damit gegen mehrere Mit~
gheder desselben, namentlich gegen den Faflbinder Esser usw. Was die Untersuchung
gegen die Angeklagten ergeben hat, bezieht sich teils auf ihre Reden im Arbeiterverein,
teils auf 1hre Papiere und die von ihnen verbreiteten Druckschriften.®

Was die Untersuchung wirklich ergeben hat — wir werden es morgen aus dem
Anklageakte selbst beweisen—,ist,daf} die am 25. Juni erwariete Bewegung sich
auf eine Bewegung der Behorden — dies Echo der Frankfurter Bewegung —
beschrinkte, dafl Gotischalk und Konsorten fiir die am 25. Juni getGuschie Er-
warlung der Behérden mit sechsmonatlicher enger Untersuchungshaft Bufle fun
muften. Nichts gefihrlicher, als die Erwartungen der Staatshehérde, eine Ret-
tungsmedaille um das Vaterland zu verdienen, zu tduschen. Kein Mensch wird
gern 1n seinen Erwartungen getiuscht, am wenigsten die Staatsbehirde.

Wenn die ganze Art und Weise, wie das Verbrechen am 25. Juni in Szene
gesetzt wurde, uns die Staatshehdrde als einzigen Schopfer dieses krimi-
nalistischen Dramas zeigt, so bieten uns die Untersuchungsakte Gelegenheit,
die scharfsinnige Gewandtheit zu bewundern, womit sie den Prolog auf sechs
Monate ausspann.

Wir zitieren wortlich aus: ,,DerPolitische Tendenzprozefl gegen Gottschalk
und Konsorten®, herausgegeben von M.F.Anneke. Verlag der ,Neuen Kol-

nischen Zeitung®.1*®!

»Nachdem die Untersuchung etwa fiinf bis sechs Wochen gewihrt hatte, wurde sie
vom Instruktionsrichter Leuthaus, der an die Stelle des zum Polizeidirektor beforder~
. ten Herrn Geiger getreten war, fiir geschlossen erklirt. Der Staatsprokurator Hecker
stellte indes nach Durchsicht der Akten neue Antrédge, auf die auch vom Untersuchungs~
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richter eingegangen wurde. Nach Verlauf von etwa 14 Tagen war die Voruntersuchung
zum zweiten Male geschlossen. Nachdem Herr Hecker von neuem mit MuBle die Akten
durchstudiert hatte, stellte er wiederum eine Anzahl neuer Antrdge. Der Untersuchungs-
richter wollte nicht darauf eingehen, ebensowenig die Ratskammer. Herr Hecker appel-
lierte an den Anklagesenat, und diese Instanz verfiigte, daf} einigen von den Antriigen
stattzugeben, andere hingegen abzulehnen seien. Unter den letzteren befand sich nun
beispielsweis der Antrag, auf Grund eines blofen Namensverzeichnisses von Personen aus
allen Teilen Deutschlands, welches sich in Annekes Brieftasche vorgefunden hatte, diese
simtlichen Personen, etwa 30 oder 40 an der Zahl, in die Untersuchung zu ziehen.

Nachdem die Untersuchung gliicklich so weit ausgesponnen war und sich fiiglich
nicht weiter mehr ausdehnen lieB, verfiigte die Ratskammer am 28.September iiber die
Uberweisung der Akten an den Anklagesenat. Dieser erkannte den 10.Oktober die An-
klage, und den 28.Oktober unterzeichnete der Generalprokurator den Anklageakt.

Die ordentliche Quartalassise, welche am 9. Oktober begonnen hatte, war somit gliicklich
verpaft fiir diesen Prozef. '

Nach dem 27.November war eine auflerordentliche Assise anberaumt. Auch die
sollte woméglich noch verpafit werden. Die Akten der Voruntersuchung wurden nimlich
an das Justizministerium geschickt mit dem Antrage, den Prozef} an einen andern As-
sisenhof zu verweisen. Das Justizministerium fand indes keinen hinreichenden Grund,
und gegen November wurden die Angeklagten Gottschalk, Anneke und Esser dann end-
lich auf den 21.Dezember vor die hiesige auflerordentliche Assise verwiesen.”

Wihrend dieses langen Prologs war der erste Instruktionsrichter, Geiger,
zum kommissarischen Polizeidirekfor und der Staatsprokurator Hecker zum
Oberprokurator beférdert worden. Da Herr Hecker in letzter Eigenschaft kurz
vor Beginn der auflerordentlichen Assise von Kéln nach Elberfeld versetzt
worden ist, so wird er nicht gleichzeitig mit den Angeklagten vor der Jury —
erscheinen.

‘[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.176 vom 23.Dezember 1848]
* Kéln, 22.Dezember. Welcher Tag war es, an dem die zur Konstatierung
eines ,erwarfeten” Verbrechens berufene Generalversammlung auf dem Giirze-~
nich stattfand? Es war der 25. Juni. Der 25. Juni war der Tag der definitiven
Niederlage der Pariser Juniinsurgenten. An welchem Tage nahm die Staatsbe-
horde ihren Antrag gegen Gottschalk und Konsorten? Am 2. Juli, d.h. in dem
Augenblicke, wo die preuBische Bourgeoisie und die damals mit 1hr ver-
biindete Regierung in rachedurstigem Ubermute den Augenblick gekommen
glaubten, mit ihren politischen Gegnern ein Ende zu machen. Am 3. Juli
wurden Gottschalk und Konsorten verhaftet. Am 4. Juli trat das jetzige kontre-
revolutiondire Ministerium in das Ministerium Hansemann ein, in der Person
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Ladenbergs. An demselben Tage wagte die Rechfe der Berliner Vereinbarer-
versammlung einen Staatsstreich, indem sie einen beziiglich Polens mit Majo~
ntit gefaBien BeschluB, nachdem sich ein Teil der Linken verlaufen hatte, in
derselben Sitzung ohne weiteres wieder umstief.[*76!

Diese Data sprechen. Wir kénnten den Zeugenbeweis hiefern, daf} eine ,ge-
wisse” Person am 3. Juli duflerte: ,Die Verhaftung von Gottschalk und Kon-
sorten habe einen giinstigen Eindruck auf das Publikum gemacht.” Doch ge-~
niigt es, auf die Nummern der ,Kélnischen“®1), der ,,Deutschen”™"" und der
»Karlsruher*8! Zeitungen von den angegebenen Daten hinzuweisen, um
sich zu iiberzeugen, daB} in diesen Tagen nicht das ,Echo” der imaginiren
JFrankfurter Bewegung®, sondern vielmehr das ,Echo” der ,Cavaignacschen
Bewegung" in Deutschland und unter anderm auch in Kéln tausendfiltig
widerhallte. : ’

Unsere Leser erinnern sich: Am 25. Juni ,erwarteten” die kélnischen Be-
horden einen Nachhall der ,Frankfurter Bewegung” bei Gelegenheit der Ge-
neralversammlung des Arbeitervereins auf dem Giirzenich. Sie erinnern sich
ferner, daB} die Untersuchung gegen Gottschalk und Konsorten ihren Aus-
gangspunkt nahm nicht von einem wirklichen Verbrechen Gottschalks usw.
vor dem 25. Juni, sondern einzig und allein von der Erwartung der Behérden,
daf} am 25. Juni endlich ein faflbares Verbrechen stattfinden werde.

Die Exrwartung des 25. Juni wird getsuscht, und plétzlich verwandelt sich
der 25.Juni 1848 in das Jahr 1848. Den Angeklagten wird die Bewegung des
Jahres 1848 zur Last gelegt. Gottschalk, Anneke, Esser werden beschuldigt,

»im Laufe des Jahres 1848" (man denke sich die Dehnbarkeit dieses Ausdrucks) ,zu
K&ln ein Komplott zum Zwecke der Verinderung und des Umsturzes der betreffenden
Regierung und der Erregung eines Biirgerkriegs durch Verleitung der Biirger, sich
gegeneinander zu bewaffnen, gemacht oder doch” (man passe auf), .oder doch durch
Reden in 6ffentlichen Versammlungen, durch gedruckte Schriften und angeheftete Pla-
kate zu Attentaten und solchen Zwecken gereizt zu haben”.

Das heifdt also: ein Komplott gemacht ,,oder doch” kein Komplott ,ge-
macht” zu haben. Aber denn doch ,zu Attentaten und solchen Zwecken®.
D.h. zu Attentaten oder sonst dergleichen Zeug! Herrlicher Stil, der juri-
stische!

Also lautet es in dem Verweisungsurteil des Anklagesenats.

In dem Konklusum des Anklageakis selbst wird das Komplott fallenge-
lassen, und ,demnach® werden Gotischalk, Anneke und Esser angeklagt,

Jim Laufe des Jahres 1848 durch Reden in 6ffentlichen Versammlungen sowie durch
Druckschriften ihre Mitbiirger zur gewaltsamen Anderung der Staatsverfassung, zur
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bewaffneten Auflehnung gegen die kénigliche Macht und zur Bewaffnung eines Teiles
der Biirger gegen den andern geradezu angereizt zu haben, ohne daf} jedoch diese An-
reizungen einen Erfolg gehabt haben —, Verbrechen gegen Art. 102, in Verbindung mit
Art.87, 91 des.Strafgesetzbuchs.”

Und warum sind die Behorden nicht im Laufe des Jahres 1848 vor dem
zweiten Juli eingeschritten?

Damit die Herren iibrigens von einer ,gewaltsamen Anderung der Staats-
verfassung” sprechen kénnten, hitten sie vor allem den Beweis zu liefern, daf3
eine Staatsverfassung bestand. Die Krone hat das Gegenteil bewiesen, indem sie
die Vereinbarerversammlung™3®! zum Teufel gejagt hat. Wiren die Verein-
barer michtiger gewesen als die Krone, so hitten sie den Beweis vielleicht
in umgekehrter Weise gefiihrt.

Was nun die Anreizung ,zur bewaffneten Auflehnung gegen die konigliche
Macht und zur Bewaffnung eines Teils der Biirger gegen den anderen” betrifft,
so beweist sie der Anklageakt:

1. durch Reden der Angeklagien im Laufe des Jahres 1848;

2. aus ungedruckten,

3. aus gedruckten Schriften.

Ad. 1. Die Reden bieten dem Anklageakt folgendes corpus delicti':

In der Sitzung vom 29.Mai findet Esser in der ,,Republik” das ,Heilmittel
fiir die Leiden der Arbeiter”. Anreizung zur bewaffneten Auflehnung gegen die
klonilglliche] Macht! Gottschalk erklirt, daf ,,die Recktiondre die Republik
herbeifithren werden”. Einige Arbeiter beklagen sich, daf} sie nicht soviel
hitten, ,das nackte Leben zu fristen”. Gottschalk antwortet ihnen: ,Sie
sollten sich vereinigen lernen, thre Freunde von ihren verkappten Feinden
unterscheiden, sich dazu befahigen, ihre eigenen Angelegenheiten selbst zu
ordnen.” :

Offenbare Anreizung zur bewaffneten Auflehnung gegen die klonilgl[iche]
" Macht und zur Bewaffnung eines Teiles der Biirgerschaft gegen den andern!
Der Anklageakt resumiert seine Beweise in folgenden Worten:

Die Zeugen, welche iiber diese fritheren Versammlungen vernommen worden
sind, Mitglieder und Nichtmitglieder, sprechen sich im ganzen nur belobend iiber
Gottschalk und Anneke, besonders den erstern, aus. Er habe immer vor Exzessen
gewarnt, die Massen mehr zu beschwichtigen als aufzureizen gesucht. Dabei deutete er
freilich auf die Republik als letztes Ziel seiner Bestrebungen hin, welches aber nicht
durch einen StraBenkrawall, sondern nur dadurch zu erreichen sei, dal man die

! Beweismittel
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Majoritit des Volkes zu der Ansicht gewinne, daf aufler der Republik kein Heil sei.
Indem er so, wie man deutlich sieht, darauf ausging, die Fundamente des Bestehenden all-
mdhlich zu unterwiihlen, hatte er begreiflicherweise oftmal genug zu tun, die Ungeduld des
rohen Haufens zu ziigeln.*

Eben weil die Angeklagten die Massen beschwichtigien, statt sie aufzureizen,
zeigten sie deutlich ihre bésartige Tendenz, allméhlich die Fundamente des Be-
stehenden zu unterwiihlen, d.h., von der Preffreiheit und dem Assoziations-
recht in gesetzlicher Weise einen den Behérden miflichigen Gebrauch zu
machen. Und das nennt der Anklageakt: ,Anreizung zur bewaffneten Auf-
lehnung gegen die klonilglliche] Macht und zur Bewaffmmg eines Teiles der
Biirger gegen den andern*!!!

Endlich kommt die von den Behérden ,erwartete Generalversammlung
vom 25. Juni. Uber sie, sagt der Anklageakt, ,liegen umstéindliche Zeugnisse vor“.
Und was ergeben diese umstindlichen Zeugnisse? — Dafl Gotischalk Bericht
iiber die Frankfurter Ereignisse abstattete; daf} iiber die Vereinigung der drei
demokratischen Vereine in K6ln!4!! debattiert wurde, daf3 Gottschalk eine
»SchluBrede® hielt, welche besonders die Aufmerksamkeit des Malthesers
und des Referendars von Groote fesselte und die mit der ,Pointe” endete:
wAusharren fordere mehr Mut als Dreinschlagen. Man solle warten, bis die
Reaktion einen Schritt tue, der auf die Proklamierung der Republik hin-
dringe.” Offenbare Anreizung zurbewaffneten Auflehnung gegendie klonilglliche]
Macht und zur Bewaffnung eines Teils der Biirger gegen den andern!!!

Was nun den Anneke betrifft, so kommt nach dem Anklageakte

sweiter nichts vor, als daB} er bei der Debatte iiber die Vereinigung der drei Vereine™ (der
drel demokratischen Vereine zu Kéln) ,sehr heftig fiir diese Vereinigung sprach, die
Versammlung ebenfalls als Biirger Republikaner anredend”.

Eine Rede fiir die ,Vereinigung” der drei demokratischen Vereine zu Kéln
ist offenbar die , Anreizung zur Bewaffnung eines Teils der Biirgerschaft gegen
den andern®!

Und die Anrede ,Biirger Republikaner”! Die Herren Maltheser und
von Groote mégen sich beleidigt durch diese Anrede gefiihlt haben. Aber
redet der General v.Drigalski sich selbst und die Diisseldorfer Biirgerschaft
nicht an: ,Biirger Kommunisten" 388!

Wenn man diesen Reinertrag der ,erwarfeten” Generalversammlung vom
25.Juni betrachtet, so begreift man, daB die Staatsbehtrde zum Laufe des
Jahres 1848 ihre Zuflucht nehmen mufite, und das tut sie denn auch, in-
dem sie durch Beschlagnahme von Briefen und Druckschriften sich iiber die
Bewegung dieses Jahres unterrichtet, z.B. drei Nummern der ,Arbeiter-
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zettung” konfisziert, die fiir vier Pfennige per Stiick in jeder Strafle zu kaufen
waren. :

Aus den Briefen aber iiberzeugt sie sich, welch ,politischer Fanatismus® in
dem Jahre 1848 in Deutschland herrscht. Besonders ,fanatisch® erscheint thr
ein Brief des Professor Karl Henkel aus Marburg an Gottschalk. Zur Strafe
denunziert sie diesen Brief der kurhessischen Regierung, und sie erlebt die
Genugtuung, daf} gegen den Professor untersucht wird.

Als Schlufiresultat aber ergibt sich aus den Briefen und Druckschriften,
daB3 1848 in den Kopfen und auf dem Papier allerlei Fanatismus sich umtrieb
und iiberhaupt sich Ereignisse zutrugen, die wie ein Ei dem andern ,,der be-
waffneten Auflehnung gegen die kéniglliche] Macht und der Bewaffnung eines
Teils der Biirgerschaft gegen den andern” hnlich sehen.

Gottschalk und Konsorten aber beschiftigen sich mit all diesem Zeug,
wihrend die Staatsbehérde erst den ,,Nachhall“ dieser erstaunlichen Be-
wegung durch die Konfiskation der Druckschriften und Briefe der Angeklag-
ten kennenlernt!

Geschrieben von Karl Marx.
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Die preuBlische Kontrerevolution
und der preuflische Richterstand

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 177 vom 24. Dezember 1848]

* Kéln. Die Hauptfrucht der revolutiondren Bewegung von 1848 ist nicht
das, was die Vélker gewonnen, sondern das, was sie verloren haben — der
Verlust ihrer Illusionen.

Juni, November, Dezember des Jahres 1848, das sind die Riesenmeilen~
zeiger der Entzauberung und Entniichterung des europiischenVolksverstandes.

Unter den letzten Illusionen, die das deutsche Volk gefesselt halten, steht
obenan sein Aberglaube an den Richiersiand.

Der prosaische Nordwind der preuﬁischen Kontrerevolution knickt auch
diese Blume der Volksphantasie, deren wahres Mutterland Italien ist — das
ewige Rom.

Die Taten und Erkiirungen des Rheinischen Kassationshofes, des Obertribu-
nals von Berlin, der Oberlandesgerichte von Miinster, Bromberg, Ratibor gegen
Esser, Waldeck, Temme, Kirchmann, Gierke beweisen noch einmal, daf} der
franzosische Konvent der Leuchtturm aller revolutioniren Epochen ist und
bleibt. Er inaugurierte die Revolution, indem er durch ein Dekret alle Beam-
ten absetzte. Auch die Richter sind nichts als Beamte, wovon die obengenann-
ten Gerichte vor ganz Europa Zeugnis ablegen. Tiirkische Kadis und chine-
sische Mandarinenkollegien kénnen getrost die jiingsten Erlasse jener ,hohen”
Gerichtshsfe gegen ihre Kollegen kontrasignieren.

Unsere Leser kennen schon die Erlasse des Obertribunals von Berlin und
des Oberlandesgerichts von Ratibor. Fiir heute haben wir es mit dem Ober-
landesgerichte von Miinster zu tun.117!

Doch vorher noch einige Worte iiber den zu Berlin residierenden Rhei-
nischen Kassationshof, den summus pontifex! der rheinischen Jurisprudenz.

1 Papst
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Die rheinischen Juristen hatten bekanntlich (mit einigen wenigen rithm~
lichen Ausnahmen) nichts Eiligeres in der preufischen Vereinbarerversamm-
lung zu tun, als die preuBische Regierung von ihren alten Vorurteilen und
threm alten Groll zu heilen. Sie bewiesen ihr tatsichlich, daf} ihre ehemalige
Opposition kaum soviel bedeute als die Opposition der franzésischen Parla-
mente vor 1789 — die eigensinnige und liberal sich aufspreizende Geltend-
machung von Zunftinteressen. Wie in der franzosischen Nationalversammlung
von 1789 die liberalen Parlamentsglieder, so waren in der preuflischen von
1848 die liberalen rheinischen Juristen die Bravsten der Braven in der Armee
des Servilismus. Die rheinpreuflischen Parquets beschimten die altpreufi-
schen Inquisitionsrichter durch ihren ,politischen Fanatismus“. Die rhei-
nischen Juristen mufiten natiirlich auch nach der Auflssung der Vereinbarer-
versammlung ihren Ruf behaupten. Die Lorbeern des altpreuffischen Ober-
tribunals lielen den rheinpreuflischen Kassationshof nicht schlafen. Sein
Chefprasident Sethe erlief3 ein shnliches Schreiben an den Oberrevisionsrat
Esser (nicht zu verwechseln mit den ,gutgesinnten® kélnischen ,Essern“?)
wie der Prisident des Obertribunals Miihler an den geheimen Obertribunalrat
Waldeck. Aber der rheinpreuflische Hof wufite den altpreuflischen zu iiber-
bieten. Der Prisident des rheinischen Kassationshofs spielte Trumpf gegen
seinen Konkurrenten aus, indem er die perfide Unart beging, den Brief an
Herrn Esser dem Berliner Publikum in der ,Deutschen Reform“'8%! mitzu-~
teilen, bevor er ihn dem Herrn Esser selbst mitgeteilt hatte. Wir sind iiber~
zeugt, daf} die gesamte Rheinprovinz durch eine Monsteradresse an unsern greisen
wiirdigen Landsmann, Herrn Esser, auf den Brief des Herrn Sethe antworten
wird.

Nicht etwas ist faul im ,,Staate Danemark”“*8!], sondern alles.

Jetzt nach Miinster!

Unsere Leser haben schon gehort von dem Proteste des Oberlandesgerichts
zu Miinster gegen den Wiedereintritt seines Direktors Temme.

Die Sache hingt zusammen wie folgt:

- Das Ministerium der Kontrerevolution hatte, direkt oder indirekt, dem
Geheimen Obertribunale, dem Rheimischen Kassationshofe und den Ober-
landesgerichten in Bromberg, Ratibor und Miinster insinuiert, der Konig sihe
ungern, wenn Waldeck, Esser, Gierke, Kirchmann und Temme, weil sie in Berlin
fortgetagt und an dem Beschlusse der Steuerverweigerung teilgenommen hditten,
auf ihre hohen Richierposten zuriickkehrten. Sie mochten daher dagegen pro-

testieren.

? Esser | und Esser 11
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Die hohen Gerichtshsfe (im ersten Momente schwankte der Rheinische
Kassationshof, grofie Kiinstler erringen ihre Erfolge, nicht indem sie zuerst,
sondern indem sie zuletzt auftreten) gingen simtlich auf diese Zumutung ein
und schickten Proteste von und nach Berlin. Das Oberlandesgericht von Miin-
ster war dumm genug, sich unmittelbar an den Kénig (den sogenannten konsti-
tutioneller Konig) zu wenden, mit einem Proteste gegen Temme, worin es wort~

lich heif}t,

»daB er durch Teilnahme an den ungesetzlichen Sitzungen einer Fraktion der ver~
tagten Nationalversammlung sich in offenbare Auflehnung gegen Sr. Majestit Re-
gierung gesetzt und durch Mitstimmung fiir den Antrag auf Steuerverweigerung den
Boden der Revolution betreten und den Feuerbrand der Anarchie in das Vaterland zu
schleudern gesucht® hitte,

und worin dann fortgefahren wird:

»Es widerspricht unserem Rechtsgefiihle, den Anforderungen des Publikums an die
Integritit des Direktors eines Landesjustizcollegii, den Verpflichtungen desselben hin-~
sichtlich der Ausbildung der angehenden Justizbeamten und seiner Stellung zu den
Untergerichtsbeamten, dafl nach solchen Vorgingen der P.P. Temme in seiner amt-
lichen Stellung zu dem hiesigen Collegio verbleibt. Ew. Majestit fiihlen wir uns daher
in unserm Gewissen gedrungen, den dringenden Wunsch, uns auler amtlicher Be-~
zichung zu dem Direktor Temme gesetzt zu sehen, alleruntertinigst auszusprechen.”

Die Adresse ist unterzeichnet von dem ganzen Kollegium, mit Ausnahme
eines einzigen Rates, eines Schwagers des [Justizministers Rintelen.

Dieser Justizminister hat am 18.Dezember Herrn Temme eine Abschrift
dieser Adresse ,zu seiner Entschlieffung" nach Miinster geschickt, nachdem
Temme sein Amt hier schon, ohne Widerspruch der Feiglinge, wieder angetre~
ten hatte.

Am Morgen des 19.Dezembers erschien nun Temme, wie die ,Diissel-
dorfer Zeitung“!82! berichtet,

»zum ersten Male in der Plenarsitzung des Oberlandesgerichts und nahm seinen Sitz
als Direktor neben dem stellvertretenden Chefprisidenten v.Olfers ein. Gleich nach Be-~
ginn der Sitzung erbat er sich das Wort und trug in kurzem ungefihr folgendes vor:
Ex habe ein Reskript vom Justizminister mit einer abschriftlichen Anlage erhalten. Diese
Anlage enthalte eine Eingabe des ,hohen Collegii’, dem er jetzt anzugehéren die Ehre
habe, worin gegen sein Wiedereintreten in seine Stellung Protest eingelegt werde. Der
Justizminister habe thm diese Eingabe zur Einsicht und ,um seine EntschlieBung da-
nach zu nehmen’ mitgeteilt. Der Protest des ,hohen Collegii‘ finde seinen Grund offen~
bar in seiner politischen Wirksamkeit; von dieser aber, wie iiberhaupt von seinen poli~
tischen Ansichten, wolle er hier nicht reden, da er dieselbe dem ,hohen Collegio® gegen-
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iiber nicht zu vertreten habe. Was nun ferner seine ,Entschlieung’ angehe, so habe er
dieselbe schon dadurch betitigt, daf} er seinen Sitz als Direktor hier eingenommen, und
er gebe dem ,hohen Collegio® die Versicherung, daf er denselben nicht raumen werde,
bis er durch Urteil und Recht dazu gezwungen werde. Ubrigens sel er nicht gemeint,
daB durch die Verschiedenheit politischer Ansichten das kollegialische Verhaltnis ge-
stort seln miisse; von selner Seit¢ wenigstens solle das moglichst vermieden werden.”

Die Braven der Braven waren wie vom Donnerschlage geriihrt. Sie saflen
da, stumm, regungslos, versteinert, als wire das Haupt der Meduse in das
Mandarinenkollegium hineingeschleudert worden. »

Das brave Oberlandesgericht zu Miinster! In seinem Diensteifer hat es
eine Menge Leute zur Untersuchung gezogen und zur Haft bringen lassen,
well sie den Beschluf3 der Nationalversammlung iiber die Steuerverweigerung?®
zur Ausfithrung bringen wollten. Durch seinen Ausspruch iiber Herrn
Temme, sogar unmittelbar an den Stufen des Thrones, hat sich nun das brave
Oberlandesgericht als — Partel konstituiert, ein Vorurteil gefillt und kann so
unmoglich mehr der andern Partei gegeniiber die Richterrolle spielen.

Man erinnert sich, da der Zwang, den der Berliner Psbel angeblich der
preuBischen Nationalversammlung antat, den Vorwand zu dem ersten Staats-~
streiche des Ministeriums Brandenburg!*®3! abgeben mufite. Um den Depu-
tierten keinen Zwang anzuiun, setzt es die in Berlin begonnene ,wilde Jagd*
auf sie fort, noch nachtriglich nach der Riickkehr der Deputierten in ihre
Wohnsitze!

Der Justizminister Rintelen sagt in seinem weiter unten von uns abge-
druckten Erlasse:

.Der von vielen absichtlich genihrte Wahn, daf die bisherigen Strafgesetze, na-
mentlich bel Verbrechen gegen den Staat, seit dem Mirz d. J. nicht mehr giiltig seien,
hat viel dazu beigetragen, die Anarchie zu vermehren, und vielleicht auch einen geféhr-
lichen EinfluB bei einzelnen Gerichten erhalten.”

Die meisten Taten des Herrn Rintelen und der ithm infeodierten® Gerichts-
hofe beweisen aufs neue, daB} in Preuflen seit der gewaltsamen Auflésung der
Nationalversammlung nur noch ein Gesetz gilt, die Willkiir der Berliner Kama-
rilla.

Am 29.Mirz 18443 hatte die preuflische Regierung das beriichtigte Dis~
ziplinargesetz gegen die Richter!*®4! erlassen, wonach dieselben durch einen
bloBen Beschlufl des Staatsministeriums 1hrer Stellen entsetzt, versetzt oder
pensioniert werden konnten. Der letzte Vereinigte Landtag hob dies Geseiz

1 Siche vorl. Band, S. 30 — 2 unterstellten — 2 in der ,N.Rh.Ztg.“: 30.Mirz 1844



142 Karl Marx/Friedrich Engels * ,Neue Rheinische Zeitung®

wieder auf'®!! und machte den Grundsatz wieder geltend, daf3 die Richter nur
durch Urteil und Recht abgesetzt, versetzt oder pensioniert werden kénnen.
Die oktroyierte Verfassung!*®®! bestitigt dies Prinzip. Werden diese Gesetze
nicht mit FiiBen getreten durch die Gerichishéfe, die nach Rezept des Justiz-
ministers Rintelen ihre politisch kompromittierten Kollegen durch moralischen
Zwang zur Niederlegung ihres Amts hintreiben wollen? Verwandeln sich diese
Gerichtshéfe nicht in Offizierskorps, die jedes Mitglied herauswerfen, dessen
politische Ansicht ihrer koniglich-preufiischen ,Ehre” nicht zusagt?

Und existiert nicht auch ein Gesetz iiber die Unverantwortlichkeit und
Unverletzlichkeit der Volksreprisentanien'85!

Rauch und Schall}

Wenn die preuflische Verfassung nicht schon durch ihre eigenen Paragra-
phen und durch die Weise ihrer Entstehung sich selbst annullierte, sie wiirde
annulliert durch die einfache Tatsache, dafl das Obertribunal von Berlin ihr
letzter Garant ist. Die Verfassung wird gewihrleistet durch die Verantwort-
lichkeit der Minister, und die Unverantwortlichkeit der Minister wird gewahr-
leistet durch den ihnen oktroyierten Gerichishof, der kein andrer ist als das
Obertribunal zu Berlin, das in Herrn Miihler seinen klassischen Reprisentanten
findet.

Die jiingsten Reskripte des Obertribunals sind also nichts mehr und nichts
weniger als die augenkundige — Kassation der oktroyierten Verfassung.

In Ostreich iiberzeugt sich die Bourgeoisie durch die direkten Brandschatz-
drohungen der Regierung gegen die Bank™%®), die vom Wiener Volk in den
Augenblicken seiner gréfiten und gerechtesten Erbitterung gegen die Finanz-
feudalitit unangetastet blieb, daf} ihr Verrat gegen das Proletariat preisgab,
was eben dieser Verrat sicherzustellen meinte — das biirgerliche Eigentum. In
Preufen sieht die Bourgeoisie durch ihr feiges Zutrauen zu der Regierung und
ihr verriterisches Mifitrauen gegen das Volk die unentbehrliche Garantie des
biirgerlichen Eigentums bedroht — die biirgerliche Rechispflege.

Mit der Abhingigkeit des Richterstandes wird dié biirgerliche Rechis-
pflege selbst abhiingig von der Regierung; d.h., das biirgerliche Recht selbst
macht der Beamtenwillkiir Platz. La bourgeoisie sera punie, par ol elle a
péché — die Bourgeoisie wird gestraft, wodurch sie gesiindigt hat — durch die
Regierung.

Daf} die servilen Erklirungen der héchsten preufiischen Gerichtshéfe nur
die ersten Symptome der bevorstehenden absolutistischen Umwandlung der
Gerichtshéfe sind, dafiir zeugt folgender neueste Erlafl des Justizministeriums:

#Durch die allgemeine Verfiigung vom 8.Oktober d.]. hat bereits mein Amts-~

vorginger daran erinnert, daf} es vorzugsweise die Aufgabe der Justizbehorden ist, die
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Achtung und Wirksamkeit des Gesetzes aufrechtzuerhalten, daf} sie durch Erfisllung
dieser Aufgabe dem Lande am besten dienen, weil die wahre Freiheit nur auf dem
Boden des Gesetzes gedeihen kann. Seitdem sind leider an vielen Orten die schwersten
Ausbriiche eines anarchischen, den Gesetzen und der Ordnung hohnsprechenden
Treibens vorgekommen; es haben sogar in einzelnen Teilen des Landes gewaltsame
Auflehnungen gegen die Obrigkeit stattgefunden, welchen nicht iiberall mit Energie be-
gegnet worden ist. Angesichts einer so bedauernswerten Lage der Verhiltnisse wende
ich mich jetzt, wo die Regierung Sr. Majestit des Konigs einen entscheidenden Schritt
getan hat, um den dem Abgrunde zugedringten Staat zu retten, jetzt wende ich mich
von neuem an die Justizbehorden und die Herren Staatsanwilte des ganzen Landes, um
sie aufzufordern, iiberall und ohne Ansehen der Person ihre Pflicht zu tun. Wer auch
der Schuldige sein mége, er darf der auf dem schleunigsten Wege herbeizufiihrenden
gesetzlichen Bestrafung nicht entgehen.

Mit besonders tiefem Bedauern habe ich sowohl aus einzelnen Berichten der Landes-~
behorden als aus 6ffentlichen Blittern ersehen miissen, daf} auch einzelne Beamte der
Justiz, uneingedenk ihrer besonderen Berufspflichten, teils sich haben hinreifien lassen,
offenbar gesetzwidrige Handlungen zu begehen, teils nicht den Mut und die Un-
erschrockenheit gezeigt haben, womit allein dem Terrorismus mit Erfolg entgegen-
zutreten war. Ich erwarte, daf} auch in bezug auf jene mit Feststellung des Tatbestandes,
und eventuell mit Einleitung der Untersuchung, eingeschritten werde, ohne Nachsicht
und mit ernster Beschleunigung, denn die Beamten der Gerechtigkeitspflege, welchen
die Wahrung des Ansehens der Gesetze anvertraut ist, haben durch die eigene Ver-
letzung des Gesetzes doppelt gefehlt; die Beschleunigung des Verfahrens gegen sie ist
aber besonders notwendig, weil in den Hiinden solcher Beamten die Handhabung des
Rechts nicht verbleiben darf. Befinden sich unter den Schuldigen Beamte, gegen
welche nach Mafigabe der bestehenden Vorschriften eine férmliche Untersuchung oder
die in Fillen dieser Art jedesmal in pflichtmaflige Erwégung zu nehmende Amtssus-
pension nicht ohne héhere Genehmigung verhingt werden darf, so ist mit Ermittelung
der Umstinde behufs der Begriindung der Untersuchung ohne spezielle Anweisung
vorzugehen und demnichst die erforderliche Genehmigung schleunigst einzuholen.
Hinsichtlich der Referendarien und Auskultatoren ist nicht aufler acht zu lassen, dafl
in betreff ihrer Entlassung aus dem Staatsdienst besondere Vorschriften bestehen.

Der von vielen absichtlich gendhrte Wahn:

daf} die bisherigen Strafgesetze, namentlich bei Verbrechen gegen den Staat, seit dem
Mirz d.]. nicht mehr giiltig seien,

hat viel dazu beigetragen, die Anarchie zu vermehren, und vielleicht auch einen gefihr-
lichen EinfluB bei einzelnen Gerichten erhalten. Es bedarf bei dem trefflichen Geiste
der preuflischen Justizbeamten, welcher sich im ganzen auch jetzt bewihrt hat, nur der
Hinweisung auf den bekannten Rechtsgrundsatz, daBB Gesetze so lange ihre Kraft be-
halten, bis sie im Wege der Gesetzgebung aufgehoben oder abgeindert sind, sowie auf
die ausdriickliche Bestimmung des Artikels 108 der Verfassungsurkunde vom 5.d.M.,

um gewif} zu sein, dafl die ehrenwerten preuflischen Justizbeamten, bei allem Interesse
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fiir die wahre, sittliche und staatliche Freiheit, das Ansehen der Gesetze und die Ord-~
nung iiber alles stellen werden.

Mit diesen Grundsitzen und mit Verachtung aller persénlichen Gefahren wollen
wir voranschreiten in der Zuversicht des Sieges iiber das Verbrechen, iiber die Anarchie.
Gerade dadurch werden wir auf das wesentlichste beitragen, daf} derfrithersoglidnzende
preuflische Staat sich wieder in seiner sittlichen Stirke zeigen und nicht linger dulden
werde, um mit einem wackeren Abgeordneten zu Frankfurt zu sprechen, daf} noch fer~
ner Ruchlosigkeit und rohe Gewalt unter uns ihr Wesen treiben.

Die Herren Prisidenten der Gerichte sowie der Herr Generalprokurator zu Kéln
mbgen hiernach das Erforderliche an die Beamten ihres Ressorts veranlassen und mich
davon in Kenntnis setzen, gegen welche Beamte und wegen welcher Vergehen Sus-
pensionen und Untersuchungen eingeleitet worden sind.

Berlin, den 8.Dezember 1848
Der Justizminister
Rintelen®

Wenn die Revolution in PreuBen einst siegt, so wird sie nicht notig haben,
wie die Februarrevolution, die Unabsetzbarkeit des alten Richterstandes durch
ein eignes Dekret zu beseitigen. Sie findet die urkundliche Verzichtleistung
dieser Kaste auf ihr Privilegium vor in den authentischen Erklirungen des
Rheinischen Kassationshofes, des Obertribunals zu Berlin, der Oberlandesgerichte
von Brombersg, Ratibor und Miinster.

Geschrieben von Karl Marx.



145

Abfertigung

[..Neue Rheinische Zeitung*
. Nr. 179 vom 27. Dezember 1848]
Das literarische Lumpenproletariat des Herrn Dumont, welches alle Fuf}-
tritte der ,Neuen Rheinischen Zeitung” mit dem rithrendsten passiven Wider-
stande hinnimmt, sucht sich dagegen zu richen, indem es die Redakteure der
+NJeuen] Rh[einischen] Z[ei]t[unlg® fiir Artikel, die sie nichi geschrieben ha-
ben, der Polizei denunziert. So soll nach der ,Kolnischen Zeitung® vom
25.Dezember Freiligrath Verfasser einer Kélner Korrespondenz in der zu
New York erscheinenden ,Deutschen Schnellpost” sein und deswegen — bei
der den Patronen der ,Ké&lnischen Zeitung” am 3.November gewidmeten
Katzenmusik mitgewirkt haben. Die Lorbeeren des ,Malthesers“! scheinen
die Redakteure der ,,Kélnischen Zeitung® nicht schlafen zu lassen.

1 Siehe vorl. Band, S. 131/132
10 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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sé1167]

Die neue ,,Heilige Allianz

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nir. 183 vom 31.Dezember 1848}

* Kéln, 30.Dezember. Dafl zwischen Preufen, Ostreich und Rufland
schon vor mehreren Monaten eine neue ,Heilige Allianz" abgeschlossen wor-
den, ist bereits weltbekannt. Der Vertrag selbst wird auch nichstens ans Licht
gezogen und der Offentlichkeit iibergeben werden kénnen. Die Seele dieses
Bundes der Herren von ,Gottes und der Knute Gnaden® ist Ruflland. Die
ganze russische Politik und Diplomatie ruht dagegen ihrerseits mit wenigen
Ausnahmen auf den Schultern von Deutschen oder Deutschrussen. Wo irgend
der Absolutismus und die Kontrerevolution titig sind, da finden wir zwar
stets Deutsche, aber nirgends mehr als im Zentralpunkte der permanenten
Kontrerevolution, der russischen Diplomatie. Da ist zuerst Graf Nesselrode,
Deutschhebrier; dann Baron v. Meyendorf, Gesandter in Berlin, aus Estland
und sein Gehiilfe, der Adjutant des Kaisers, Oberst Graf Benkendorff, eben-
falls Estlander. In Ostreich arbeitet Graf Medem, Kurlinder, mit mehrern
Gehiilfen, unter ihnen ein Herr v. Fonton, sémtlich Deutsche. Baron v. Brun-
now, russischer Gesandter in London, ebenfalls Kurlinder, dient zum Mittel-
und Vermittlungsgliede zwischen — Metternich und Palmerston. In Frankfurt
endlich wirkt als russischer Geschiftstriger Baron von Budberg, Livlinder.
Dies sind einige Beispiele. Wir kénnten noch einige Dutzend anfiihren, ohne
von den in Deutschland in hohen und héchsten Posten und zugleich in hohem
russischem Solde stehenden Kreaturen des Petersburger Zaren zu sprechen.

Welche Rolle die sstreichische Erzherzogin Sophie, jetzt Kaiserinmutter,
im Lager der Volksfeinde und der Heiligen Allianz spielt, braucht als notorisch
keine Auseinandersetzung. Sophie selbst wird aber wiederum durch die Grofi-
fiirstin Helena, Gemahlin des Grof3fiirsten Michel und Tochter des Prinzen
Paul v. Wiirttemberg, michtig beeinflufit. Helena dient zum innigsten Ver-
band zwischen Nikolaus und Sophie und dem beriichtigten Erzherzog Ludwig.
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Unter diesen Personen ist denn auch schon vor Monaten der Plan verab-
redet worden, nach welchem der 8streichische Standrechtskaiser! die iibrig-
gebliebene Tochter? des groBfiirstlichen Ehepaares heiraten wird, damit die
neue ,Heilige Allianz“ unaufléslich festgelstet und Rufiland seinem Ziele,
Etablierung der vollstindigsten Knutenherrschaft in Deutschland, immer
niher gebracht werde.

1 Franz Joseph — 2 Katharina

10*
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Die revolutionire Bewegung

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 184 vom 1. Januar 1849]
* Kéln, 31.Dezember. Nie wurde eine revolutionire Bewegung mit so er~
baulicher Ouvertiire ersfinet wie die revolutionire Bewegung von 1848. Der
Papst segnete sie kirchlich ein, Lamartines Aolsharfe erzitterte unter weich-
klingend philanthropischen Weisen, deren Text die Fraternité, die Verbriide-
rung der Gesellschafisglieder und der Nationen, war.

Seid umschlungen Millionen,
Diesen Kuf} der ganzen Welt![187]

In diesem Augenblicke sitzt der Papst zu Gaéta, aus Rom vertrieben, unter
dem Schutze des tigeridioten Ferdinand, der ,, Iniciatore” Italiens*%®), gegen
Italien mit dessen angestammtem Todfeinde, mit Ostreich intrigierend, das er
in seiner gliicklichen Periode mit dem Banne bedroht hatte. Die letzte fran~
z6sische Prasidentenwahl lieferte zu Lamartines, des Verriters, Unpopulari~
tit die statistischen Tabellen8), Nichts menschenfreundlicher, humaner,
schwiicher als die Februar- und Mirzrevolutionen, nichts brutaler als die not-
wendigen Folgen dieser Humanitdt der Schwdiche. Zeugen: ltalien, Polen, -
Deutschland und vor allem die Besiegten des Juni.

Mit der Niederlage der franzssischen Arbeiter im Juni wurden indes die
Sieger des Juni selbst besiegt. Ledru-Rollin und die andern Minner des
Bergs!'®°! wurden von der Partei der Bourgeoisrepublikaner, von der Partei
des ,National “!"3! verdriingt; die Partei des ,National” von der dynastischen
Opposition™1], Thiers-Barrot, und diese selbst wiirde den Legitimisten%%
weichen miissen, wenn nicht der Kreislauf der drei Restaurationen erschopft
und Louis-Napoleon mehr als eine hohle Urne wire, worin die franzésischen
Bauern ihren Eintritt in die revolutionir-soziale Bewegung und die franzs-
sischen Arbeiter ithre Verdammungsvota gegen alle Fiihrer der durchgemach-~
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ten Epochen, Thiers-Barrot, Lamartine und Cavaignac-Marrast, niedergelegt
hatten. Aber notieren wir die Tatsache, daf} die Niederlage der revolutioniren
franzésischen Arbeiterklasse die Niederlage der republikanischen franzssi-
schen Bourgeoisie, der sie eben erlegen war, als unvermeidliche Folge nach
sich zog.

Die Niederlage der Arbeiterklasse in Frankreich, der Sieg der franzésischen
Bourgeoisie war gleichzeitig die neue Knebelung der Nationalititen, die das
Krihen des gallischen Hahns!?! mit heroischen Emanzipationsversuchen be-
antwortet hatten. Polen, Italien und Irland wurden noch einmal von preu-
Bischen, dstreichischen und englischen Shirren gebrandschatzt, geschandet,
gemeuchelmordet. Die Niederlage der Arbeiterklasse in Frankreich, der Sieg
der franzssischen Bourgeoisie war gleichzeitig die Niederlage der Mittelklas-
sen in allen europiischen Lindern, wo die Mittelklassen, einen Augenblick
mit dem Volke vereint, das Krihn des gallischen Hahns mit blutiger Schild-
erhebung gegen den Feudalismus beantwortet hatten. Neapel, Wien, Berlin!
Die Niederlage der Arbeiterklasse in Frankreich, der Sieg der franzésischen
Bourgeoisie war gleichzeitig der Sieg des Ostens itber den Westen, die Nieder-
lage der Zivilisation unter der Barbarei. In der Walachei begann die Unter-
driickung der Romanen durch die Russen und ihkre Werkzeuge, die Tiir-
ken™3]; in Wien erwiirgten Kroaten, Panduren*!, Tschechen, Serescha-
ner'®1! und shnliches Lumpengesindel die germanische Freiheit, und in die-
sem Augenblicke ist der Zar allgegenwirtig in Europa. Der Sturz der Bour-
geoisie in Frankreich, der Triumph der franzésischen Arbeiterklasse, die
Emanzipation der Arbeiterklasse iiberhaupt ist also das Losungswort der
europiischen Befreiung.

Das Land aber, das ganze Nationen in seine Proletarier verwandelt, das
mit seinen Riesenarmen die ganze Welt umspannt hilt, das mit seinem Gelde
schon einmal die Kosten der europiischen Restauration bestritten hat, in des-
sen eigenem Schofle die Klassengegensiize sich zur ansgeprigtesten, scham-
losesten Form fortgetrieben haben — England scheint der Fels, an dem die Re-
volutionswogen scheitern, das die neue Gesellschaft schon im Mutterschofle
aushungert. England beherrscht den Weltmarkt. Eine Umwilzung der natio-
nal-6konomischen Verhiltnisse in jedem Lande des europiischen Kontinents,
auf dem gesamten européischen Kontinente ohne England, ist der Sturm in
einem Glase Wasser.'®%! Die Verhilinisse der Industrie und des Handels
innerhalb jeder Nation sind beherrscht durch ihren Verkehr mit andern Natio-
nen, sind bedingt durch ihr Verhiltnis zum Weltmarkt. England aber be-
herrscht den Weltmarkt, und die Bourgeoisie beherrscht England.

Die Befreiung Europas, sei es die Erhebung der unterdriickten Nationali-
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tiiten zur Unabhiingigkeit, sei es der Sturz desfeudalen Absolutismus, sind also
bedingt durch die siegreiche Erhebung der franzésischen Arbeiterklasse. Aber
jede franzosisch-soziale Umwiilzung scheitert notwendig an der englischen
Bourgeoisie, an der industriellen und kommerziellen Weltherrschaft Grof3-
britanniens. Jede partielle soziale Reform in Frankreich, und auf dem euro-
piischen Kontinente iiberhaupt, ist und bleibt, soweit sie definitiv sein soll,
ein hohler frommer Wunsch. Und das alte England wird nur gestiirzt durch
einen Weltkrieg, der allein der Chartistenpartei™!?}, der organisierten eng-
lischen Arbeiterpartei, die Bedingungen zu einer erfolgreichen Erhebung gegen
ihre riesenhaften Unterdriicker bieten kann. Die Chartisten an der Spitze der
englischen Regierung — erst mit diesem Augenblicke tritt die soziale Revolu-
tion aus dem Reiche der Utopie in das Reich der Wirklichkeit. Jeder euro-
piische Krieg aber, worin England verwickelt wird, ist ein Weltkrieg. Er wird
gefithrt in Kanada wie in Italien, in Ostindien wie in Preuflen, in Afrika wie an
der Donau. Und der europiische Krieg ist die erste Folge der siegreichen Ar-
beiterrevolution in Frankreich. England wird wie zu Napoleons Zeit an der
Spitze der kontrerevolutioniren Armeen stehen, aber durch den Krieg selbst
an die Spitze der revolutioniren Bewegung geworfen werden und seine Schuld
gegen die Revolution des 18. Jahrhunderts einlésen.

Revolutionéire Erhebung der franzdsischen Arbeiterklasse, Weltkrieg
— das ist die Inhaltsanzeige des Jahres 1849.

Geschrieben von Karl Marx.
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Ein Bourgeoisaktenstiick

[,Neue Rheinische Zei.tung“
Nr. 187 vom 5. Januar 1849]

~ * Kgln, 4. Januar. Die sffentliche Mildtitigkeit hat bekanntlich in England,
wo die Herrschaft der Bourgeoisie am entwickeltsten ist, auch die edelsten und
hochherzigsten Formen angenommen. Die englischen workhouses — sffent-
liche Anstalten, worin die iiberzihlige Arbeiterbevilkerung auf Kosten der
biirgerlichen Gesellschaft fortvegetiert — verkniipfen in wahrhaft raffinierter
Weise die Mildtitigkeit mit der Rache, welche die Bourgeoisie an den Elenden
auslafit, die gezwungen sind, an ithre Mildtitigkeit zu appellieren. Die armen
Teufel werden nicht nur mit den elendesten, kiimmerlichsten und kaum zur
physischen Reproduktion ausreichenden Lebensmitteln gefiittert, auch ihre
Tatigkeit wird auf eine ekelerregende, Geist und Kérper abstumpfende, un-
produktive Scheinarbeit beschrénkt ~ z.B. Anspannung bei den Tretmiihlen.
Damit den Ungliicklichen endlich die ganze Gréfe ihres Verbrechens klar
wird, eines Verbrechens, das darin besteht, statt wie im gewhnlichen Lebens-
laufe ausbeutbare und Gewinn bringende Materie fiir die Bourgeoisie zu sein,
vielmehr in kostende Materie fiir ihre gebornen Niefinutzer sich verwandelt zu
haben, etwa wie auf dem Lager liegengebliebene Fasser Spiritus zur kostenden
Materie fiir den Spiritushindler werden; damit sie die ganze Gréfe dieses
Verbrechens empfinden lernen, wird ihnen alles entzogen, was dem gemein-
sten Verbrecher gelassen wird, Umgang mit Frau und Kind, Unterhaltung,
Sprache —alles. Und selbst diese ,,grausame Mildidtigkeit” der englischenBour-
geoisie beruht keineswegs auf schwirmenden, sondern auf sehr praktischen,
ganz berechenbaren Griinden. Einerseits kénnte die biirgerliche Ordnung und
die Handelstitigkeit auf eine beunruhigende Weise leiden, wiirden die Pau-
pers von ganz Grofibritannien plstzlich auf die Strafie geschleudert. Anderer-
seits bewegt sich die englische Industrie bald in Perioden fieberhafter Uber-
produktion, wo der Nachfrage nach Hinden kaum zu entsprechen ist und die
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Hande doch so wohlfeil als moglich beschafft werden sollen, bald in Perioden
der Handelserschlaffung, wo die Produktion der Konsumtion weit vorauseilt
und nur mit Miihe die Hzlfte der Arbeiterarmee mit halber Lshnung nutzbar
beschiftigt werden kann. Welch sinnreicheres Mittel als die workhouses, um
eine Reservearmee fiir die giinstigen Perioden bereitzuhalten und sie gleich-
zeitig wihrend der ungiinstigen Handelsperiode in diesen gottgefilligen An-
stalten zur willen-, widerstands-, anspruchs~ und bediirfnislosen Maschine
heranzuziichtigen?

Die preuflische Bourgeoisie zeichnet sich vor der englischen vorteilhaft aus,
indem sie dem britischen politischen Hochmut, der an heidnische Romerart
erinnert, alleruntertinigstes Ersterben in christlicher De~ und Wehmut vor
Thron, Altar, Armee, Biirokratie und Feudalismus entgegenhilt; indem sie
statt der kommerziellen Energie, die ganze Weltteile sich unterwirft, reichs-
biirgerlichen chinesischen Kleinkram treibt und den unruhigen gigantischen
Erfindungsgeist in der Industrie durch biderb-sittliches Festhalten an alther-
gebrachtem halbzunftmafligem Schlendrian beschamt. Aber in einem Punkt
nihert sich die preulische Bourgeoisie ithrem britischen Ideale, in der scham-
losen Mifhandlung der Arbeiterklasse. Wenn sie als Korporation, im grofien und
ganzen betrachtet, auch hierin hinter den Briten zuriickbleibt, so ist das ein-
fach daraus zu erkliren, daf} sie im grofien und ganzen, als nationale Klasse, aus
Mangel an Mut, Verstand und Energie es iiberhaupt nie zu etwas gebracht hat
und nie zu etwas Erklecklichem bringen wird. Sie existiert nicht in nationaler
Weise, sie existiert nur provinzial, stidtisch, lokal, privatim, und in diesen For-
men tritt sie der Arbeiterklasse noch riicksichtsloser gegeniiber wie die eng-~
lische Bourgeoisie. Warum sehnten sich die Vélker seit der Restaurations-
epoche nach Napoleon, den sie eben noch an einen einsamen Felsen im Mittel-
meer angeschmiedet hatten? Weil die Despotie eines Genies ertraglicher ist als
die Despotie eines Idioten. So kann der englische Arbeiter dem deutschen
gegeniiber noch einen gewissen Nationalstolz geltend machen, denn der Herr,
der 1ihn knebelt, knebelt die ganze Welt, withrend der Herr des deutschen Ar-
beiters, der deutsche Bourgeois, ein Allerweltsknecht ist, und nichts fataler,
demiitigender, als der Knecht eines Knechtes zu sein.

Als historisches Dokument fiir den Zynismus unserer Bourgeoisie, der
Arbeiterklasse gegeniiber, versffentlichen wir wortlich die ,Arbeiterkarte”,
welche die bei stidtischen Arbeiten beschiftigten Proletarier in der guten
Stadt Kéln unterzeichnen miissen.
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Arbeiterkarte

§ 1. Jeder Arbeiter hat den Anweisungen und Anordnungen sdmtlicher stidtischer
Aufsichtsbeamten, welche zugleich als Polizeibeamte vereidet sind, piinktlich Folge zu
leisten. Unfolgsamkeit und Widersetzlichkeit ziehen sofortige Entlassung nach sich.

§ 2. Ohne besondere Erlaubnis des Bauaufschers darf kein Arbeiter aus einer Abteilung
in eine andere iibertreten oder die Baustelle verlassen.

§ 3. Arbeiter, welche Karren, Karrenbretter oder sonstige Gerite aus einer andern
Abteilung entwenden, um solche zu ihrer Arbeit zu gebrauchen, werden entlassen.

§ 4. Trunkenheit, Ruhestorung, Anstiftung von Zank, Streit oder Schligerei haben
sofortige Entlassung aus der Arbeit zur Folge. — Aulerdem tritt in den dazu geeigneten
Fllen die gesetzliche Verfolgung der Schuldigen durch die kompetenten Gerichte.

§5. Wer zehn Minuten zu spdt auf der Arbeitsstelle erscheint, erhdlt fiir den be~
treffenden halben Tag keine Arbeit; im dritten Wiederholungsfalle kann die génzliche
Ausschlieflung von der Arbeit eintreten.

§ 6. Wenn Arbeiter auf ihren Antrag oder zur Strafe entlassen werden, so findet ihre
Bezahlung am nichsten regelmifligen Zahltage nach dem Verhiltnisse der von ihnen
gefertigten Arbeit statt. v

§ 7. Die erfolgte Entlassung des Arbeiters wird auf der Arbeitskarte vermerkt. — Er~
folgt die Entlassung zur Strafe, so wird dem Arbeiter nach Bewandtnis der Umsténde die
Wiederbeschiftigung auf der betreffenden Arbeitsstelle oder bei allen stiadtischen Ar~
beiten versagt.

§ 8. Von der Strafentlassung der Arbeiter und deren Veranlassung wird die Polizei-
behorde jedesmal in Kenntnis gesetzt.

§ 9. Haben die Arbeiter Beschwerden gegen den Bauaufsichtsheamten zu fithren, so ist
solche durch eine erwihlte, aus drei Arbeitern bestehende Deputation bei dem Stadt-
baumeister anzubringen. Dieser untersucht den Gegenstand der Beschwerde an Ort und
Stelle und entscheidet dariiber.

§ 10. Die Arbeitszeit ist festgestellt von morgens halb sieben Uhr bis mittags 12 Uhr
und von nachmittags ein Uhr bis abends dunkel. (Schéner Stil!)

§ 11. Unter diesen Bedingungen erhilt der Arbeiter Beschiftigung.

§ 12. Die Zahlung wird am Samstagnachmittag auf der Baustelle geleistet.

Der vereidete Bauaufseher, zunichst |...]
dessen Anordnungen Folge zu leisten.

Kiln

Unterschrift Wird in die Abteilung des P.P. gestellt und
resp. Merkzeichen ; des Arbeiters hat usw.
" Unterschrift des Bavaufsehers
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Kénnen russische Erlasse von dem Selbstherrscher aller Reuflen an seine
Untertanen asiatischer abgefafit sein?

Den stidtischen und sogar ,,sémtlichen stddtischen Aufsichtsbeamten, wel-
che zugleich als Polizeibeamte vereidet sind”, ist ,piinktliche Folge zu leisten.
Unfolgsamkeit und Widersetzlichkeit ziehen sofortige Entlassung nach sich.“
Also vor allem passiver Gehorsam! Hinterher steht nach § 9 den Arbeitern das
Recht zu, ,Beschwerden bei dem Stadthaumeister” zu fithren. Dieser Pascha
entscheidet unwiderruflich — natiirlich gegen die Arbeiter, schon im Interesse
der Hierarchie. Und wenn er entschieden hat, wenn die Arbeiter dem stid-
tischen Interdikt verfallen sind —wehe 1thnen, sie werden alsdann unter Polizei-
aufsicht gestellt. Der letzie Schein ihrer biirgerlichen Freiheit geht verloren,
denn nach § 8 wird ,die Polizeibehérde von der Strafentlassung der Arbeiter
und deren Veranlassung jedesmal in Kenntnis gesetzt”.

Aber, meine Herren, wenn ihr den Arbeiter entlassen, wenn ihr thm den
Kontrakt gekiindigt habt, worin er seine Arbeit gegen euern Lohn einsetzt, was
hat die Polizei dann noch in aller Welt mit dieser Aufkiindigung eines biirger-
lichen Vertrags zu tun? Ist der stidtische Arbeiter ein Zuchthausstrifling?
Wird er der Polizei denunziert, weil er die schuldige Ehrfurcht gegen euch,
seine angeborne, wohlweise und edelmdgende Obrigkeit verletzt hat? Wiirdet
ihr den Biirger nicht verlachen, der euch der Polizei denunzierte, weil ihr die~
sen oder jenen Lieferungskontrakt gebrochen oder einen Wechsel nicht am
Verfalltag ausgezahlt oder am Neujahrsabende iiber die Maflen getrunken
habt? Aber allerdings! — Dem Arbeiter gegeniiber steht ihr nicht im biirger-
lichen Vertragsverhaltnisse, ihr thront iiber thm mit aller Gereiztheit der Her-
ren von Gottes Gnaden! Die Polizei soll in eurem Dienst Konduitenliste iiber
ihn fithren.

Nach § 5 wird, wer 10 Minufen zu spit kémmt, um einen halben Arbeitstag
bestraft. Welch Verhilinis zwischen Vergehn und Strafe! Thr habt euch um
Jahrhunderie verspitet, und der Arbeiter soll nicht /10 Minuten nach halb sie-
ben Uhr sich einfinden diirfen, ohne einen halben Arbeitstag zu verlieren?

Damit endlich diese patriarchalische Willkiir in keiner Weise beeintrich-
tigt wird und der Arbeiter rein eurer Laune anheimfillt, habt ihr den Straf-
modus moglichst dem Gutdiinken eurer Livreebedienten anheimgestellt. In
#geeigneten Fillen”, d.h. in euch geeignet diinkenden Fillen, folgt nach § 4
der Entlassung und der Denunziation bei der Polizei ,gesetzliche Verfolgung
der Schuldigen bei den kompetenten Gerichten”, Nach § 5 ,kann® die ginz-
liche AusschlieBung des Arbeiters erfolgen, wenn er zum dritten Male
10 Minuten nach halb sieben zu spit kommt. Bei der Entlassung zur Strafe
,wird” nach § 7 ,dem Arbeiter nach Bewandinis der Umstinde die Beschafti-
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gung auf der betreffenden Arbeitsstelle oder bei allen stidtischen Arbeiten ver-
sagt” usw. usw.

Welcher Spielraum fiir die Launen des verstimmten Bourgeois in diesem
Kriminalkodex unsrer stidtischen Catone, dieser grofien Minner, die vor Ber-
lin im Staube wedeln!

Man mag aus diesem Mustergesetze ersehn, welche Charte unsre Bourgeoi-
sie, sifle sie am Ruder, dem Volke oktroyieren wiirde.

Gel«schrieben von Karl Marx.
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Das Budget der Vereinigten Staaten
und das chrnistlich-germanische

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 189 vom 7. Januar 1849]

* Kgln, 6. Januar. Was die preuflische Regierung dem LLande kostet, haben
wir endlich seit einigen Tagen schwarz auf weif3. Der ,Preulische Staats-An~
zeiger “1®4] hat uns endlich mit dem Finanzetat fiir das Jahr 1849 gezeigt, wie
schamlos wir in den bisherigen Budgets belogen worden sind. Uberrascht hat
dieses herrliche Neujahrsangebinde nur die, denen bislang jedes Wort der gott-
begnadeten Regierung als heilige Wahrheit und der ganze seit 1820 mit uns
getriebene Staatsfinanz-Humbug als ein Beweis von der Vortrefflichkeit unse-
res polizeistaatlichen Budgets erschien.

Preuflen ist ein Land von beilsufig 5000 Quadratmeilen und etwas iiber
16 Mill[ionen} Einwohnern.

Die Vereimgten Staaten von Nordamerika umfassen ein Lindergebiet,
dessen Oberfliche jetzt der von ganz Europa ziemlich nahe kommt und deren
Einwohnerzahl iiber 21 Mill{ionen] betrigt.

Es gibt keine passendere Einleitung zu Betrachtungen iiber das preuffische
Budget pro 1849 als das Budget der nordamerikanischen Freistaaten.

Eine Vergleichung beider Budgets zeigt, wie teuer der preulische Bour-
geois das Vergniigen bezahlen muf}, um von einer gottbegnadeten Regierung
beherrscht, von ihren S6ldlingen mit und ohne Belagerungszustinde maltri-
tiert und von einer Schar hochmiitiger Beamten und Krautjunker en ca-
naille* behandelt zu werden. Zugleich ergibt sich’s aber, wie wohlfeil eine
mutige, threr Macht bewuflte und sie zu gebrauchen entschlossene Bourgeoi-
sie ihre Reglerung einrichten kann.

Die beiderseitigen Budgets sind allein schon hinreichender Beweis fiir die

1 mit Verachtung
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Feigheit, Bormertheit und Spiefbiirgerlichkeit der einen wie von dem Selbst-
gefiihl, der Einsicht und Energie der andern.

Samtliche Ausgaben der Vereinigten Staaten wihrend des Jahres 1848 be-
liefen sich auf 42 Mill[ionen] 811970 Dollars. Hierin sind die Kosten fiir den
mexikanischen Krieg einbegriffen, fiir einen Krieg, der 2000 Meilen weit vom
Sitz der Zentralregierung gefithrt wurde. Man begreift, welche enorme Aus-
gaben der Transport der Armee wie aller fiir sie erforderlichen Gegenstinde
notwendig machte.

Die Einnahme der Union betrug 35 Mill[ionen] 436750 Dollars, und zwar
31 Mill[ionen] 757070 Doll[ars] Zollgebiihren, 3 Mill[ionen] 328642 Doll[ars]
aus dem Verkauf von Staatslindereien und 351037 Doll[ars] vermischte und
zufillige Einnahmen. Da die gewshnlichen Einnahmen wegen der Kriegs-
kosten nicht ausreichten, so wurde das Fehlende durch Anleihen gedeckt, die
iiber al pari abgeschlossen wurden'. Man frage einmal auf dem Geldmarkt an,
ob die ,christlich-germanische” Regierung auch nur 1000 Tla]l[e]r. zu so
vorteilhaften Bedingungen aufzubringen imstande wire!

In den Vereinigten Staaten beginnt das Finanzjahr mit jedem 1. Juli. Bis
zum Juli 1849 werden die Ausgaben immer noch wegen des mexikanischen
Krieges gegen sonst, freilich nicht im Vergleich mit Preuflen, bedeutend sein.
Dagegen kiindigt der Prisident Polk in seiner Botschaft an den Kongref} fiir
das nichste mit dem 1. Juli 1850 endende Finanzjahr das gewshnliche Frie-
densbudget an.

Wie hoch belaufen sich die Ausgaben dieses michtigen Staates —der nord-
amerikanischen Bourgeoisrepublik — in Friedenszeiten?

Auf 33213152 Dollars, einschlieBlich der Zinsen (3799 102 Dollfars]) fiir
die 5ffentliche Schuld und der am 30.Mai 1850 an Mexiko zu zahlenden
3540000 Dollars.

Zieht man die beiden letzten Summen ab, die auﬂergewohnllch im Budget
figurieren, so kostet die ganze Regierung und Verwaltung der Vereinigten
Staaten jahrlich noch nicht 26 Millionen Dollars.

Und wieviel zahlen die preuflischen Biirger in Friedenszeiten jahrlich an
den Staat?

Die Antwort ist bitter. Der ,Prleufische] St [aats-]A[nzelger] gibt sie uns.
Sie lautet: mehr als 94 Millionen Taler jahrlich!

Wihrend also die 21 Millionen Bewohner der nordamerikanischen Repu-
blik bei threr Wohlhabenheit, ja bei ihrem Reichtum kaum 26 Millionen Dol-
lars — also noch nicht 38 Millionen Taler prleufisch] Kur[ant] — an die Staats~

1 die zu einem Kurswert abgeschlossen wurden, der iiber dem Nennwert lag
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kasse abgeben, miissen die 16 Mill[ionen] Preuflen bei threr verhaltnismaBi-
gen Armut jihrlich an 94 Milllionen] Taler dem Staatsschatze in den Rachen
werfen, und doch ist er auch damit noch nicht befriedigt.

Aber seien wir nicht ungerecht!

Die nordamerikanische Republik besitzt dafiir auch nichts weiter als einen
je auf 4 Jahre gewihlten Prisidenten, der freilich fiir das Land mehr arbeitet
als ein Duizend Kénige und Kaiser zusammengenommen. Allein er bezieht da-
gegen nur den lumpigen Jahresgehalt von 37000 Tlr. preufl. Kur[ant]. In
diese winzige Summe von 37000 TIr. lifit sich der ganze Schmerz eines
christlich-preuflischen Gemiits mit Gott fiir Kénig und Junkerschaft zusam-
menfassen. Keine Kammerherren, Hofjuweliere, kein Besprengen der Chaus-
see nach Charlottenburg fiir Hofdamen, keine Wildpark-Apparate auf Kosten
des Biirgers usw. O es ist schrecklich! Das Schrecklichste aber ist, daf} diese
Nordamerikaner diese Schrecklichkeit, diese (de, diese Gottverlassenheit
nicht einmal zu begreifen scheinen.

Wie ganz anders bei uns. Zahlen wir auch drei- und viermal mehr, so er-
freuen wir uns auch an Dingen, die jene nicht haben, fiir 37000 Tlr. nicht
haben kénnen. Wir erfreuen und erquicken uns an dem Glanze eines gott-
begnadeten Hofes, der — man wei es nicht genau, aber nach ungefihrer
Schitzung — dem Volke jihrlich 4 bis 5 Millionen kostet.

Wihrend die Amerikaner so nirrische Kiuze sind, ihr Geld moghchst zum
eigenen Glanze und zum eigenen Nutzen zu behalten, fithlen wir uns christ-
lich-germanisch verpflichtet, unsern Glanz, d.h. unser Geld, von uns zu wer-
fen und andere damit glinzen zu lassen. Und vom Glanze abgesehen, welche
Wohltaten bietet nicht ein aus den Taschen des Volks reichausgestatteter Hof
fiir eine Masse pauvrer! Grafen, Barone, Freiherrn, simple Vons etc.? Eine
Menge dieser Leute, die nur auf Konsumtion, nicht auf Produktion einge-
richtet sind, wiirde am Ende elendiglich verderben, wenn sie nicht auf feine
Weise ein offentliches Almosen erhielten. Wollte man alle Wohltaten und Vor-
teile der Reihe nach durchgehen, wir wiirden heut nicht fertig. '

Und wie weit stehen die Amerikaner wegen ihres kleinen Budgets noch in
andern Beziehungen hinter uns zuriick! '

Bei ihnen erhielte z.B. Herr Oberprasident Boetticher kein Geschenk von
3000 Tlrn. aus der Staatskasse. Er konne mit seinem schonen Gehalt zufrie-
den sein, wiirde es heiflen. Fiir Grafen und Barone fiele nichts ab zur Kinder-
erzichung. Die nordamerikanische Republik wiirde zu diesen gniddigen Herrn
in solchem Falle sagen: Alors il faut s’abstenir d’avoir des enfants!® Ein

Tarmer — 2 Man muf} sich eben des Kinderkriegens enthalten!
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Hiiser" wire dort um seine jihrliche Gratifikation von 6000 Talern geprellt und

miifite sich mit seinem Gehalt begniigen, ja letzterer wiirde vielleicht auf
3000 Tlr. vermindert. Damt sollte ein Mensch, ein preufiischer Mensch, ein
christlich-germanischer General leben? Ruchloser Gedanke! Apage

Den Amerikanern geht, wie Herrn Hansemann, alle Gemiitlichkeit in
Geldfragen!'% ab.

Sie wiirden dem Don Carlos héchstens einige whippings?, aber nimmer-
mehr 700000 Tlr. zukommen lassen, damit er nebst seinen Granden und
Ménchen sich bene® tun und fiir die Metternichsche Legitimitit fechten
kénne. Das vermag nur ein gottbegnadetes Kénigtum, dem die Taschen des
Volkes jederzeit und von Rechis wegen gesffnet bleiben miissen.

Sind die Abgaben des Amerikaners an den Staat freilich sehr unbedeutend,
so hat er andererseits auch nur ein stehendes Heer von 10000 Mann, das blof3
in Kriegszeiten aufs schnellste bis zu 2 Millionen kriftiger Streiter vermehrt
werden kann. Er kennt nicht im entferntesten das Gliick, den besten Teil der
Steuern auf ein Kriegsheer verwenden zu diirfen, das uns in Friedenszeit be-
lagert, maltritiert, verwundet und totschieft —- alles zum Ruhm und zur Ehre
des Vaterlandes.

Allein was hilft’s? Diese Bourgeoisrepublikaner sind einmal so starrkép-~
fig, daf3 sie von unsern christlich-germanischen Einrichtungen nichts wissen,
ja geringe Steuern licber zahlen wollen als hohe.

Ebenso hartnickig besteht der deutsche Bourgeois darauf, daf} das Gottes~
gnadentum mit seinem Kriegs- und Beamtenheere, seinen Scharen von Pen-
sionierten, seinen Gratifikationen, Extraordinariis etc. gar nicht hoch genug
bezahlt werden kann.

Der Geldsackrepublikaner von Nordamerika und der Bourgeois in Preu-
len verhalten sich eben just zueinander wie ihre Budgets, wie 37 zu 94 Mil-
lionen. Der eine selbst-, der andere gottbegnadet: Das ist die eigentliche
Differenz.

*Hebe dich von mir!—2 Peitschenhiebe — 2 giitlich
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Eine Neujahrsgratulation

[..Neue Rheinische Zeitung"
Nr. 190 vom 9. Januar 1849]

* Kéln, 8. Januar, Daf3 uns Pastor und Kantor, Kiister und Balgentreter,
Barbier und Nachiwichter, Flurschiitz, Totengraber usw. das neue Jahr ein-
gratulieren, ist elne ebenso alte wie stets sich erneuende Sitte, die uns gleich~
giiltig lafit.

Allein das Jahr 1849 begniigt sich nicht mit dem Herksmmlichen. Seinen
Eintritt bezeichnete es mit Niedagewesenem, mit einer Neujahrsgratulation
des Kénigs von Preuflen. '

Es 1st ein Neujahrswunsch zustande gekommen, nicht ans preufiische Volk,
auch nicht ,,An meine lieben Berliner“I**3), sondern ,,An mein Heer“[1961,

Dieses konigliche Neujahrsskriptum blickt ,,mit Stolz“ auf das Heer, weil
es treu blieb, ,als" (die Mérz-),, Empérung die friedliche Entwickelung der frei-
sinnigen Institutionen stirte, denen Ich Mein Volk besonnen entgegentiihren
wollte”. :

Friiher sprach man von Mirz-Ereignissen, von ,MiBverstindnissen® u.
dgl. Jetzt bedarf es nicht mehr der Umbhiillung: Die Mérz~ ,Mi3verstindnisse”
werden uns als ,,Empérung” ins Gesicht geschleudert.

Aus der kéniglichen Neujahrsgratilation weht uns der namliche Geist
entgegen wie aus den Spalten der ,Kreuzritterin®®!. Wie jene von ,Empé-
rung"” spricht, so diese von ruhmlosen ,Mirzverbrechern®, von verbrecheri-
schem Gesindel, das im Mirz die Ruhe des Berliner SchloBlebens unter-
brochen. _

Fragen wir, weshalb die Mirz-,,Empsrung” so iiberaus empérend ist, so
lautet die Exrwiderung: ,weil sie die friedliche Entwickelung der freisinnigen{!!)
Institutionen storte etc.” —

Schliefet thr nicht im Friedrichshain®%%, ithr Empérer des Mirz, thr mii3-
tet jetzt mit .Pulver und Blei” oder lebenslinglichem Zuchthaus begnadigt
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werden. In eurer Ruchlosigkeit habt ihr ja ,die friedliche Entwickelung der
freisinnigen Institutionen® gestért! Bedarf es wohl der Riickerinnerung an
jene konigllich]-preuB[ische] Entwickelung ,freisinniger Institutionen, an
die freisinnigste Entwickelung des Geldverschwendens, an die ,friedliche”
Ausdehnung des Muckertums und der kéniglich-preuflischen Jesuiterei, an’
die friedliche Entwickelung des Polizei- und Kasernentums, der Spionerie,
des Truges, der Heuchelei, des Ubermuts und endlich der ekelhaftesten
Volksvertierung neben der schamlosesten Korruption in den sogen. hhern
Klassen? Es bedarf dieser Riickerinnerung um so weniger, als wir nur um uns
zu blicken, nur die Hiinde auszustrecken brauchen, um jene ,gestorte Ent-
wickelung® wieder in vollster Bliite vor uns zu sehen und uns an der verdoppel-
ten Auflage der gedachten ,freisinnigen Institutionen® zu erquicken.

»Meine Armee”, heifit’s in dem konigl[ichen] Gratulationsschreiben weiter, ,hat
thren alten Ruhm bewéhrt und neuen geerntet.“

Jawohl! Sie hat so viel Ruhm geerntet, daf} héchstens die Kroaten!''?! einen
grofern beanspruchen diirfen.

Aber wo und wie geerntet? Erstens ,,schmiickte sie thre Fahnen mit neuen
Lorbeern, als Deutschland Unsrer Waffen in Schleswig bedurfte®.

Major Wildenbruchs an die dénische Regierung gerichtete preuflische
Note!98) ist die Grundlage, auf welcher der neue preuflische Ruhm sich auf-
tiirmte. Die ganze Kriegsfithrung pafite vortrefflich zu jener Note, die dem
dinischen Herrn Vetter! versicherte: es sei der preuflischen Reglerung ja
gar nicht Ernst, sie werfe nur den Republikanern einen Kéder hin und den
iibrigen Leuten Sand in die Augen, damit man nur Zeit gewinne. Und
Zeit gewonnen, alles gewonnen. Spiter werde mian sich aufs fidelste ver-~
stiandigen.

Herr Wrangel, iiber den die 8ffentliche Meinung lingere Zeit irrgefiihrt
wurde, Herr Wrangel verliefl Schleswig-Holstein heimlich wie ein Dieb in der
Nacht. Er reiste in Zivil, um nicht erkannt zu werden. In Hamburg erklirten
simtliche Gastwirte, daf} sie thn nicht beherbergen kénnten. IThre Hauser und
die Fenster und Tiiren darin hitten sie viel lieber, als die vom Volke miflach~
teten, aber in diesem ruhmreichen Herrn verksrperten Lorbeeren der preu-
Bischen Armee. Vergessen wir auch nicht, daf} der einzige Erfolg in diesem
Feldzuge nutz- und sinnloser Hin- und Herziige, der vollstindig an die Proze-
dur der alten Reichsgerichte erinnerte (siche unsere Nummern der dama-
ligen Zeit?), ein strategischer Fehler war. ‘

1 Friedrich VII. — 2 siche Band 5 unserer Ausgabe, S. 34/35 und 256-259
11 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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Das einzig Uberraschende an diesem Feldzuge ist die namenlose Keckheit
der Diénen, die das preuflische Heer mutwillig foppten und PreuBlen vollstin-
dig vom Weltmarkt abschnitten.

Zur Vervollstindigung des preulischen Ruhmes, nach dieser Seite hin,
gehéren auBerdem die Friedensunterhandlungen mit Danemark und der dar-
aus entsprungene Malméer Waffenstillstand!'84!,

Wenn der rémische Kaiser! ein Geldstiick, das fiir Urinsteuer eingegangen
war, daran riechend, sagen konnte: .,,Non olet” (es riecht nicht), so steht da-
gegen auf den in Schleswig-Holstein geernteten preuffischen Lorbeeren in un-
vertilgbaren Zeichen: ,Olet!” (Es stinkt!)

Zweitens ,bestand Mein Heer siegreich Miihseligkeiten und Gefahren, als im Gro8-
herzogtum Posen die Insurrektion zu bekimpfen war®.

Was die ,siegreichen Miihseligkeiten® betrifft, so sind sie folgende: Preu~
Ben beutete erstens die hochherzige von Berlin aus auf glatten Worten ge-
nihrte Ilusion der Polen aus, die in den ,,Pommemn" deutsche Waffengenos-
sen gegen Rufiland erblickten, daher ruhig ihre Armee auflosten, die Pommern
einriicken lieBen und erst die auseinandergesprengten Cadres wieder sammel-
ten, als die Preuflen Widerstandslose aufs schnodeste brutalisierten. Und nun
die preuBischen Heldentaten! Nicht wéhrend des Krieges, nach dem Kriege
spielen die Heldentaten der ,glorreichen® preuflischen Armee.['32! Als Mie-
roslawski dem Junisieger vorgestellt wurde, war Cavaignacs erste Frage, wie
die Preuflen es angefangen hitten, um bei Miloslaw geschlagen zu werden.
{Wir konnen dies durch Ohrenzeugen beweisen.) 3000 Polen, kaum mit Sen-
sen und Piken bewaffnet, schlagen zweimal und nétigen zweimal zum Riick-
zuge 20000 Mann wohlorganisierte und reichlich mit Geschiitz versehene
PreuBen. Die preuflische Kavallerie warf selbst in wilder Flucht die preulische
Infanterie iiber den Haufen. Die polnische Insurrektion behauptet Miloslaw,
nachdem sie die Kontrerevolution zweimal aus der Stadt herausgeschlagen.
Schmihlicher noch als die Niederlage der Preuen bet Miloslaw war ihr end-
licher durch eine Niederlage vorbereiteter Sieg bei Wreschen. Wenn ein un-
bewaffneter, aber herkulischer Gegner einem mit Pistolen ausgeriisteten Feig-
ling gegeniibersteht, so flicht der Feigling und feuert aus gehériger Ferne die
Pistolen ab. So machten’s die Preulen bei Wreschen. Sie flohen bis zu einer
Entfernung, wo sie Kartitschen, mit 150 Kugeln gefiillte Granaten, und
Schrapnells auf Piken und Sensen, die bekanntlich in der Ferne nicht treffen,
abfeuern konnten. Die Schrapnells wurden sonst nur von den Engléndern

1 Vespasian
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gegen ostindische Halbwilde abgefeuert. Erst die braven Preuflen, in fanati-
scher Angst vor der polnischen Tapferkeit und im Gefiihle ihrer eigenen
Schwiche, wandten die Schrapnells gegen sogenannte Mitbiirger an. Sie
muflten natiirlich nach einem Mittel suchen, die Polen massenhaft aus der
Ferne zu toten. Die Polen in der Nihe waren zu fiirchterlich. Das war der
glorreiche Sieg bel Wreschen. Aber, wie gesagt, nach dem Kriege beginnen erst
die Heldentaten der preuflischen Armee, wie die Heldentaten der Kerker-
meister nach dem Urteilsspruch.

Daf} dieser Ruhm des preufischen Heeres in der Geschichte fortleben
wird, dafiir biirgen die Tausende der durch preuflischen Verrat und schwarz-
weille!'*"! Tiicke mit Schrapnells, Spitzkugeln etc. hingemordeten und der
spiter gehollensteinten Polen!199),

" Von diesem zweiten Lorbeerbiindel der Kontrerevolutionsarmee haben
die von preuflischen Helden angeziindeten Dérfer und Stidte, die mit Kolben
und Bajonetten in ihren Hausern zerstoBlenen und massakrierten polnischen
Bewohner, die Pliinderungen und preuflischen Brutalititen aller Arten hm-
reichendes Zeugnis abgelegt.

Unsterblicher Ruhm fiir diese preufiischen Krieger in Posen, die den Weg
angebahnt, auf welchem bald darauf der neapolitanische Henkersknecht201
einherwandelte, als er seine getreue Hauptstadt zusammenschof3 und der Sol-
dateska zur 24stiindigen Pliinderung iiberwies. Heil und Ruhm dem preu-
Bischen Heere aus dem Posener Feldzuge! Denn er leuchtete den Kroaten!!'?,
Sereschanern'®!!, Ottochanern®! und andern Horden des Windischgritz
und Konsorten mit einem Beispiel voran, das, wie Prag (im Juni), Wien,
Prefiburg etc. beweisen!®2), zur wiirdigsten Nachfolge angefeuert hat.

Und schliefllich fand selbst dieser Mut der Preuflen gegen die Polen nur
aus Furcht vor den Russen statt.

~Aller guten Dinge miissen drei sein.” Also mufite auch ,,Mein Heer” einen
dreifachen Ruhm ernien. Die Gelegenheit hierzu blieb nicht aus. Denn ,1hre
Mitwirkung zur Erhaltung der Ordnung (!) in Siiddeutschland erwarb dem
preuflischen Namen neue Anerkennung”.

Nur Bosheit oder Verkleinerungssucht kiénnte es ableugnen, daf} ,Meine
Armee” dem Bundestage — der sich beim Umtaufen modernisierte und Zen-
tralgewalt nennen lieB — die trefflichsten Biittel- und Gendarmendienste ge-
leistet hat. Ebensowenig ist in Abrede zu stellen, daf} sich der preufiische Name
im Vertilgen von siiddeutschem Wein, Fleisch, Zider etc. vollstindige Aner-
kennung erworben hat. Die ausgehungerten Mirker, Pommern etc. haben sich
ein patriotisches Rinzlein angemistet, die Durstigen haben sich erquickt und
iiberhaupt alles, was 1hnen die siiddeutschen Quartiergeber vorsetzten, mit so

1*
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heroischem Mute zu vertilgen gewufit, daf} dort der preuflische Name iiber-
all die lauteste Anerkennung findet. Schade, daf} die Quartierbillets noch nicht
bezahlt sind: Die Anerkennung wire noch lauter.

Der Ruhm ,Meiner Armee® ist eigentlich unerschopflich; doch darf
nicht iibergangen werden, daf}, ,,wo Ich rief, sie bereit stand, in voller Treue,
in voller Disziplin“, und gleich merkwiirdig 1st es, der Nachwelt mitzuteilen,
daf} ,Meine Armee abscheulichen Verleumdungen 1hren vortrefflichen Geist
und edle Mannszucht entgegenstellte®.

Wie schmeichelhaft ist die Gratulation fiir ,Meine Armee“, indem ihr
darin die ,volle Disziplin® und die ,edle Mannszucht® und damit nochmals
1hre Heldentaten im Grof3herzogtum, auflerdem aber die Lorbeeren in Mainz,
Schweidnitz, Trier, Erfurt, Berlin, K&ln, Diisseldorf, Aachen, Koblenz,
Miinster, Minden usw.inangenehmeErinnerung gebracht werden. Wirandern
aber, die nicht zu ,Meiner Armee“ gehoren, erweitern dabei unsre be-
schrinkten Untertanenbegriffe. Greise und schwangere Frauen nieder-
schieBen, stehlen (in der Nihe von Ostrowo protokollmifig aufgenommeny),
ruhige Biirger mit Kolben und Sibeln mifShandeln, Hauser demolieren, in der
Nacht mit unterm Mantel versteckten Waffen gegen unbewaffnete Leute aus-
ziehen, Wegelagerung (man erinnere sich des Abenteuers bei Neuwied) —
dieser und zhnlicher Heroismus heifit auf christlich-germanisch: ,volle Dis~
ziplin®, ,edle Mannszucht"! Es lebe die Mannszucht und die Disziplin, da die
unter solcher Firma Gemordeten doch einmal tot sind.

Die wenigen Stellen, die wir aus der konigl[ich]-preuf3fischen] Neujahrs-
gratulation beriihrt haben, zeigen uns, daf} dieses Schriftstiick seiner Bedeu-
tung und seinem Geiste nach mit dem Manifeste des Herzogs von Braun-
schweig pro 179212031 quf gleicher Stufe steht.

Geschrieben von Karl Marx.
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Der magyarische Kampf®*

[.Neue Rheinische Zeitung“
Nr.194 vom 13. Januar 1849]

* Kéln, im Januar. Wihrend in Italien bereits der erste Gegenschlag gegen
die Kontrerevolution des letzten Sommers und Herbstes eintritt!, wird in den
ungarischen Ebenen der letzte Unterdriickungskampf gegen die unmittelbar
aus der Februarrevolution hervorgegangene Bewegung vollendet. Die neue
italienische Bewegung ist das Vorspiel der Bewegung von 1849, der Krieg
gegen die Magyaren das Nachspiel der Bewegung von 1848. Wahrscheinlich
wird sich dies Nachspiel noch in das neue Drama hiniiberziehen, das sich in
der Stille vorbereitet.

Heroisch, wie die ersten rasch aufeinanderfolgenden Szenen der 48er Re-~
volutionstragidie, wie der Fall von Paris und Wien, wohltuend heroisch nach
den teils matten, teils kleinlichen Zwischenszenen zwischen Juni und Oktober,
ist auch das Nachspiel. Der letzte Akt von 1848 spielt hiniiber in den ersten
von 1849 durch den Terrorismus.

Zum ersten Mal in der revolutioniiren Bewegung von 1848, zum ersten
Mal seit 1793, wagt es eine von der kontrerevolutiondren Ubermacht um-
zingelte Nation, der feigen kontrerevolutioniren Wut die revolutionire Leiden-
schaft, der terreur blanche die terreur rouge?® entgegenzustellen. Zum ersten

-Male seit langer Zeit finden wir einen wirklich revolutiondren Charakter,
einen Mann, der den Handschuh des Verzweiflungskampfes im Namen
seines Volkes aufzunehmen wagt, der fiir seine Nation Danton und Carnot in
einer Person ist — Ludwig Kossuth.

Die Ubermacht ist furchtbar. Ganz Osterreich, voran 16 Mill[ionen}]
fanatisierte Slawen, gegen 4 Millionen Magyaren.

1 Siehe vorl. Band, S. 77-80 - 2 dem weiflen Terror den roten Terrer
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Der Aufstand in Masse, die nationale Waffenfabrikation, die Assignaten,
der kurze Prozefl mit jedem, der die revolutionire Bewegung hemmt, die
Revolution in Permanenz, kurz alle Hauptziige des glorreichen Jahres 1793
finden wir wieder in dem von Kossuth bewaffneten, organisierten, enthusias-
mierten Ungarn. Diese revolutionire Organisation, die sozusagen binnen
24 Stunden fertig sein mufd bei Strafe des Untergangs, sie fehlte in Wien, sonst
wire Windischgritz nie hineingekommen. Wir wollen sehen, ob er nach Un-
garn hineinkommit, trotz dieser revolutionsren Organisation.

Sehen wir uns den Kampf und die kimpfenden Parteien niher an.

Die ssterreichische Monarchie ging hervor aus dem Versuch, Deutsch-
land in derselben Weise zu einer einzigen Monarchie zu vereinigen, wie die
franz[6sischen] Kénige bis auf Ludwig X1. dies in Frankreich durchfiihrten.
Der Versuch scheiterte an der erbirmlichen Lokalborniertheit der Deutschen
wie der Osterreicher und an dem entsprechenden kleinkrimerhaften Geiste
des Hauses Habsburg. Anstatt ganz Deutschlands erhielten die Habsburger
nur diejenigen siidddeutschen Linder, die im direkten Kampfe mit vereinzel-
ten Slawenstdmmen lagen oder in denen ein deuischer Feudaladel und eine
deutsche Biirgerschaft vereint unterjochte Slawenstimme beherrschten. In
beiden Fillen hatten die Deutschen jeder Provinz Unterstiitzung von auflen
notig. Diese Unterstiitzung ward ihnen durch die Assoziation gegen die
Slawen, und diese Assoziation kam zustande durch die Vereinigung der frag-
lichen Provinzen unter dem habsburgischen Zepter.

So entstand Deutsch-Osterreich. Man braucht nur im ersten besten Kom-
pendium nachzulesen, wie die 6sterreichische Monarchie zustande kam, wie
sie sich wieder trennte und abermals zustande kam, alles im Kampfe gegen
die Slawen, um zu sehen, wie richtig diese Darstellung ist.

An Deutsch-Osterreich st58t Ungarn. In Ungarn fithrten die Magyaren
denselben Kampf wie die Deutschen in Deutsch-Osterreich. Der zwischen
slawischen Barbaren vorgeschobene deutsche Keil im Erzherzogtume Oster-
reich und Steiermark bot dem ebenfalls zwischen slawischen Barbaren vor-
geschobenen magyarischen Keil an der Leitha die Hand. Wie im Siiden und
Norden, in Bshmen, Mihren, Kirnten und Krain der deutsche Adel slawische
Stsimme beherrschte, germanisierte und damit in die europiische Bewegung
hineinriB}, so beherrschte im Siiden und Norden, in Kroatien, Slawonien und
den Karpatenlindern magyarischer Adel ebenfalls slawische Stimme. Die
Interessen beider waren dieselben, die Gegner beider waren natiirliche Ver-
biindete. Die Allianz der Magyaren und der &sterreichischen Deutschen war
eine Notwendigkeit. Es fehlte nur noch eine grofie Tatsache, ein gewaltiger
Angriff auf beide, um diese Allianz unauflsslich zu machen. Diese Tatsache
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kam mit der Eroberung des byzantinischen Reichs durch die Tiirken. Die
Tiirken bedrohten Ungarn und in zweiter Instanz Wien, und Ungarn kam
auf Jahrhunderte unauflsslich an das Haus Habsburg.

Aber die gemeinsamen Gegner beider wurden allmihlich schwach. Das
titirkische Reich verfiel in Ohnmacht, und die Slawen verloren die Kraft, sich
gegen die Magyaren und Deutschen zu erheben. Ja, ein Teil des in den sla-
wischen Lindern herrschenden deutschen und magyarischen Adels nahm
slawische Nationalitit an, und damit wurden die slawischen Nationen selbst
an der Erhaltung einer Monarchie interessiert, die den Adel mehr und gegen
die sich entwickelnde deutsche und magyarische Biirgerschaft zu schiitzen
hatte. Die nationalen Gegensitze verschwanden, und das Haus Habsburg
nahm eine andere Politik an. Dasselbe Haus Habsburg, das sich: auf den
Schultern der deutschen Spiefibiirgerschaft auf den deutschen Kaiserthron
geschwungen hatte, wurde entschiedener als irgendeine andere Dynastie der
Vertreter des Feudaladels gegeniiber der Biirgerschaft.

In diesem Sinne beteiligte sich Ostreich an der Teilung Polens. Die groﬁen
galizischen Starosten und Woiwoden, die Potockis, Lubomirskis und Czar-
toryskis verrieten Polen an Ostreich und wurden die treuesten Stiitzen des
Hauses Habsburg, das ihnen dafiir ihren Besitz gegen die Angriffe des niedern
Adels und der Biirgerschaft garantierte.

Aber die Biirgerschaft der Stiidte gewann immer mehr Reichtum und Ein-
fluB, und der mit der Industrie fortschreitende Ackerbau gab den Bauern eine
verinderte Stellung gegen die Grundherren. Die Bewegung der Biirger und
Bauern gegen den Adel wurde immer drohender. Und da die Bewegung der
Bauern, die iiberall die Triger der nationalen und lokalen Borniertheit sind,

‘notwendig eine lokale und nationale ist, so tauchten mit ihr zugleich die alten
nationalen Kimpfe wieder auf.

In dieser Lage der Dinge machte Metternich sein Meisterstiick. Mit Aus-
nahme der allermiichtigsten Feudalbarone nahm er dem iibrigen Adel allen
Finfluf} auf die Staatsleitung. Der Bourgeoisie nahm er thre Kraft, indem er die
miichtigsten Finanzbarone fiir sich gewann — er muBte es wohl, die Finanzen
zwangen ihn dazu. So gestiitzt auf die hohe Feudalitit und die hohe Finanz,
sowie auf die Biirokratie und die Armee, erreichte er am vollstindigsten von
allen seinen Rivalen das Ideal der absoluten Monarchie. Die Biirger und
Bauern jeder Nation hielt er durch den Adel derselben Nation und die Bauern
jeder andern Nation, den Adel jeder Nation durch die Furcht vor den Biirgern
und Bauern ihrer Nation im Zaume. Die verschiedenen Klasseninteressen,
Nationalborniertherten und Iokalvorurteile, so kompliziert sie waren, hielten
sich gegenseitig vollstindig im Schach und erlaubten dem alten Gauner
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Metternich die freieste Bewegung. Wie weit er es in dieser Vilkeraneinander~
hetzung gebracht, beweisen die galizischen Mordszenen!?%%), wo Metternich
die demokratische, im Interesse der Bauern begonnene polnische Bewegung
durch die religids und national fanatisierten ruthenischen!?%¢! Bauern selbst
unterdriickte.

Das Jahr 1848 brachte zuerst die furchtbarste Verwirrung nach Ostreich,
indem es alle diese verschiedenen, bisher durch Metternich einander knech-~
tenden Stimme einen Moment freilieff. Deutsche, Magyaren, Techechen,
Polen, Mihren, Slowaken, Kroaten, Ruthenen, Ruminen, Illyrier, Serben ge-
rieten untereinander in Konflikt,wihrendin jeder dieser Nationendie einzelnen
Klassen sich ebenfalls bekimpften. Aber bald kam Ordnung in diesen Wirr-
warr. Die Streitenden teilten sich in zwei grofle Heerlager; auf der einen
Seite der Revolution die Deutschen, Polen und Magyaren; auf der Seite der
Kontrerevolution die iibrigen, die simtlichen Slawen mit Ausnahme der
Polen, die Ruminen und die siebenbiirgischen Sachsen.

Woher kommt diese Scheidung nach Nationen, welche Tatsachen liegen
ihr zugrunde?

" Diese Scheidung entspricht der ganzen bisherigen Geschichte der frag-
lichen Stimme. Sie ist der Anfang der Entscheidung iiber das Leben oder
den Tod aller dieser groflen und kleinen Nationen.

Die ganze frithere Geschichte Ostreichs beweist es bis auf diesen Tag,
und das Jahr 1848 hat es bestitigt. Unter allen den Nationen und Natisnchen
Ostreichs sind nur drei, die die Triger des Fortschritts waren, die aktiv in
die Geschichte eingegriffen haben, die noch jetzt lebensfihig sind — die
Deutschen, die Polen, die Magyaren. Daher sind sie jetzt revolutionir.

Alle andern groflen und kleinen Stiimme und Vélker haben zunichst die
Mission, im revolutioniren Weltsturm unterzugehen. Daher sind sie jetzt
kontrerevolutionir.

Was die Polen betrifft, so verweisen wir auf unsern Artikel iiber die Polen-
debatte in Frankfurt, Um ihren revolutiondren Geist zu biandigen, appellierte
schon Metternich an die Ruthenen, einen durch etwas verschiedenen Dialekt
und namentlich durch die griechische. Religion sich von den Polen unter-~
scheidenden Starnm, der von jeher zu Polen gehért hatte und erst durch
Metternich erfuhr, daf3 die Polen seine Unterdriicker seien. Als ob nicht im
alten Polen die Polen selbst, ebensogut wie die Ruthenen, unterdriickt worden
seien, als ob unter 8streichischer Herrschaft Metternich nicht thr gemeinsamer
Unterdriicker gewesen sei!

1 Siehe Band 5 unserer-Ausgabe, S. 319-363
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Soviel iiber Polen und Ruthenen, die durch Geschichte und geographische:
Lage iibrigens so sehr vom eigentlichen Osterreich getrennt sind, daf} wir vor -
allen Dingen sie beseitigen mufiten, um mit dem iibrigen Vélkerwirrwarr ins.
reine zu kommen.

Bemerken wir indes vorher noch, daf} es bei den Polen grofle politische
Einsicht und echt revolutionéren Sinn verrit, wenn sie jetzt im Bunde mit:
ihren alten Feinden, den Deutschen und Magyaren, gegen die panslawistische:
Kontrerevolution auftreten. Ein slawisches Volk, dem die Freiheit lieber ist
als das Slawentum, beweist allein dadurch seine Lebensfihigkeit, sichert sich.
schon dadurch seine Zukunft.

Nun zum eigentlichen Osterreich.

Osterreich, siidlich von Sudeten und Karpaten, das obere Elbtal und das
mittlere Donaugebiet, bildet ein im fritheren Mittelalter ausschliefilich von
Slawen bewohntes Land. Diese Slawen gehtren nach Sprache und Sitten
demselben Stamm an wie die Slawen der Tiirkei, die Serben, Bosniaken, Bul~
garen und thrazischen und mazedonischen Slawen, dem Stamme der, im
Gegensatz gegen Polen und Russen, sogenannten Siidslawen. Aufler diesen
verwandten slawischen Stimmen war das ungeheure Gebiet vom Schwarzen
Meer bis zum Bshmerwald und den Tiroler Alpen nur noch im Siiden des
Balkan von einzelnen Griechen, im Unterdonaugebiet von zersprengten, ro-
manisch redenden Walachen bewohnt.

Zwischen diese kompakte slawische Masse schoben sich von Westen die
Deutschen, von Osten die Magyaren keilférmig ein. Das deutsche Element
eroberte den westlichen Teil von Bshmen und drang zu beiden Seiten der
Donau bis iiber die Leitha vor. Das Erzherzogtum Ostreich, ein Teil von
Mihren, der gréBte Teil von Steiermark wurden germanisiert und trennte
so die Tschechen und Mihren von den Kirntnern und Krainern. Ebenso
wurde Siebenbiirgen und das mittlere Ungarn bis an die deutsche Grenze
ganz von Slawen gereinigt und von den Magyaren besetzt, die hier die Slo-
waken und einige ruthenische Gegenden (im Norden) von den Serben,
Kroaten und Slawoniern trennten und sich alle diese Vislker unterwarfen.
Die Tiirken endlich unterjochten, nach dem Vorgange der Byzantiner, die
Slawen siidlich von Donau und Save, und die historische Rolle der Siidslawen
war fiir immer ausgespielt.

Der letzte Versuch der Siidslawen, selbstindig in die Geschichte ein~
zugreifen, war der Hussitenkrieg, ein tschechisch-nationaler Bauernkrieg re-~
ligisser Fahne gegen deutschen Adel und deutsche kaiserliche Oberherrschaft.
Der Versuch scheiterte, und die Tschechen blieben seitdem ununterbrochen
ans Schlepptau des deutschen Reichs gefesselt.
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Dagegen iibernahmen ihre Besieger, die Deutschen uind Magyaren, die ge~
schichtliche Initiative in den Donaugegenden. Ohne die Deutschen und
namentlich ohne die Magyaren wiren die Siidslawen tiirkisch geworden, wie
ein Teil es wirklich wurde — ja mohammedanisch, wie die slawischen Bos-
niaken noch heute sind. Und das ist ein Dienst, den die 8sterreichischen
Siidslawen selbst mit der Vertauschung ihrer Nationalitit gegen die deutsche
oder magyarische nicht zu teuer bezahlen.

Die tiirkische Invasion des 15. und 16. Jahrhunderts war die zweite Auf-
lage der arabischen aus dem 8. Jahrhundert. Der Sieg Karl Martells207! ward
. unter den Mauern Wiens und in den ungarischen Ebenen aber und abermals

erfochten. Wie damals bei Poitiers, wie nachher bei Wahlstatt®8! beim
Mongoleneinfall, war hier wieder die ganze europiische Entwicklung bedroht.
Und wo es galt, diese zu retten, da sollte es auf ein paar lingst zerfallene, ohn-
méchtig gewordene Nationalititen ankommen, wie die ésterreichischen Slawen,
die obendrein ja mitgerettet wurden?

Wie nach auflen, so nach innen. Die treibende Klasse, die Trigerin der
Bewegung, die Biirgerschaft, war iiberall deutsch oder magyarisch. Die
Slawen haben es schwer, die Siidslawen aber nur ganz stellenweise zu einer
nationalen Biirgerschaft bringen konnen. Und mit der Biirgerschaft war die
industrielle Macht, war das Kapital in deutschen resp. magyarischen Hénden,

- entwickelte sich deutsche Bildung, kamen die Slawen auch intellektuell unter
die Botmifligkeit der Deutschen, selbst bis nach Kroatien hinein. Dasselbe
geschah, nur spiter und deshalb in geringerem Mafle in Ungarn, wo die Ma-~
gyaren gemeinsam mit den Deutschen die intellektuelle und kommerzielle
Leitung iibernahmen. Die ungarischen Deutschen sind aber, trotz der bei-
behaltenen deutschen Sprache, nach Gesinnung, Charakter und Sitte echte
"Magyaren geworden. Nur die neueingefiithrten Bauernkolonisten, die Juden
und die Sachsen in Siebenbiirgen, machen eine Ausnahme und steifen
sich auf die Beibehaltung einer. absurden Nationalitit mitten in fremdem
Lande. :

Und wenn die Magyaren in der Zivilisation etwas hinter den Deutsch-
sterreichern zuriickgeblieben waren, so haben sie in der neueren Zeit durch
ihre politische Tatigkeit dies glinzend nachgeholt. Von 1830-1848 existierte
in Ungarn allein mehr politisches Leben als in ganz Deutschland, wurden die
feudalen Formen der alten ungarischen Verfassung im demokratischen Inter-
esse besser ausgebeutet als die modernen Formen der siiddeutschen Konsti~
tutionen. Und wer stand hier an der Spiize der Bewegung? Die Magyaren.
Wer unterstiitzte die sterreichische Reaktion? Die Kroaten und Slawonier.

Dieser magyarischen Bewegung sowie der wiedererwachenden politischen
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Bewegung in Deutschland gegeniiber stifteten die &sterreichischen Slawen
einen Sonderbund: den Panslawismus?°%’,

Der Panslawismus ist entstanden nicht in Ruflland oder in Polen, sondern
in Prag und in Agram. Der Panslawismus ist die Allianz aller kleinen slawischen
Nationen und Natisnchen Osterreichs und in zweiter Linie der Tiirkei zum
Kampf gegen die osterreichischen Deutschen, die Magyaren und eventuell
die Tiirken. Die Tiirken kommen nur zufillig herein und kénnen, als eben-
falls ganz heruntergekommene Nation, ganz aufler Frage bleiben. Der Pan-
slawismus ist, seiner Grundtendenz nach, gegen die revolutioniren Elemente
Osterreichs gerichtet und daher von vornherein reaktionar.

Der Panslawismus bewies diese reaktionire Tendenz sofort durch einen
doppelten Verrat: indem er die einzige slawische Nation, die bis jetzt revo-
lutionir auftrat, die Polen, seinen kleinlichen Nationalborniertheiten opferte
und sich und Polen an den russischen Zaren verkaufte.

Der direkte Zweck des Panslawismus ist die Herstellung eines slawischen
Reichs vom Erzgebirge und den Karpaten bis ans Schwarze, Agiische und
Adriatische Meer unter russischer Botmifligkeit, eines Reichs, das auBer der
deutschen, italienischen, magyarischen, walachischen, tiirkischen, griechischen
und albanesischen Sprache noch ungefihr ein Dutzend slawischer Sprachen
und Hauptdialekte umfassen wiirde. Das ganze zusammengehalten nicht
durch die Elemente, die bisher Ostreich zusammenhielten und entwickelten,
sondern durch die abstrakte Eigenschaft des Slawentums und die sogenannte
slawische Sprache, die allerdings der Mehrzahl der Einwohner gemeinsam.
Aber wo existiert dies Slawentum als in den Képfen einiger Ideologen, wo
die ,slawische Sprache” als in der Phantasie der Herren Palacky, Gaj und
Konsorten und annihernd in der altslawischen Litanei der russischen Kirche,
die kein Slawe mehr versteht? In der Wirklichkeit haben alle diese Vilker die
verschiedensten Zivilisationsstufen, von der (durch Deutsche) auf einen ziem-
lich hohen Grad entwickelten modernen Industrie und Bildung Bshmens bis
herab zu der fast nomadischen Barbarei der Kroaten und Bulgaren, und in der
Wirklichkeit haben alle diese Nationen daher die entgegengesetztesten Inter-
essen. In der Wirklichkeit besteht die slawische Sprache dieser zehn bis zwolf
Nationen aus ebensoviel meist einander unverstindlichen Dialekten, die sich
sogar auf verschiedene Hauptstamme (ischechisch, illyrisch, serbisch, bulga-
risch) reduzieren lassen, die durch die ginzliche Vernachlissigung aller Lite-
ratur und die Roheit der meisten Vilker zu reinem Patois geworden sind und
die mit wenig Ausnahmen stets eine fremde nichtslawische Sprache als Schrift-
sprache iiber sich hatten. Die panslawistische Einheit ist also entweder eine
reine Schwirmerei oder aber — die russische Knufe.
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Und welche Nationen sollen an die Spitze dieses grofien Slawenreiches
treten? Gerade dieselben, die seit tausend Jahren zersprengt, zersplittert, von
andern, nichtslawischen Vslkern ihre Zufuhr an lebens- und entwicklungs-
fahigen Elementen aufgedréiingt bekamen, die durch die siegreichen Waffen
nichtslawischer Vélker vor dem Untergange in tiirkischer Barbarei gerettet
wurden, kleine, iiberall voneinander getrennte, ohnméchtige, threr National-
kraft beraubte Stimme von ein paar Tausend bis zu nicht zwei Millionen!
So schwach sind sie geworden, dafl z.B. der Stamm, der im Mittelalter der
kriftigste und furchtbarste war, die Bulgaren, jetzt in der Tiirkel nur noch
wegen 1hrer Sanftmut und Schwachherzigkeit bekannt sind und ithren Ruhm
darin setzen, sich dobre chrisztian, guter Christ, zu nennen! Wo ist ein einziger
dieser Stimme, die Tschechen und Serben nicht ausgenommen, der eine
nationale geschichtliche Tradition besitzt, die im Volke lebt und iiber die
kleinsten Lokalkimpfe hinausgeht?

Die Zeit des Panslawismus war im 8. und 9. Jahrhundert, als die Siidslawen
noch ganz Ungarn und Ostreich innehatten und Byzanz bedrohten. Konnten
sie da der deutschen und magyarischen Invasion nicht widerstehen, konnten
sie die Unabhingigkeit nicht gewinnen und ein haltbares Reich bilden, selbst:
als ihre beiden Feinde, die Magyaren und Deutschen, sich gegenseitig zer-
fleischten, wie wollen sie es jetzt, nach tausendjshriger Unterjochung und
Entnationalisierung?

Es ist kein Land in Europa, das nicht in irgendeinem Winkel eine oder
mehrere Vélkerruinen besitzt, Uberbleibsel einer fritheren Bewohnerschaft,
zuriickgedriingt und unterjocht von der Nation, welche spiter Trigerin der
geschichtlichen Entwicklung wurde. Diese Reste einer von dem Gang der
Geschichte, wie Hegel sagt, unbarmherzig zertretenen Nation, diese Vélker-
abfille werden jedesmal und bleiben bis zu ihrer ginzlichen Vertilgung oder
Entnationalisierung die fanatischen Triger der Kontrerevolution, wie ihre
ganze Existenz iiberhaupt schon ein Protest gegen eine grofie geschichtliche
Revolution ist. :

So in Schoettland die Gilen, die Stiitzen der Stuarts von 1640 bis 1745.

So in Frankreich die Bretonen, die Stiitzen der Bourbonen von 1792 bis
1800. '
So in Spanien die Basken, die Stiitzen des Don Carlos.

So in Ostreich die panslawistischen Siidslawen, die weiter nichts sind als
der Vilkerabfall einer hochst verworrenen tausendjihrigen Entwicklung. Daf}
dieser ebenfalls hchst verworrene Valkerabfall sein Heil nur in der Umkehr
der ganzen europiischen Bewegung sieht, die fiir thn nicht von Westen nach
Osten, sondern von Osten nach Westen gehen sollte, daf3 die befreiende Waffe,



Der magyarische Kampf 173

das Band der Einheit fiir ithn die russische Knute ist — das ist das Natiirlichste
von der Welt.

Die Siidslawen hatten also ihren reaktioniren Charakter schon vor 1848
deutlich ausgesprochen. Das Jahr 1848 hat ihn offen an den Tag gelegt.

Als der Februarsturm losbrach, wer machte die sstreichische Revolution?
Wien oder Prag? Budapest oder Agram? Die Deutschen und Magyaren oder
die Slawen?

Es ist wahr: Unter den gebildeteren Siidslawen existierte eine kleine demo-
kratische Partei, die zwar ihre Nationalitit nicht aufgeben, aber sie doch zur
Verfiigung der Freiheit stellen wollte. Diese Illusion, der es gelang, auch unter
den westeuropiischen Demokraten Sympathien zu erwecken, Sympathien,
die vollstiindig berechtigt waren, solange die slawischen Demckraten gegen
den gemeinsamen Feind mitkimpften — diese Illusion wurde gebrochen durch
das Bombardement von Prag. Von diesem Ereignis an stellten sich samtliche
siidslawischen Stimme, nach dem Vorgang der Kroaten, zur Verfiigung der
ssterreichischen Reaktion. Diejenmigen Chefs der siidslawischen Bewegung,
welche noch ferner von Gleichberechtigung der Nationen, von demokra-
tischem Osterreich usw. fabeln, sind entweder vernagelte Schwirmer, wie
z.B. viele Zeitungsschreiber, oder Schurken, wie Jellachich. Thre demo-
kratischen Beteuerungen bedeuten nichts mehr als die demokratischen
‘Beteuerungen der dsterreichischen offiziellen Kontrerevolution. Genug, in
der Praxis fiangt die Wiederherstellung der siidslawischen Nationalitit mit
dem brutalsten Wiiten gegen die sterreichische und magyarische Revolu-
tion an, mit einem ersten groflen Liebesdienst, den sie dem russischen Zar
erweisen.

Die ssterreichische Kamarilla fand, aufler dem hohen Adel, der Biiro-
kratie und der Soldateska, nur Unterstiitzung bei den Slawen. Die Slawen
haben den Fall Italiens entschieden, die Slawen haben Wien gestiirmt, die
Slawen sind es, die jetzt iiber die Magyaren von allen Seiten herfallen. An
ihrer Spitze als Wortfiihrer die Tschechen unter Palacky, als Schwertfithrer
die Kroaten unter Jellachich.
~ Das ist der Dank dafiir, daf} die deutsche demokratische Presse im Jum
iiberall mit den tschechischen Demokraten sympathisierte, als sie von Win-
dischgriitz niederkartitscht wurden, von demselben Wlndlschgratz der jetzt
ihr Held ist.

Resumieren wir:

In Osterreich, abgesehen von Polen und Italien, haben die Deutschen und
die Magyaren im Jahre 1848, wie seit tausend Jahren schon, die geschichtliche
Initiative itbernommen. Sie vertreten die Revolution.
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Die Siidslawen, seit tausend Jahren von Deutschen und Magyaren ins
Schlepptau genommen, haben sich 1848 nur darum zur Herstellung ihrer na-
tionalen Selbstindigkeit erhoben, um dadurch zugleich die deutsch-magya-~
rische Revolution zu unterdriicken. Sie vertreten die Kontrerevolution. Ihnen
haben sich zwei ebenfalls langst verkommene Nationen ohne alle geschicht~
liche Aktionskraft angeschlossen: die Sachsen und Ruminen Siebenbiirgens.

Das Haus Habsburg, das seine Macht durch die Vereinigung der Deut-
schen und Magyaren im Kampf gegen die Siidslawen begriindete, fristet die
letzten Momente seiner Existenz jetzt durch die Vereinigung der Siidslawen
im Kampf gegen die Deutschen und Magyaren.

Das ist die politische Seite der Frage. Nun zur militirischen.

Das von den Magyaren ausschliefllich bewohnte Gebiet macht noch nicht
den dritten Teil von ganz Ungarn und Siebenbiirgen aus. Von Preflburg an,
nérdlich von der Donau und Theif}, bis an den Riicken der Karpaten hin
wohnen mehrere Millionen Slowaken und einige Ruthenen. Im Siiden,
zwischen Sau, Donau und Drau, wohnen Kroaten und Slawonier; weiter 6st-
lich, lings der Donau, eine serbische Kolonie von iiber einer halben Million.
Diese beiden slawischen Striche werden verbunden durch die Walachen und
Sachsen Siebenbiirgens.

Von drei Seiten her sind die Magyaren also von natiirlichen Feinden um-
ringt. Die Slowaken, die die Gebirgspisse innehaben, wiirden bei thren zum
Parteigingerkriege vortrefflichen Gegenden gefihrliche Gegner sein, wenn
sie weniger gleichgiiltig gestimmt wiren.

So aber haben die Magyaren von Norden her blofi die Angriffe der aus
Galizien und Mihren hereingebrochenen Armeen auszuhalten. Im Osten
dagegen standen die Ruminen und Sachsen in Masse auf und schlossen sich
an das dortige dstreichfische] Armeekorps an. Ihre Stellung ist vortrefflich,
teils wegen der gebirgigen Natur des Landes, teils weil sie die meisten Stidte
und Festungen innehaben.

Im Siiden endlich sind die Serben des Banats, von deutschen Kolomsten,
von Walachen und ebenfalls von einem streichischen Korps unterstiitzt,
durch den ungeheuren Morast von Alibunar gedeckt und fast unangreifbar.

Die Kroaten sind durch Drau und Donau gedeckt, und da ihnen ein
starkes 8streichfisches] Heer mit allen Hiilfsmitteln zu Gebote steht, so
riickten sie schon vor dem Oktober auf magyarisches Gebiet vor und halten
jetzt thre Verteidigungslinie an der untern Drau mit leichter Miihe.

Und von der vierten Seite endlich, von Ostreich her, riicken jetzt Win-
dischgritz und Jellachich in geschlossener Kolonne vor. Die Magyaren sind
von allen Seiten umzingelt, von einer enormen Ubermacht umzingelt.
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Der Kampf erinnert an den Kampf gegen Frankreich im Jahre 1793, Nur
mit dem Unterschied, daB dem diinnbevélkerten und nur halbzivilisierten
Magyarenlande bei weitem nicht die Hiilfsmittel zu Gebote stehen wie damals
der franzésischen Republik.

Die in Ungarn fabrizierten Waffen und Munitionen miissen notwendig
von sehr schlechter Beschaffenheit sein; die Fabrikation besonders der Artil-
lerie kann unméglich rasch vonstatten gehen. Das Land ist lange nicht so grof3
als Frankreich, und jeder Zoll verlornes Terrain ist daher ein viel gréflerer
Verlust. Es bleibt den Magyaren nichts als ihr revolutioniirer Enthusiasmus,
thre Tapferkeit und die energische, schnelle Organisation, die ithnen Kossuth
geben konnte.

Aber darum hat Ostreich noch nicht gewonnen.

»Wenn wir die Kaiserlichen nicht an der Leitha schlagen, so schlagen wir sie an
der Rabnitz; wenn nicht an der Rabnitz, schlagen wir sie bei Pesth; wenn nicht bet
Pesth, so schlagen wir sie an der Thei}, aber wir schlagen sie jedenfalls.”[210]

So sagte Kossuth, und er tut sein moglichstes, um Wort zu halten.
Selbst mit dem Falle Budapests bleibt den Magyaren noch die grofie
mederungarische Heide, ein Terrain, das fiir einen Kavallerie-Parteiginger-
krieg wie gemacht ist und das zahlreiche fast uneinnehmbare Punkte zwischen
den Siimpfen bietet, wo die Magyaren sich festsetzen kénnen. Und die Ma-
gyaren, die fast alle beritten sind, besitzen alle Eigenschaften, um diesen
Krieg zu fithren. Wagt sich die kaiserliche Armee in diese wiiste Gegend hin-
ein, wo sie all ihren Proviant aus Galizien oder Ostreich beziehen mufl, weil
sie nichts, gar nichts vorfindet, so ist nicht abzusehen, wie sie sich halten will.
In geschlossenen Korps richtet sie nichts aus, und I6st sie sich in fliegende
Scharen auf, so ist sie verloren. Ihre Schwerfilligkeit wiirde sie den raschen
magyarischen Reiterscharen unrettbar in die Hénde liefern, selbst ohne Mag-
lichkeit der Verfolgung, da, wo sie siegen sollte; und jeder versprengte Kaiser-
liche finde in jedem Bauern, jedem Hirten einen Todfeind. Der Krieg in
diesen Steppen gleicht dem algierischen Kriege, und die plumpe 8streichische
Armee wiirde Jahre gebrauchen, um ihn zu beenden. Und die Magyaren sind
gerettet, wenn sie sich nur ein paar Monate halten.
Die Sache der Magyaren steht lange nicht so schlecht, als der bezahlte
“schwarzgelbe®) Enthusiasmus glauben machen méchte. Sie sind noch nicht
besiegt. Fallen sie aber, so fallen sie rithmlich als die letzten Helden der Re-
volution von 1848, und nur auf kurze Zeit. Dann wird einen Augenblick die
slawische Kontrerevolution mit ihrer ganzen Barbarei die 8streichfische}
Monarchie iiberfluten, und die Kamarilla wird sehen, was sie an ithren Bundes-
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genossen hat. Aber bei dem ersten siegreichen Aufstand des franzssischen
Proletariats, den Louis-Napoleon mit aller Gewalt heraufzubeschwéren be-
miiht ist, werden die dstreichischen Deutschen und Magyaren frei werden
1und an den slawischen Barbaren blutige Rache nehmen. Der allgemeine
Kirieg, der dann ausbricht, wird diesen slawischen Sonderbund zersprengen
und alle diese kleinen stierképfigen Nationen bis auf thren Namen ver-
nichten.

Der nichste Weltkrieg wird nicht nur reaktioniire Klassen und Dynastien,
«er wird auch ganze reaktionire Vélker vom Erdboden verschwinden machen.
Und das ist auch ein Fortschritt.

Geschrieben von Friedrich Engels.



177

Die Schweizer Presse

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 197 vom 17. Januar 1849

** Bern, 11. Januar. Die politische Presse der Schweiz entfaltet mit jedem
Jahr eine groflere Tatigkeit. Aufler einigen zwanzig literarischen Zeitschriften
bestehen jetzt 98 politische Zeitungen in den 22 Kantonen. Man darf sich
unter diesen Blittern aber keine Zeitungen in groflem Format, wie die deut-
schen oder gar die franzésischen, vorstellen. Es sind kleine, mit Ausnahme
einiger waadtlindischen Blitter simtlich nur in einem halben Bogen und
Quartformat erscheinende Blittchen, von denen kaum ein Dutzend tiglich,
einige fiinfmal, die meisten dreimal, manche nur einmal w&chentlich er-
scheinen, und die, mit wenig Ausnahmen, wahrhaft erbarmlich dirigiert und
geschrieben werden. Natiirlich, wie kénnen sich auch auf dem beschrénkten
Boden der hiesigen Kantonalverhiltnisse und in der hier allein méglichen
allerkleinlichsten Polemik bedeutende journalistische Talente ausbilden, und
welches wirkliche Talent wiirde sich auf diese winzigen Verhiltnisse und
auf den Raum eines Quartblittchens dreimal wichentlich beschrinken lassen!

Die beste Eigenschaft der Schweizer Presse ist ihre Unverschimtheit.
-Man sagt sich hier in den 6ffentlichen Blittern gegenseitig Dinge, man macht
ganz ungeniert so freche perssnliche Angniffe, daB} ein rheimscher Prokurator,
dem der Artikel 367 des Code pénal®®®! heilig ist, es keine drei Tage in
einem solchen Lande aushalten wiirde.

Aber das st auch alles. Man abstrahiere von dieser, iibrigens ohne allen
Witz ausgebeuteten Riicksichtslosigkeit, und esbleibtfast mchts als diekrumm-
buckligste Kriecherei vor den widerlichen Borniertheiten eines kleinen, in
seiner Kleinheit noch zersplitterten und grenzenlos aufgeblasenen Volks von
vorsiindflutlichen Alpenhirten, vernagelten Bauern und schmutzigen Spief3-

3 In der ,N. Rh. Ztg.*: 270
12 . Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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biirgern. Daf} in groflen Lindern ein Blatt sich nach seiner Partei richtet, daB8
es nichts gegen das Interesse der Partel aufnimmt, das ist begreiflich, das
schadet der Diskussionsfreiheit wenig, weil jede Richtung, selbst die avan-
cierteste,ihre Organe hat. Aber in den beschrankten Verhiltnissen der Schweiz
sind die Parteien selbst beschriinkt, und die Presse ist ebense beschrinkt wie
die Parteien. Daher die bornierten Gesichtspunkte, von denen iiberall aus-
gegangen wird, daher der Mangel aller Organe fiir Richtungen, die zwar
avanciert, aber selbst in Deutschland lingst an der Tagesordnung sind, daher
die Angst, selbst der Radikalsten, auch nur ein Titelchen von dern bornierten,
nur aufs allernichste gerichteten Programm ihrer Partei abzuweichen, auch
nur die borniertesten derschweizerisch-nationalen Borniertheiten anzugreifen.
Eine patriarchalische Lynchjustiz wiirde sofort den Frevler am nationalen
Heiligtum ziichtigen. Wofiir sonst hiite der biedre Schweizer seine Fauste?

Das ist der Durchschnittsstand der Schweizer Presse. Uber diesem Durch-
schnitt stehn die besseren Organe der welschen Schweiz und Berns; unter thm
die grofie Masse der ostschweizerischen Journale.

Beginnen wir mit der Presse der schweizerischen Hauptstadt. In Bern ent-
wickelt sich bereits eine gewisse Zentralisierung der Schweizer Presse. Die
Presse des Kantons ist bereits hier zentralisiert und beginnt schon einen ge-
wissen hauptstidtischen Einflu} an sich zu reifien.

Die reaktionire, oder wie man hier sagt, aristokratische Partei hat zum
Hauptorgan den - ,Schweizerischen Beobachier“®*%}, den Moniteur der
Schweizer Offizierein auslindischen Diensten, wieihn die ,Berner Zeitung“ 213!
richtig nennt. Dies saubre Blittchen (3mal wéchentlich) preist die Helden-
taten der schweizerischen Kroaten in Italien, greift die Radikalen mit den
schmutzigsten Waffen an, verteidigt die Militirkapitulationen®#, lobhudelt
die Patrizier, besingt Radetzky und Windischgritz, verteidigt den Mord
Robert Blums, verleumdet die Revolution in allen Lindern und denunziert
die Fliichtlinge der Regierung. Das edle Blatt hat eigentlich gar keinen Re-
dakteur; es wird zusammengeschrieben aus allerhand Einsendungen und
Randglossen miifiiger Patriziersshne und Burgerrats-Stellenjiger. Thm zur
Seite steht wiirdig das ,Intelligenzblait®, ein Organ, worin vorn nur An-
noncen und hinten des Pietismus und der patrizischen Burgerguts-Profit-
macherei Anpreisung zu finden ist. ,Die Biene® soll den ,Charivari®#%1
dieser Partei vorstellen. Da aber heutzutage die Herren Patrizier im ganzen
mehr zu weinen als zu lachen haben, so fallt der Witz dieser , Biene® erschreck~
lich ledern und lahm aus. ' k

Der gemifligten oder liberalen Partei, der Partei Ochsenbein, dient vor
allem der ,Berner Verfassungs-Freund“'*%51 zum Organ. Dies Blatt, redigiert
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vom Dr. und ehemaligen Professor Karl Herzog, gilt geradezu fiir Ochsen-
beins halboffizielles Journal. Mit einiger Routine, aber ohne alles Talent re-
digiert, beschriinkt es sich auf die Apologie der Regierungs- und Bundesrats-
akte, soweit diese von der Partei Ochsenbein ausgehen. In den 6stlichen, be-
sonders den Urkantonen ist es natiirlich erschrecklich freisinnig, und auch bei
Gelegenheit der auswiirtigenPolitik erléBt es zuweilen eine schallende Fanfare,
um unter dem kriegerischen Ton die farbloseste Neutralitiit durchzuschmug-
geln. Eine mehr oder weniger obskure ,Bundeszeitung® schifft ungefihr in
denselben Wassern sowie auch das franzssische Blatt ,,La Suisse®, redigiert
in schlechtem Franzssisch von dem Piemontesen Bassi. Weniger direkt mit der
Regierung liiert als der ,,Verfassungs-Freund“, beweihraucht sie nicht minder
die regierende liberale Majoritit und greift mit grofler Beharrlichkeit, aber
wenig Gliick die revolutionire Presse der franzésischen Schweiz, namentlich
den ,Nouvelliste Vaudois“®3! an. Anstiindiger benimmt sie sich in der
italienischen Frage, wobei ihr Redakteur direkt beteiligt ist. — Diese drel
Blstter erscheinen taglich.

Die radikale Partei zihlt die meisten Organe. An 1hrer Spitze steht die
JBerner Zeitung” unter der Oberleitung des Advokaten, Grofirats-Vize-
prisidenten und Stinderats Niggeler. Sie ist das Organ der im Regierungsrat
durch den Finanzdirektor Stimpfli vertretenen entschieden radikalen Partei
des deutschen Kantonteils. Durchfithrung der Demokratie in der Gesetz-
gebung und Verwaltung des Kantons, wo noch viel alter Unrat aufzurdumen
1st, moglichste Zentralisation der ganzen Schweiz, Aufgeben der Neutralitits-
politik bei der niichsten Gelegenheit, das sind die Hauptprinzipien, nach denen
dies Blatt redigiert wird.

Die Notabilitiaten des Berner Radikalismus arbeiten mit daran, und es darf
daher nicht verwundern, daf} die ,Berner Zeit[un]g“ das am besten redigierte
Blatt des Kantons, ja der ganzen deutschen Schweiz ist. Wenn die Redaktoren
und Mitarbeiter ganz frei schreiben kénnten, es wiirde noch bedeutend besser
sein; die eine und unteilbare Helvetische Republik®%}, und zwar mit sehr rst-
licher Fiarbung, wiirde zum Vorschein kommen; aber das geht nun einmal
nicht, diePartei duldet’s noch nicht. Neben der-,Berner Z[ei]t{un]g” erscheint
seit dem 1. Januar ebenfalls tiglich: ,L’Helvétie fédérale”'%], Fortsetzung
der frither in Pruntrut im Jura erschienenen ,,Helvétie”, Organ der jurassischen
Radikalen und ihres Chefs, Oberst und Regierungsrat Stockmar. Die alte
»Helvétie” trat entschieden rot auf; die neue ebenfalls, ja noch entschiedener.

Die ,Schweizer Zeitung" (ehemals ,Der Freie Schweizer®) verinitt eben~
falls den Radikalismus, aber den ausschlieBlich biirgerlichen, und beschrinkt

sich daher ganz auf die Forderung solcher skonomischen Reformen, die der |
12*
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herrschenden, besitzenden Klasse vorteilhaft sind. Im iibrigen ist diese Zei-
tung indes auch iiber die gewshnlichen schweizerischen Kantonalborniert-
heiten (Neutralitit, Kantonalsouverinetitetc.) hinaus. Aufler diesen drei tig-
lichen Blittern besitzt der Berner Radikalismus noch ein Witzblatt, und zwar
das einzig gute der Schweiz, Jennis ,Gukkasten“®'"], Der ,,Gukkasten®
{wichentlich einmal) beschrinkt sich blof auf schweizerische und besonders
Berner Kantonalinteressen, aber gerade dadurch ist es ihm gelungen, zu einer
Macht im Staat zu werden, die ihr redlich Teil zum Sturz der Regierung
Neuhaus beigetragen und die jetzt wieder dafiir sorgt, daf} die Partei Ochsen-
bein nicht zu lange am Ruder bleibt. Der riicksichtslose Witz, mit dem Jenni
von jeder regierenden Personlichkeit bis herab auf Ochsenbein den Nimbus
der Popularitit abzustreifen sich bemiiht, hat ihm unter Neuhaus zahllose
Prozesse und Schikanen und spéter Drohbriefe und Brutalititen zugezogen,
aber alles umsonst, und noch immer sehen die hohen Herren von Bern mit
grofler Unruhe jeder neuen Samstagsnummer des ,Gukkastens” entgegen.
Als Blum erschossen war, brachte der ,,Gukkasten® als wichentliche Zeich-~
nung einen Block mit einem Beil, umgeben von einer Masse zerbrochener
Kronen und mit der Unterschrift: ,Die einzige Hiilfe.“ Als hieriiber die ge-~
setzten Berner Biirger sich entsetzten, folgte die nichste Woche ein Laternen-
pfahl mit einer daran aufgehangenen Krone und den Inschriften: ,,Suaviter in
modo, fortiter in re — den Manen Messenhausers!“!

Der ,Seelinder Anzeiger®, herausgegeben von Nationalrat und Grofirat
J.A.Weingart, vertrat bis Neujahr allein den Sozialismus. Der ,Seelinder An-
zeiger” predigt ein seltsames Gemisch von trinenzerflielendem Gemiits~
und Wohltitigkeitssozialismus und roter Revolution. Ersteren fiir den Kanton
Bern, letztern sobald er vom Ausland spricht. Was die Form betrifft, so ist
dies wichentlich erscheinende Blatt eines der am schlechtesten redigierten des
Kantons. Ubrigens ist Herr Weingart, trotz seiner christlich-weichmiitigen
Seelenergiisse, in der Politik ein Anhinger des entschiedensten Radikalismus.
Seit Neujahr hat der ,Seel[inder] Anzeiger” einen Konkurrenten bekommen
in dem ebenfalls einmal wéchentlich erscheinenden ,Unabhingigen®, der
sich die freilich etwas undankbare Aufgabe gesetzt hat, in den Zustinden des
Kantons Bern und der Schweiz iiberhaupt Ankniipfungspunkte fiir die Pro-
paganda der Anfangsgriinde des Sozialismus zu finden und Mafiregeln zur
Abhiilfe wenigstens der grobsten Ubelstiande vorzuschlagen. Jedenfalls ist das
Blittchen das einzige in der ganzen Schweiz, das den richtigen Weg ein-

=S

geschlagen hat, um fiir seine Richtung hierzulande Terrain zu gewinnen;

1 _Mild in der Form, radikal in der Sache — dem Gedenken Messenhausers!”
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und wenn seine Chancen des Erfolgs im Verhiltnis stehen zu der Wut, die es
bereits bei den hohen und héchsten Behtrden erregt hat, so stehen seine Aus-~
sichten gar so schlecht nicht.

Von den auerhalb der Stadt erscheinenden Blittern-erwihne ich nur eins:
die ,Evolution“®8), wie der Freischarenfithrer Becker jetzt seine ,Revo-
lution” umgetauft hat. Dies entschiedenste aller in der Schweiz erscheinenden
Blitter appelliert einzig und allein an eine neue europiische Revolution und
sucht in seinem Kreise Kiampfer dafiir zu gewinnen. Zum Dank wird es von
den ruhigen Biirgern verabscheut und findet, aufler den deutschen Fliicht-
lingen in der Schweiz, Besancon und Elsaf}, wenig Publikum.

In einem nichsten Artikel werde ich auf die aulerbernische Presse niher
eingehen!?19],

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Montesquieu LVI.>*"

[,Neue Rheinische Zeitung *
Nr. 201 vom 21. Januar 1849]

* Kiln, 20. Januar. Der ,,ehrenwerte” Joseph Dumont 1iB3t einen nicht von
ithm bezahlten, sondern ihn bezahlenden Anonymus, der hinter dem Strich
die Urwdhler bearbeitet, folgende Apostrophe an die ,,Neue Rheinische Zei-
tung” richten:

»Der ,Neuen Rheinischen Zeitung®, dem Organ der Demokratie, hat es gefallen, von
den unter dem Titel ,An die Urwéhler’ in diesem Blait versffentlichten Aufsitzen Notiz
zu nehmen und dieselben als aus der ,Neuen Preuflischen Zeitung' entlehnt zu be-
zeichnen. »

Dieser Liige gegeniiber einfach die Erklarung, dafy diese Aufsitze als Inserate be~
zahlt werden, daf} dieselben, mit Ausnahme des ersten, der Parlaments-Korrespondenz
entlehnten, in K&ln geschrieben sind und der Verfasser derselben die ,Neue Preulische
Zeitung' bis jetzt noch nicht einmal gesehen, geschweige denn gelesen hat.“[221]

Wir begreifen, welche Wichtigkeit es fiir Montesquieu LVI. hat, sein
Eigentum zu konstatieren. Wir begreifen ebensosehr, wie wichtig fiir Herrn
Dumont die Exklirung ist, dal} er ,bezahlt” wird, selbst fiir die Flugblitter
und Inserate, die er im Interesse seiner eignen Klasse, der Bourgeoisie, setzen,
drucken und verbreiten lafit.

Was den Anonymus betrifft, so kennt er das franzssische Sprichwort: ,Les
beaux esprits se rencontrent.“! Es ist nicht seine Schuld, wenn seine eigensten
Geistesprodukte denen der ,Neuen Preulischen Zeitung“!®? und der ,Preu-
Benvereine“??2) wie ein Ei dem andern bis zur Verwechslung gleichen.

Wir haben seine Inserate in der ,, Kélnischen Zeitung® nie gelesen, sondern
nur die aus der Dumontschen Druckerei hervorgehenden Flugblitter, die uns
von links und rechts zugeschickt wurden, eines fliichtigen Blicks gewiirdigt,

1 Die schénen Geister finden sich.”
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finden aber jetzt durch Vergleichung, daf3 dieselben Wische als Inserat und
Flugblatt zugleich ihre Rolle spielen.

Um unser Vergehen gegen den anonymen Montesquieu LVI. zu siihnen,
haben wir uns die harte Bule auferlegt, seine simtlichen Inserate in der
.Kolnischen Zeitung® durchzulesen und sein geistiges Privateigentum als
»Gesamteigentum” dem deutschen Publikum preiszugeben.

Hier ist Weisheit!

Montesquieu LVI. beschaftigt sich vorzugsweise mit der sozialen Frage.
Er hat den ,leichtesten, einfachsten Weg“ zu ihrer Lisung gefunden und
preist seine Morrisonspille! mit salbungsvollstem, naiv-schamlosestem Quack-
salberpathos an:

#Der leichteste, einfachste Weg aber ist dazu® (nimlich zur L3sung der sozialen
Frage): ,die am 5.Dezember v.]. oktroyierte Verfassung anzunehmen, sie zu revidieren,
dann von allen Seiten beschwéren zu lassen und sie so festzusetzen. Das ist der einzige
Weg, der uns zum Heile fiihrt. — Wer also ein Herz im Busen trigt fiir die Not seiner
armen Briider, wer die Hungrigen speisen und die Nackten kleiden will, ... wer, mit
einem Worte, die soziale Frage? l6sen will ... - der wiihle keinen, der sich gegen die Ver~
fassung ausspricht.“122%! (Montesquieu LVI.)

Stimmt fiir Brandenburg-Manteuffel-Ladenberg, und die soziale Frage ist
auf dem ,,einfachsten” und ,leichtesten Wege“ gelsst! Stimmt fisr Dumont,
Camphausen, Wittgenstein oder auch fiir dii minorum gentium? wie Compes,
Mevissen u. dgl. — und die soziale Frage ist gelsst. Die ,soziale Frage® fiir
eine Stimme! Wer ,,die Hungrigen speisen und die Nackten kleiden will“, der
stimme fiir die Hansemann und Stupp! Fiir jede Stimme eine soziale Frage
weniger! Die Annahme der oktroyierten Verfassung — voila la solution du
probléme social*

Wir zweifeln keinen Augenblick, daf3 nicht nur Montesquieu LVI., son-
dern auch seine Patrone im Biirgervereine!??*! die Annahme, Revision, Be-
schwérung und Festsetzung der oktroyierten Verfassung!®?3! nicht abwarten
werden, um die ,Hungrigen zu speisen und die Nackten zu kleiden®. Auch
sind dazu schon Anstalten getroffen worden.

Seit einigen Wochen fliegen hier Zirkulare umher, worin den Handwerks-
~ meistern, Kramern usw. von den Kapitalisten angezeigt wird, daf in Betracht
der heutigen Umsténde und des wiedererwachenden Kredits aus philan-
thropischen Griinden die Zinsen von 4 auf 5 Prozent erhsht werden. Erste
Lssung der sozialen Frage!

1 Abfithrmittel ~ 2 in der ,Kolnischen Zeitung“: sozialen Fragen — ® die geringeren
Gétter — * das ist die Losung der sozialen Frage!
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Der hiesige Gemeinderat hat in demselben Sinne die ,Arbeiterkarte” fiir
die Ungliicklichen abgefafit, die verhungern — oder ihre Arme der Stadt ver-
kaufen miissen (vgl. Nr. 187 der ,Neuen Rheinischen Zeitung“?). Man er-
mnnert sich, dafl in dieser den Arbeitern oktroyierten Charta der brotlos
gewordene Arbeiter kontraktlich verpflichtet wird, unter polizeiliche Auf-
sicht zu treten. Zweite Losung der sozialen Frage!

In Ksln stiftete der Gemeinderat kurz nach den Mirzwehn eine Speise-
anstalt zu kostenden Preisen, schén eingerichtet, mit prichtigen heizbaren
Zimmern usw. Nach der Erteilung der oktroyierten Verfassung ist an die
Stelle dieses Lokals ein andres, der Armenverwaltung untergeordnetes ge-
treten, wo nicht geheizt wird, die Speisegeschirre fehlen, wo es nicht erlaubt
ist, die Speisen an Ort und Stelle zu verzehren, sondern das Quart etner
namenlosen Briihe zu 8 Pfg. verkauft wird. Dritte Lésung der sozialen Frage!

In Wien hiiteten die Arbeiter wihrend ihrer Herrschaft die Bank, die
Hiuser und die Reichtiimer der davongelaufenen Bourgeois. Bei ihrer Riick-~
kehr denunzierten dieselben Bourgeois diese ,Riuber” dem Windischgriitz '
zum Héngen. Die Arbeitslosen, die den Gemeinderat angingen, wurden in die
Armee gegen Ungarn gesteckt. Vierte Losung der sozialen Frage!

In Breslau warfen Gemeinderat und Regierung ruhig die Elenden, die im
Armenhause ihre Zuflucht suchen miissen, durch Entziehung der physisch
unentbehrlichsten Lebensgeniisse der Cholera in die Arme und nahmen erst
Notiz von den Schlachtopfern ihrer grausamen Mildtitigkeit, als die Seuche
ihnen selbst auf den Leib riickte. Fiinfte Losung der sozialen Frage!

Im Berliner Verein ,mit Gott fiir Konig und Vaterland® erklirte ein
Freund der oktroylerten Verfassung, es sei penibel, dafi man immer noch
zur Durchsetzung seiner Interessen und Absichten dem ,Prolefariat® Kom-
plimente machen miisse.

~ Das die Lésung der ,Lésung der sozialen Frage®.

,Die preuBischen Spione sind eben deshalb so gefahrlich, weil sie nie be-
zablt werden, sondern stets hoffen, bezahlt zu werden®, sagt unser Freund
Heine. Und die preuf3isc hen Bourgeois sind eben deshalb so gefihrlich, weil
sie nie zahlen, sondern stets zu zahlen versprechen.

Die englischen und franzssischen Bourgeois lassen sich so einen Wahltag
schweres Geld. kosten. Thre Bestechungsmanéver sind weltbekannt. Die
preuBischen Bourgeois, ,das sind die allerkliigsten Leut“! Viel zu moralisch
und solid, um ihren Beutel zu ziehen, zahlen sie mit der ,Lésung der sozialen
Frage®. Das kostet nichts! Doch Montesquieu LVI. zahlt wenigstens, wie

1 Siehe vorl. Band, S. 151-155
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Dumont amtlich versichert, die Insertionsgebiihren an die ,K&lnische Zei-
tung” und gibt die Losung der ,sozialen Fragen® — gratis zu.

Der praktische Teil der petits ceuvres? unseres Montesquieu besteht also
darin: Stimmt fiir Brandenburg-Manteuffel-Ladenberg! Wihlt Camphausen-
Hansemann! Schickt uns nach Berlin, laft unsere Leute sich da erst fest-
setzen! Das ist die Losung der sozialen Frage!

Der unsterbliche Hansemann hat diese Fragen gelsst. Erst Herstellung der
Ordnung, um den Kredit herzustellen. Dann, wie im Jahre 1844, wo ,meinen
lieben schlesischen Webern geholfen werden sollte und mufite”, Pulver und
Blei, um die ,soziale Frage® zu 16sen!

Stimmt also fiir Freunde der oktroyierten Verfassung!

Aber Montesquieu LVI. nimmt nur die oktroyierte Verfassung an, um sie
hinterher ,revidieren” und ,beschwéren” zu kénnen.

Bester Montesquieu! Hast du einmal die Verfassung angenommen, so wirst
du sie nur auf ihrer eigenen Grundlage revidieren, d.h. revidieren, soweit es
demBelieben des Kénigs und der aus Krautjunkern, Finanzbaronen, hohen Be-
amten und Pfaffen zusammengesetzten zweiten Kammer zusagt. Diese einzig
mogliche Revision ist vorsorglicherweise schon in der oktroyierten Verfas-
sung selbst angedeutet. Sie besteht in dem Verlassen des konstitutionellen
Systems und in der Wiederherstellung des alten christlich-germanischen
Stindewesens.

Das ist die Revision, die nach Annahme der okiroyierten Verfassung einzig
mbglich und einzig gestattet ist, was dem Scharfsinn eines Montesquieu nicht
entgangen? sein kann. v

Der praktische Teil der petits ceuvres Montesquieus LVI. lauft also dar~
auf hinaus: Stimmt fiir Hansemann-Camphausen! Stimmt fiir Dumont-
Stupp. Stimmt fiir Brandenburg-Manteuffel! Nehmt die oktroyierte Verfas-
sung an! Wihlt Wahlminner, die die oktroyierte Verfassung annehmen —
und alles das unter dem Vorwande, ,die soziale Frage” zu I5sen. :

Was Teufel schert uns der Vorwand, wenn es einmal die oktroyierte Ver-
fassung gilt.

Aber unser Montesquieu hat seiner praktischen Anweisung, ,,die soziale
Frage® zu lssen, der wirklichen Pointe seines Riesenwerkes, natiirlich einen
theoretischen Teil vorhergeschickt. Sehen wir uns diesen theoretischen Teil an.

Der tiefsinnige Denker erklart zuerst, was die ,sozialen Fragen® sind.

+Was ist es also eigentlich mit der sozialen Frage?
Der Mensch soll und will leben.

1 kleinen Werke — 2 in der ,N.Rh.Ztg.”: entgegen
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Zum Leben braucht der Mensch Wohnung, Kleidung, Nahrung.

Wohnung und Kleidung bringt die Natur gar nicht hervor, Nahrung wichst wild
nur spirlich und lange nicht zureichend.

Der Mensch muB sich deshalb diese Bediirfnisse selbst anschaffen.

Das geschieht durch Arbeit.

Arbeit ist demnach die erste Bedingung unseres Lebens, ohne Arbeit konnen wir nicht
leben. v :

Bei den ersten Vélkern baute sich nun jeder seine Hiitte selbst, fertigte sich seine
Kleidung aus Tierfellen selbst, brach sich seine Friichte zum Essen selbst. Das war der
Urzustand. ‘

Wenn der Mensch aber nichts braucht als Wohnung, Kleidung, Nahrung, wenn er
also bloB seine korperlichen Bediirfnisse befriedigt, so steht er mit dem Tiere auf gleicher
Stufe; denn das tut das Tier auch.

Der Mensch aber ist ein héheres Wesen als das Tier, er braucht mehr zum Leben:
Er braucht Freude, er soll sich zu einem sittlichen Werte erheben. Das kann er aber
pur, wenn et in Gesellschaft lebt.

Sobald die Menschen aber in Gesellschaft lebten, trat ein ganz anderes Verhaltnis
ein. Sie bemerkten bald, daf} die Arbeit viel leichter sei, wenn jeder einzelne nur eine
bestimmte Arbeit machte. Und so fertigte der eine Kleidung, der zweite baute Hauser,
der dritte sorgte fiir Nahrung, und der erste gab dem zweiten, was diesem fehlte. So
bildeten sich die verschiedenen Stinde der Menschen ganz von selbst, indem der eine
Jager, der andere Handwerker, der dnitte Ackerbauer wurde. Die Menschen aber blie-
ben dabei nicht stehen; denn die Menschheit mufl vorwirts schreiten. Man machte Er-
findungen. Man erfand das Spinnen und das Weben, das Schmieden des Eisens, das
Gerben der Tierfelle. Je mehr man Erfindungen machte, desto manmgfaltiger ward
das Handwerk, desto leichter der Ackerbau, dem das Handwerk Pflug und Spaten lie-
ferte. Alles half sich, alles griff ineinander. Man kam dann mit benachbarten Vélkern
zusammen; das eine Volk hatte, was das andere entbehrte — und dieses besaB}, was jenes
nicht hatte. Man tauschte dieses um. So entstand der Handel und damit ein neuer Zweig
der menschlichen Titigkeit. So schritt die Bildung von Stufe zu Stufe fort; von den
ersten unbeholfenen Erfindungen kam man in Jahrhunderten endlich zu den Erfin-
dungen unserer Zeit.

So bildeten sich unter den Menschen die Wissenschaften und die Kiinste, und
immer reicher, immer mannigfaltiger wurde das Leben. Der Arzt heilte den Kranken,
der Pfarrer predigte, der Kaufmann handelte, der Landmann baute das Feld, der
Girtner zog Blumen, der Maurer baute die Hauser, die der Schreiner mit Hausgerit
versah, der Miiller mahlte das Mehl, das der Bicker zu Brot verbackte — eines griff in
das andere; niernand konnte allein stehen, niemand sich seine Bediirfnisse selbst allein
verschaffen.

Das sind die sozialen Verhaltnisse.

Sie sind ganz naturgemif von selbst entstanden. Und wenn ihr heute eine Revo-
lution macht, die alle diese Verhiltnisse von Grund aus zerstért, wenn ihr dann morgen
wieder von neuem anfangt zu leben, so werden die Verhéltnisse sich genau so wieder bilden,
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wie sie jetzi sind. Seit Jahrtausenden ist es bei allen Volkern der Erde ebenso gewesen.
‘Wenn nun jemand einen Unterschied macht zwischen Arbeitern und Bourgeoisie — so
ist das eine grofle Liige. Wir arbeiten alle, jeder in seiner Art, jeder nach seinen Kriften
und Fihigkeiten. Der Arzt arbeitet, wenn er den Kranken besucht, der Musiker,
der zum Tanze aufspielt, der Kaufmann, der seine Briefe schreibt, alle arbeiten, jeder
auf seiner Stelle.“[223]

Hier ist Weisheit! Wer Ohren hat zu héren, der horel

Was ist es also eigentlich mit der physiologischen Frage!

Jedes korperliche Wesen seizt eine gewisse Schwere, Dichtigkeit u. dgl.
voraus, Jeder organische Korper besteht aus allerhand Bestandteilen, wovon
ein jeder seine eigene Funktion ausiibt und wo die wechselseitigen Organe in-
einandergreifen.

«Das sind die physiologischen Verhdlinisse.*

Montesquieu LVI.,es 1aBt sich nicht leugnen, besitzt ein originelles Talent
fiir die Vereinfachung der Wissenschaft. Ein Patent {ohne Garantie der Re-
glerung) fiir Montesquieu LVI.

Arbeitsprodukte werden nur durch Arbeit hervorgebracht. Ohne Sien
keine Ernte, ohne Spinnen kein Gespinst usw.

Europa wird sich bewundernd beugen vor dem Riesengenie, das diese
Wahrheiten in Kéln selbst, ohne jede Beihiilfe der ,Neuen Prleuflischen]
Zlettung]”, zutage gefordert hat.

In der Arbeit treten die Menschen in bestimmte Beziehungen zueinander.
Es findet eine Teilung der Arbeit statt, die mehr oder minder mannigfaltig ist.
Einer backt, der andere schmiedet, der eine wiihlt, der andere heult!®?%),
Montesquieu LVI. schreibt und Dumont druckt. Adam Smith, erkenne deinen
Meister —! ‘ )

Diese Entdeckungen nun, daf} die Arbeit und die Teilung der Arbeit Lebens-
bedingungen jeder menschlichen Gesellschaft sind, befihigen Montesquieu
LVI. zu demSchlusse,daf} die,,verschiedenen Stinde” naturgemifi sind, dafl der
Unterschied zwischen ,Bourgeoisie und Proletariat” eine ,grofle Liige" ist,
daf} die bestehenden. ,sozialen Verhiltnisse®, mag eine ,,Revolution” sie heute
von Grund aus zerstoren, sich ,genau so wieder bilden werden, wie sie jetzt
sind", und daf} es endlich unumginglich nétig ist, Wahlménner im Sinne Man~
teuffels und der oktroyierten Verfassung zu wihlen, wenn man anders ,fiir die
Not seiner armen Briider ein Herz im Busen trigt und sich der Achtung
Montesquieu LVI. teilhaftig znu machen gedenkt.

wSeil Jahrtausenden ist es bei allen Viélkern der Erde ebenso gewesen®!!!l In
Agypten gab es Arbeit und Teilung der Arbeit — und Kasten; in Griechen-
land und Rom Arbeit und Teilung der Arbeit — und Freie und Sklaven; im
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Mittelalter Arbeit und Teilung der Arbeit —und Feudalherren und Leibeigene,
Ziinfte, Stinde u. dgl. Zu unserer Zeit gibt es Arbeit und Teilung der Arbeit —
und Klassen, von denen die eine im Besitz sémtlicher Produktionsinstrumente
und Lebensmittel ist, wihrend die andere nur lebt, solange sie thre Arbeit
verkauft, und nur so lange ihre Arbeit verkauft, als die arbeitgebende Klasse
sich durch den Ankauf dieser Arbeit bereichert.

Ist es also nicht sonnenklar, daf} ,es bei allen Vilkern der Erde seit Jahr-
tausenden ebenso gewesen ist”, wie es heutzutage in Preufen ist, weil Arbeit und
Teilung der Arbeit stets in einer oder der andern Form existierten? Oder zeigt
sich etwa umgekehrt, daf} die sozialen Verhilinisse, die Eigentumsverhiltnisse,
bestindig umgestiirzt wurden eben durch die stets veréinderte Art der Arbeit
und Teilung der Arbeit?

Im Jahre 1789 riefen die Bourgeois der feudalen Gesellschaft nicht zu:
Adel bleib Adel, Leibeigner bleib Leibeigener, Ziinftiger bleib ziinftig — denn
ohne Arbeit und Teilung der Arbeit keine Gesellschaft! Ohne Einatmung der
Luft kein Leben! Atmet also die Stickluft ein und &ffnet janicht die Fenster —
so risoniert Montesquieu LVI.

Es gehort die ganze naiv-tslpelhafte Dummdreistigkeit eines in brutaler
Unwissenheit ergrauten deutschen Reichspfahlbiirgers dazu, nachdem er die
ersten Buchstaben der politischen Okonomie — Arbeit, Teilung der Arbeit -
oberflichlich und schief der trigen Hirnmaterie eingekeilt hat, in Fragen,
an denen unser Jahrhundert sich die Zahne ausbeifit, orakelnd mitzusprechen.

»Ohne Arbeit und Teilung der Arbeit keine Gesellschaft!
Also

Wihlt Freunde der oktroyierten preuflischen Verfassung und nur Freunde
der oktroyierten Verfassung zu Wahlméinnern.”

Dies Epitaph wird einst in grof3en Buchstaben auf den Winden des pracht-
vollen Marmormausoleums prangen, das die dankbare Nachwelt dem Léser
der sozialen Frage, Montesquieu LVI. (nicht zu verwechseln mit Hein-
rich CCLXXXIV. von ReuB-Schleiz-Greiz-Lobenstein-Eberswalde?), zu
bauen sich verpflichtet fiihlen wird.

Montesquieu LVI. verheimlicht uns nicht, ,wo der Knoten liegt” und was
er zu tun gedenkt, sobald er zum Gesetzgeber proklamiert ist.

~Dafiir*, belehrt er uns, ,muf} der Staat sorgen, daB jeder so viel Erziehung erhdlt,
um etwas Ordentliches in der Welt lernen zu kénnen.”

1 Ironische Anspielung auf Heinrich LXXII., Fiirst von Reu-Lobenstein~-Ebersdorf
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Montesquieu LVI. hat nie davon reden gehért, dafl unter den bestehenden
Verhiltnissen die Teilung der Arbeit an die Stelle der komplizierten Arbeit
die einfache, an die Stelle der Erwachsenen die Kinder, an die Stelle der
Minner die Weiber, an die Stelle des selbstéindigen Arbeiters Automaten setzt,
daB in demselben Verhiltnisse, worin die moderne Industrie sich entwickelt,
die Erziehung des Arbeiters iiberfliissig und unméglich wird. Wir verweisen
den kélmschen Montesquieu weder auf St. Simon noch Fourier, sondern auf
Malthus und Ricardo. Der Biedermann lerne erst die ersten Grundlinien der
jetzigen Verhilinisse kennen, ehe er sie ausbessert und.— Orakel austeilt.

#Fiir Leute, die durch Krankheit, durch Alter verarmt sind, muf die Gemeinde sorgen.”

Und wenn die Gemeinde selbst verarmt, was bel den mit der neuen Ver-
fassung gleichzeitig oktroyierten 100 Millionen Steuern® und epidemischen
Belagerungszustinden nicht ausbleiben kann, wie dann, Montesquieu?

~Wo neue Etfindungen oder Handelskrisen ganze Erwerbszweige zerstoren, muf} der
Staat zu Hiilfe kommen und Rat schaffen.”

So unvertraut der kélnische Montesquieu mit den Dingen dieser Welt ist,
es kann 1thm kaum verborgen geblieben sein, daf} die ,neuen Erfindungen®
und die Handelskrisen so permanent sind wie die preuflischen Ministerial-
erlasse und Rechtsbéden. Die neuen Erfindungen werden in Deutschland
speziell erst dann eingefithrt, wenn die Konkurrenz mit den fremden Vélkern
thre Einfithrung zu einer Lebensfrage macht, und sollen die neu aufkommen-
den Erwerbszweige sich ruinieren, um den untergehenden zur Hiilfe zu
kommen! Die durch Erfindungen neu aufkommenden Erwerbszweige kom-
men eben dadurch auf, dafi sie wohlfeiler produzieren als die untergehenden.
Wo Teufel wire der Vorteil, wenn sie die untergehenden beksstigen miifiten?
Der Staat aber, die Regierung, gibt bekanntlich nur scheinbar. Erst muf} ihm
gegeben werden, damit er gebe. Wer aber soll ihm geben, Montesquieu LVI.?
Der untergehende Erwerbszweig, damit er noch schneller untergehe? Oder
der aufkommende, damit er schon im Aufkommen verkiimmre? Oder die von
den neuen Erfindungen nicht berithrten Erwerbszweige, damit sie durch die
Erfindung einer neuen Steuer bankeruttieren? Uberlege dir das reiflich,
Montesquieu LVI.!

Und nun gar die Handelskrisen, Bester? Wenn eine europiische Handels-
krise ausbricht, so kann der preulische Staat nichts #ngstlicher in Betracht
zichen, als wie er den gewohnten Steuerquellen durch Exekution u.dgl. die

1 Siehe vorl. Band, S.]57
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letzten Wassertropfen abpresse. Der arme preuﬁische Staat! Damit der preu-~
Bische Staat die Handelskrisen unschédlich mache, miifite er aufer der Natio-
nalarbeit noch eine dritte Einnahmequelle in den Wolken besitzen. Allerdings,
wenn sich durch Allerhschste Neujahrswiinsche!, Wrangelsche Armee-
befehle!'8%] oder Manteuffelsche Ministerialerlasse Geld aus der Erde stamp-
fen liefle, die ,Steuerverweigerung” wiirde keinen so panischen Schrecken
unter die preuBischen ,lieben Getreuen” geworfen und die soziale Frage auch
ohne ckiroyierte Verfassung geldst worden sein.

Man weif}, daf} die ,,Neue Preufische Zeitung” unsern Hansemann fiir einen
Kommunisten erklirte, weil er die Steuerbefreiungen aufzuheben gedachte.
Unser Montesquieu, der niemals die ,N[eue] Prleuflische] Z[eitung]” ge-
lesen, kémmt von selbst in Koln anf den Einfall, jeden fiir einen ,Kommu-
nisten” und ,,roten Republikaner” zu erkliren, der die oktroyierte Verfassung
bedroht! Also stimmt fiir Manteuffel, oder ithr seid nicht nur persénliche
Feinde der Arbeit und der Teilung der Arbeit, sondern auch Kommunisten
und rote Republikaner. Exkennt den neuesten ,Rechtsboden” Briiggemanns
an, oder — verzichtet auf den Code civil 11227

Figaro, tu n’aurais pas trouvé ga!?2¢]

Morgen mehr von Montesquieu LVI.!

[,Neue Rheinische Zeitung “
Nr.202 vom 22. Januar 1849}

* Kéln, 21.Januar. Montesquieu LVI. sucht den ,geschenkten Gaul®, die
oktroyierte Verfassung, mit der ganzen kleinpfiffigen Verschlagenheit eines
vielerfahrenen Roftduschers an die Urwihler loszuschlagen. Er ist der Mon-
tesquieu des Pferdemarkts.

Wer die oktroyierte Verfassung nicht will, der will die Republik, und nicht
nur die Republik schlechthin, sondern die rote Republik! Leider handelt es
sich bei unsern Wahlen um nichts weniger als Republik und rote Republik. Es
handelt sich einfach darum: i

Wollt ihr den alten Absolutismus samt einem neu aufgefrischten Sténde-
wesen — oder wollt thr ein biirgerliches Reprdisentativsystem? Wollt 1hr eine
politische Verfassung, die den ,bestehenden sozialen Verhiltnissen® ver-
gangener Jahrhunderte entspricht, oder wollt ihr eine politische Verfas-
sung, die den ,bestehenden sozialen Verhilinissen® eures Jahrhunderts zu-
sagt?

1 Siehe vorl. Band, S.160-164
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Es handelt sich in dieser Angelegenheit also- um nichts weniger als um
einen Kampf gegen die biirgerlichen Eigentumsverhilinisse, wie er in Frank-
reich stattfindet und in England sich vorbereitet. Es handelt sich vielmehr um
den Kampf gegen eine politische Verfassung, welche die ,biirgerlichen Eigen-
tumsverhiltnisse” gefahrdet, indem sie den Reprisentanten der ,feudalen
Eigentumsverhiltnisse®, dem Konige von Goites Gnaden, der Armee, der
Biirokratie, den Krautjunkern und einigen mit ithnen verbiindeten Finanz-
baronen und Spiefbiirgern das Staatsruder iiberantwortet.

Durch die oktroyierte Verfassung ist die soziale Frage im Sinne dieser
Herren gelsst. Kein Zweifel.

Was ist die ,,s0ziale Frage® im Sinne des Beamten? Es ist die Behauptung
seines Gehalts und seiner bisherigen, dem Volke iibergeordneten Stellung.

Und was ist die ,soziale Frage” im Sinne des Adels und seiner groflen
Grundbesitzer? Es ist die Behauptung der bisherigen feudalen Grundgerech-
tigkeiten, die Beschlagnahme der eintriiglichsten Stellen in Armee und Zivil
durch seine Familien, endlich der direkte Almosenempfang aus der Staats-
kasse. AuBler diesen handgreiflichen materiellen und darum ,,heiligsten” Inter-
essen der Herren ,,mit Gott fiir Kénig und Vaterland“ handelt es sich fiir sie
natiirlich auch um Behauptung der gesellschaftlichen Auszeichnungen, die
ihre Race von der schlechten biirgerlichen, biuerlichen und plebejischen Race
unterscheiden. Die alte Nationalversammlung wurde ja eben auseinander-
gejagt, weil sie die Hand an diese ,heiligsten Interessen® zu legen wagte. Was
die Herren unter ,Revision“ der oktroyierten Verfassung verstehen, ist, wie
schon frither angedeutet wurde, nichts anders als die Einfithrung des stdn-
dischen Systems, d.h. einer Form der politischen Verfassung, welche die ,so-
zialen"” Interessen des Feudaladels, der Biirokratie und des Kénigtums von
Gottes Gnaden vertritt.

Noch einmal! Kein Zweifel, daf3 die ,soziale Frage® im Sinne des Adels
und der Biirokratie durch die oktroyierte Verfassung gelést ist, d.h., daf} sie
diesen Herren eine Regierungsform schenkt, welche die Volksausbeutung
durch diese Halbgétter sicherstellt.

Aber ist die ,soziale Frage® im Sinne der Bourgeoisie durch die oktroyierte
Verfassung gelst? In andern Worten: Erhilt die Bourgeoisie eine Staatsform,
in der sie die gemeinsamen Angelegenheiten ihrer Klasse, die Interessen des
Handels, der Industrie, des Ackerbaus, frei verwalten, die Staatsgelder auf die
produktivste Weise verwenden, die Staatshaushaltung auf die wohlfeilste
Weise einrichten, die Nationalarbeit wirksam nach aulen beschiitzen und nach
innen alle vom feudalen Schlamme versperrten Springquellen des National-

reichtums eréffnen kann?
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Zeigt uns die Geschichte ein einziges Beispiel, daf} die Bourgeoisie mut
einem von Gottes Gnaden oktroyierten Kénige je eine ihren materiellen Inter-
essen entsprechende politische Staatsform durchzusetzen vermochte?

Um die konstitutionelle Monarchie zu begriinden, mufite sie in England
zweimal die Stuarts verjagen, in Frankreich die angestammten Bourbonen, in
Belgien den Nassauer.[22%!

Woher dies Phinomen?

Ein angestammter Ko6nig von Gottes Gnaden, das ist kein einzelnes Indi~
viduum, das ist der leibhafte Reprisentant der alten Gesellschaft innerhalb der
neuen Gesellschaft. Die Staatsmacht in den Hinden des Konigs von Gottes
Gnaden, das ist die Staatsmacht in den Hinden der alten, nur mehr ruinen-
weise existierenden Gesellschaft, das ist die Staatsmacht in den Hiinden der
feudalen Stiinde, deren Interesse dem Interesse der Bourgeoisie aufs feind-~
lichste gegeniibersteht.

Die Grundlage der oktroyierten Verfassung ist aber eben der ,,Kénig von
Gottes Gnaden®.

Wie die feudalen Gesellschaftselemente in dem Kénigtum von Gottes
Gnaden ihre politische Spitze, so erblickt das Kénigtum von Gottes Gnaden in
den feudalen Stéinden seine gesellschaftliche Unterlage, die bekannte ,Konigs-
mager" 1230

Sooft daher die Interessen der Feudalherrn und der von 1hnen beherrsch-
ten Armee und Biirokratie mit den Interessen der Bourgeoisie sich kreuzen,
wird das gottesbegnadete Kénigtum jedesmal zu einem Staatsstreich gedriingt
und eine revolutionire oder kontrerevolutionire Krise vorbereitet werden.

Warum wurde die Nationalversammlung verjagt? Nur, weil sie das Inter-
esse der Bourgeoisie gegen das Interesse des Feudalismus vertrat; weil sie die
Agrikultur hemmende Feudalverhilinisse aufheben, die Armee und Biirokra-
tie dem Handel und der Industrie unterordnen, der Verschleudrung des
Staatsschatzes Einhalt tun, die adligen und biirokratischen Titel abschaffen
wollte.

In allen diesen Fragen handelte es sich vorzugsweise und unmittelbar um das
Interesse der Bourgeoisie. .

Also Staatsstreiche und kontrerevolutiondre Krisen, das sind die Lebens~
bedingungen des Konigtums von Gottes Gnaden, welches durch Mirz- oder
andre Ereignisse gezwungen worden ist, sich zu demiitigen und die Schein-
form eines biirgerlichen Kénigtums widerstrebend anzunehmen.

Kann in einer Staatsform, deren notwendige Pointe Staatsstreiche, kontre-
revolutiondre Krisen und Belagerungszustinde sind, der Kredif je wieder auf-
kommen?
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Welcher Wahn!

Die biirgerliche Industrie muf die Fesseln des Absolutlsmus und Feuda-
lismus sprengen. Eine Revolution gegen beide beweist eben nur, daf} die biir-
gerliche. Industrie einen Hoshepunkt erreicht hat, wo sie eine 1hr angemessene
Staatsform erobern oder untergehn mufl.

Das mit der oktroyierten Verfassung gesicherte biirokratische Vormunds-
schaftssystem ist der Tod der Industrie. Betrachtet nur die preulische Berg-
werksverwaltung, die Fabrikreglements u.dgl.! Wenn der englische Fabrikant
seine Produktionskosten mit denen des preufiischen Fabrikanten vergleicht,
so wird er stets in erster Linie den Zeitverlust stellen, den der preuflische
Fabrikant durch die notwendige Beobachtung der biirokratischen Vorschrif-
ten erleidet.

Welcher Zuckerraffineur erinnert sich nicht des preuffiischen Handels-
vertrags mit Holland im Jahre 183922311 Welcher preufiische Industrielle er-
rotet nicht bet der Erinnerung an das Jahr 1846, wo die preufiische Regierung
einer ganzen Provinz die Ausfuhr nach Galizien durch ihre Gefilligkeit gegen
die streichische Regierung abschnitt und das preuflische Ministerium, als
Bankerutt auf Bankerutt in Breslau ausbrach, verwundert erklirte, es habe
nicht gewufit, daf} eine so bedeutende Ausfuhr nach Galizien usw. stattfinde.

Miénner derselben Race werden durch die oktroyierte Verfassung an die
Spitze des Staatsruders gestellt, wie dies Geschenk selbst aus den Hinden
dieser Minner kémmt. Beseht es euch also zweimal.

Das Abenteuer mit Galizien ruft unsere Aufmerksamkeit auf einen andern
Punkt.

Damals opferte die preuflische Regierung der Kontrerevolution im Bund
mit Ostreich und RuBland die schlesische Industrie und den schlesischen
Handel. Dies Manéver wird sich tiglich wiederholen. Der Bankier der preu-
Bisch-sstreichisch-russischen Kontrerevolution, worin das gottbegnadigte
Konigtum mit seinen Kénigsmauern seine auswértige Stiitze stets suchen.
wird und suchen mufl —ist England. Der gefihrlichste Gegner der deutschen
Industrie ist dasselbe — England. Wir glauben, diese zwei Data sprechen hin-
reichend.

Im Innern die Industrie gehemmt durch biirokratische Fesseln, die Agri-
kultur durch feudale Privilegien, nach auflen der Handel durch die Kontre-
revolution an England verkauft — das sind die Schicksale des preuBischen
Nationalreichtums unter der Agide der oktroyierten Verfassung.

* Der Bericht der ,Finanzkommission“ der auseinandergejagten National-
versammlung hat hinreichendes I..lc]'lt iiber die gottbegnadete Verwaltung des
Staatsvermogens verbreitet.

13 Moerx/Engels, Werke, Bd. 6
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Indes weist dieser Bericht nur beispielsweise Summen auf, die der Staats-
kasse entzogen wurden, um die wankenden Kénigsmauern zu stiitzen und die
auslindischen Pritendenten des abscluten Kénigtums (Don Carlos) zu ver-
golden. Diese Gelder, die aus den Taschen der iibrigen Staatshiirger entwen-
det werden, damit die Aristokratie ein etatsmifiges Leben fithre und die
SStiitzen® des feudalen Kénigtums instand erhalten bleiben, sind aber nur
Nebensache bei Betrachtung des mit der Manteuffelschen Verfassung gleich-
zeitig oktroyierten Staats}laushalts. Vor allem eine starke Aimee, damit die
Minoritit die Majoritit beherrsche; méglichst grofles Beamtenheer, damit
moglichst viele dem allgemeinen Interesse durch ihr Privatinteresse entfrem-
det werden; Verwendung der Staatsgelder in unproduktivster Weise, damit
der Reichtum, wie die ,N[eue] Pr[eufiische] Z[eitung]® sagt, die Untertanen
. nicht iibermiitig mache; mdglichstes Beiseitelegen der Staatsgelder statt indu-
strieller Verwendung derselben, damit die gotthegnadete Regierung in leicht
vorauszusehenden Momenten der Krise dem Volke selbstindig gegeniiber-
treten konne — das sind die Grundziige der oktroyierten Staatshaltung. Ver-
wendung der Steuern, um die Staatsmacht als unterdriickende, selbstindige
und geheiligte Gewalt der Industrie, dem Handel, dem Ackerbau gegeniiber
zu behaupten, statt sie! zum profanen Werkzeug der biirgerlichen Gesellschaft
herabzuwiirdigen — das ist das Lebensprinzip der oktroyierten preulischen Ver-
fassung!

Wie der Geber, so das Geschenk. Wie die jetzige preuflische Regierung, so
die von ihr geschenkte Verfassung. Um die Feindschaft dieser Regierung gegen
die Bourgeoisie zu charakterisieren, geniigt es, auf ihre projektierte Gewerbe-
ordnung!®®®) aufmerksam zu machen. Die Regierung sucht zur Zunft zuriick-
zuhehren unter dem Vorwande, zur Assozigtion fortzuschreiten. Die Konkur-
renz zwingt, immer wohlfeiler zu produzieren, daher auf immer grofierer Stu-
fenleiter, d.h. mit griferem Kapital, mit stets erweiterter Teilung der Arbeif und
stets vermehrter Anwendung der Maschinerie. Jede neue Teilung der Arbeit
entwertet die alte Geschicklichkeit des Handwerkers, jede neue Maschine ver-
dringt Hunderte von Arbeitern, jedes Arbeiten auf grofierer Stufenleiter, d.h.
mit gréflerem Kapital, ruiniert den kleinen Kram und den kleinbiirgerlichen
Betrieb. Die Regierung verspricht dem Handwerk, es gegeniiber dem fabrik-
miBigen Betrieb, der erworbenen? Geschicklichkeit, sie gegeniiber der Teilung
der Arbeit, dem kleinen Kapital, es gegeniiber dem grofien durch feudale
Zunftinstitutionen zu sichern. Also die deutsche, speziell die preufiische Na-
tion, die nur mit Miihe dem giénzlichen Unterliegen vor der englischen Kon-

1 In der ,N. Rh. Ztg.“: thn — 2 in der ,N.Rh.Ztg.“: die erworbene
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kurrenz durch die duBerste Kraftanstrengung widersteht, soll ihr widerstands-
los in die Arme geworfen werden, indem ihr eine gewerbliche Organisation
aufgedrungen wird, die den modernen Produktionsmitteln widerspricht und
von der modernen Industrie in die Luft gesprengt worden ist!

Wir sind sicher die letzten, die die Herrschaft der Bourgeoisie wollen. Wir
haben zuerst in Deutschland unsre Stimme gegen sie erhoben, als die jetzigen
~Minner der Tat” in subalternem Krakeel sich selbstgefillig herumtrieben.

Aber wir rufen den Arbeitern und Kleinbiirgern zu: Leidet lieber in der
modernen biirgerlichen Gesellschaft, die durch ihre Industrie die materiellen
Mittel zur Begriindung einer neuen, euch alle befreienden Gesellschaft
schafft, als daB ihr zu einer vergangenen Gesellschaftsform zuriickkehrt, die
unter dem Vorwand, eure Klassen zu retten, die ganze Nation in mittelalterige
Barbarei zuriickstiirzt!

Die gottbegnadete Regierung aber hat, wie wir gesehen haben, zu ihrer
gesellschaftlichen Unterlage mittelalterige Stande und Zustinde. Sie pafit nicht
fiir die moderne biirgerliche Gesellschaft. Sie mufl eine Gesellschaft nach
ihrem Bilde herzustellen suchen. Es ist reine Konseguenz, wenn sie die freie
Konkurrenz durch die Zunft, die Maschinenspinnerei durch das Spinnrad,
den Dampfpflug durch die Hacke zu verdringen sucht.

Wie kémmt es also unter diesen Verhiltnissen, dafd die preufiische Bour-
geoisie, ganz im Widerspruch zu ihren franzésischen, englischen und bel-
gischen Vorgingern, die oktroyierte Verfassung {mit ihr das Kénigtum von
Gottes Gnaden, die Biirokratie und das Junkertum) als 1hr Schibboleth aus-
posaunt?

Der kommerzielle und industrielle Teil der Bourgeoisie wirft sich der Kon-
trerevolution in die Arme aus Furcht vor der Revolution. Als wenn die Kon-
trerevolution etwas anders als die Ouvertiire zer Revolution wire.

AuBerdem gibt es einen Teil der Bourgeoisie, der, gleichgiiltig gegen die
Gesamtinteressen seiner Klasse, ein besonderes, derselben sogar feindliches
Sonderinteresse verfolgt.

Es sind das die Finanzbarone, grofien Staatsglidubiger, Bankiers, Rentiers,
deren Reichtum in demselben Mafle wiichst wie die Volksarmut, und endlich
Leute, deren Geschift auf die alten Staatszustiinde angelegt ist, z.B. Dumont
und sein literarisches Lumpenproletariat. Es sind ehrsiichtige Professoren,
Advokaten u.dgl. Leute, die blof} in einem Staate, wo es ein eintrigliches Ge-
schift 1st, das Volk an die Regierung zu verraten, ansehnliche Posten zu er-
haschen hoffen kénnen.

Es sind einzelne Fabrikanten, die mit der Regierung gute Geschifte
machen, Lieferanten, die ithre bedeutenden Prozente aus der allgemeinen

13*
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Volksausbeutung ziehen, SpieBbiirger, deren Wichtigkeit in eéinem grofien
politischen Leben verlorengeht, Gemeinderite, die unter dem Schutz der bis-
herigen Institutionen ihre schmutzigen Privatinteressen auf Kosten der ffent-
lichen gefordert haben, Olhandler, die durch Verrat der Revolution Exzellen-~
zen und Ritter des Adlerordens, bankerutte Tuchhindler und Eisenbahn~
spekulanten, die kfonilgl[iche] Bankdirektoren geworden sind® usw. usw.

»Das sind die Freunde der oktroyierten Verfassung.“ Wenn die Bourgeoi~
sie fiir diese ihre armen Briider ein Herz im Busen hat und wenn sie der Achtung
Montesquieus LVI. sich wiirdig machen will, so wihle sie

Wahlménner im Sinne der okiroyierten Verfassung.

Geschrieben von Karl Marx.

1 Anspielung auf Camphausen und Hansemann
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Preuflischer Steckbrief gegen Kossuth

f.,Neue Rheinische Zeitung*

Nr.207 vom 28. Januar 1849}

# Ksln, 21.Januar. Soeben erhalten wir folgendes, im ,,Oppelner Kreis-
blatt* abgedruckte erbauliche Aktenstiick:

WSteckbrief. Nach einer Mitteilung der k. k. sterreichischen Regierungskommission
in Krakau sind in Ungarn solche Anstalten getroffen, dafl Kossuth unter fremden
Namen iiber Breslau nach Hamburg gelange, und wird vermutet, daf} er die Richtung
iiber Myslowitz, Gleiwitz und Kosel einschlagen werde.

Infolge Auftrages des Herrn Oberprisidenten der Provinz Schlesien veranlasse ich
daher die Polizeibehérden, Ortsgerichte und Gendarmen auf den Kossuth, dessen Si-
gnalement nachstehend angegeben ist, genau zu vigilieren, denselben im Betretungs-
falle anzuhalten und sicher an mich zur weiteren Veranlassung abzuliefern.”

(Folgt hierauf das Signalement Kossuths, wie wir es bereits mitgeteilt.)
Das ganze erbauliche Aktenstiick ist unterzeichnet:

.Oppeln, den 17. Januar 1849
Der kénigliche Landrat Hoffmann®

Was sagen unsre Leser hierzu? Die gottbegnadeten Manteuffel der Was~
serpolakei haben nicht iibel Lust, den grofien Agitator Kossuth, falls er ge-
schlagen wiirde und gliicklich die Grenze iiberschreiten sollte, zu verhaften
und an seine Henker zur schleunigsten Begnadigung mit Pulver und Blei ab-
zuliefern. Diese Auslieferung, sollte sie wirklich zustande kommen, wiirde der
niedertréchtigste Verrat, der infamste Bruch des Vilkerrechts sein, den die Ge-
schichte kennt.

Preuflen hatte gegen Deutsch-Osireich nach dem alten Bundesrecht aller-~
dings die Verpflichtung, die wegen auf deutschem Bundesgebiet begangener
Handlungen inkriminierten politfischen] Fliichtlinge auf Verlangen auszu-
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liefern. Die Revolution hat das alte Bundesrecht umgestofen, und selbst unter
Pfuel waren Wiener Fliichtlinge in Berlin sicher. Aber gegen Ungarn hat Preufien
keine derartige Verpflichtung. Ungarn ist ein unabhingiger Staat, und wenn
Preulen ungarische Fliichtlinge, die nur wegen auf ungarischem Boden
begangener Handlungen inkriminiert werden kénnen, ausliefert, so begeht
es dieselbe schamlose Infamie, als ob es russische oder polnische Fliichtlinge
an Ruflland auslieferte.

Selbst unter dem Regime Bodelschwingh wagte man es nicht, die iiber-
getretenen galizischen und Krakauer Fliichtlinge2%! an Osterreich auszulie-
fern. Aber freilich, dafiir waren wir auch damals unter der absoluten Monar-
chie, und heute sind wir konstitutionell! »

Noch mehr. Kossuth, sollte er preuflisches Gebiet betreten, ist kein poli-
tischer Fliichtling, sondern eine auf neutrales Gebiet iibergetretene kriegfithrende
Partei.

Deutsch-Osterreich, ein selbstindiger Staatenbund, fithrt mit Ungarn,
einem selbstindigen Staate, Krieg; weshalb, geht Preuflen nichts an. Und
selbst 1831 wagte man nicht, die iibergetretenen Polen an Ruflland auszulie-
fern331; aher damals waren wir auch unter der absoluten Monarchle, und
heute sind wir konstitutionell!

Wir signalisieren die wohlwollenden Absichten der preuflischen Regie-
rung gegen Kossuth der sffentlichen Meinung. Wir sind iiberzeugt, daf} dies
hinreicht, um einen solchen Sturm der Sympathie fiir den gréfiten Mann des
Jahres 1848, der Indignation gegen die Regierung hervorzurufen, daf} selbst
ein Manteuffel nicht wagen wird, dagegen aufzutreten.

Aber freilich! Einstweilen noch regiert Kossuth, von dem Enthusiasmus
des ganzen Magyarenvolkes umgeben, in Debreczin, noch sprengen seine
mutigen Husaren iiber die ungarischen Pufiten, noch steht Windischgritz rat-
los vor den Siimpfen der Theif}, und eure Steckbriefe sind mehr liicherlich als
fiirchterlich!

Geschrieben von Friedrich Engels.



Die Berliner ,,National-Zeitung"
an die Urwihler

[.Neue Rheinische Zeitung”
Nr.205 vom 26. Januar 1849}

* Koln, 25. Januar. Selten, aber doch von Zeit zu Zeit hat man den Genu8,
aus dem Niederschlag, den die doppelte Siindflut der Revolution und Kontre-
revolution hinterlassen hat, einen Wegweiser aus der guten alten vormirzlichen
Zeit emporragen zu sehen. Berge sind versetzt, Tiler ausgefiillt, Walder zu
Boden gestreckt worden, aber der Wegweiser steht noch auf der alten Stelle,
angestrichen mit den alten Farben, und trigt noch immer die alte Inschrift:
»Nach Schilda!*

Ein solcher Wegweiser streckt uns aus Nr.21 der Berliner ,National-
Zeitung"“1?34) seinen holzernen Arm entgegen mit der Inschrift: ,,An die Ur-
wihler. Nach Schilda!”

Der wohlgemeinte Rat der ,National-Zeitung“ an die Urwihler erklirt
ihnen zuerst: v

»Es ist die Stunde gekommen, wo zum zweiten Male das preuflische Volk daran-
geht, das schwer errungene allgemeine Wahlrecht!?2%! auszuiiben* (als ob das ok~
troyierte sogenannte allgemeine Wahlrecht mit seiner in jedem Dorf verschiedenen In~
terpretation noch dasselbe Wahlrecht sei wie das vom 8.April!l29), _aus dem die
Manner hervorgehen sollen, die zum zweiten Male auszusprechen haben, welches der

Sinn (!), die Meinung (1!) und der Wille (!!!) nicht einzelner Stinde und Klassen,

sondern des ganzen Volkes ist.”

Schweigen wir von dem fettwanstig-unbehiilflichen Stil dieses langsam
von einem Wort zum andern fortkeuchenden Satzes. Das allgemeine Wahi-
recht, heifdt es, soll uns enthiillen, was der Wille nicht einzelner Stinde und
Klassen, sondern des ganzen Volkes ist. .

Schon! Und woraus besteht ,,das ganze Volk*?

Aus ,einzelnen Stinden und Klassen®.

Und woraus besteht ,,der Wille des ganzen Volkes“?
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Aus den einzelnen sich widersprechenden ,,Willen® der ,einzelnen Stinde
und Klassen®, also gerade aus dem Willen, den die ,,National-Zeitung® als das
direkte Gegenteil des ,,Willens des ganzen Volkes” hinstellt.

Grofler Logiker der ,,National-Zeitung“!

Aber fiir die ,,National-Zeitung” existiert ein Wille des ganzen Volkes, der
keine Summe widersprechender Willen, sondern ein einiger, bestimmter Wille
ist. Wie das?

Das ist — der Wille der Majoritit.

Und was ist der Wille der Majoritit?

Es ist der Wille, der aus den Interessen, der Lebensstellung, den Existenz-
bedingungen der Majoritat hervorgeht.

Unm also einen und denselben Willen zu haben, miissen die Glieder der
Majoritiit dieselben Interessen, dieselbe Lebensstellung, dieselben Existenz-
bedingungen haben oder in ihren Interessen, ihrer Lebensstellung, ihren
Existenzbedingungen einstweilen noch verkettet sein.

Auf deutsch: Der Wille des Volks, der Wille der Majoritit, 1st der Wille
nicht einzelner Stinde und Klassen, sondern einer einzigen Klasse und der-
jenigen andern Klassen und Klassenabteilungen, die dieser einen herrschen-
den Klasse gesellschaftlich, d.h. industriell und kommerziell unterworfen
sind. .

~Was sollen wir aber dazu sagen?” Der Wille des ganzen Volkes ist der
Wille einer herrschenden Klasse?

Allerdings, und gerade das allgemeine Stimmrecht ist nun die Magnet-
nadel, die, wenn auch erst nach verschiedenen Schwankungen, schlieBlich
doch diese zur Herrschaft berufene Klasse anzeigt.

Und diese gute ,,National-Zeitung“ faselt noch immer, wie dies Anno 1847
geschah, von einem imaginiren ,Willen des ganzen Volkes"!

Weiter. Nach diesem erhebenden Exordium setzt sie uns in Erstaunen
durch die vielsagende Bemerkung:

»Im Januar 1849 ist der Stand der Dinge ein anderer als in den an Hoffnung und
Erhebung” (warum nicht auch an Andacht?) ,so reichen Maitagen des Jahres 1848.*

Damals stand alles im Bliitenschmuck,
Und die Sonnenlichter lachten,

Und die Viglein sangen so hoffnungsvoll,
Und die Menschen hoffter und dachten -

Sie dachten:[®!

«Damals schien alles einig, daB die groBen Reformen, die in Preuflen schon lingst
hétten vorgenommen werden sollen, wenn auf den im Jahre 1807-[18}14 gelegten
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Grundlagen, in dem damaligen Geiste und entsprechend der seitdem gestiegenen Bil-
dung und Einsicht, weiter fortgebaut worden wére — nun vollstindig und ungeséumt
zur Ausfithrung kommen miifiten.”

»Damals schien alles einig“! Grofle, gottliche Naivetit der ,National-
Zeitung”! Damals, als die Garden wutknirschend aus Berlin zuriickzogen, als
der Prinz von Preufien in einer Postillionsjacke eilends davonlaufen mufite!'31],
als der hohe Adel und die hohe Bourgeoisie ihren Zorn in sich fraflen ob der
Schmach, die dem Kénige im SchloBhof angetan, als ihn das Volk zwang, die
Miitze abzuziehen vor den Mirzleichen — ,,damals schien alles einig®!

Weill der Himmel, es ist schon stark, so etwas sich eingebildet zu haben,
aber jetzt, nachdem man sich selbst als geprellt anerkennen muf, seine ge~
prellte Leichtgliubigkeit noch an die grofie Glocke zu hingen — wahrhaftig,
c’est par trop bonhornme!

Und woriiber ,,schien alles einig?

Dariiber, ,daf} die groflen Reformen, welche ... hdtten vorgenommen
werden sollen, wenn ... fortgebaut worden wdre, nun ... zur Ausfithrung kom-
men miiften”.

Dariiber war, nein schien alles einig.

Grofle Marzerrungenschaft, in wiirdiger Sprache ausgedriickt!

Und welche ,Reformen® waren dies?

Die Entwicklung der ,Grundlagen von 1807-1814, in dem damaligen
Geist und entsprechend der seitdem gestiegenen Bildung und Einsicht®.

Das heifit in dem Geist von 1807-[18]14 und zugleich in einem ganz an-~
dern Geist.

Der ,damalige Geist* bestand ganz einfach in dem héchst materiellen
Druck der damaligen Franzosen auf die damalige preufiische Junkermonar-
chie sowie in dem damaligen ebenfalls wenig giinstigen Finanzdefizit des
Konigreichs Preuffen. Um den Biirger und Bauer steuerzahlungsfihig zu
machen, um wenigstens dem Scheine nach einige der Reformen bei den k-
nigl[ich]-preuB3[ischen] Untertanen einzufiihren, mit denen die Franzosen die
eroberten Teile Deutschlands iiberschiitteten; kurz, um die in allen Fugen
krachende, verrottete Monarchie der Hohenzollern wieder einigermafien zu
flicken, deswegen wurden einige knauserige sogenannte Stidteordnungen, Ab-
l6sungsordnungen, Militirinstitutionen etc. gemacht. Alle diese Reformen
zeichneten sich durch nichts aus, als daf} sie volle hundert Jahre hinter der
franzssischen Revolution von 1789, ja hinter der englischen von 1640 zuriick-
blieben. Und das sollen die Grundlagen fiir das revolutionierte Preufen sein?

1 das ist doch zu einfiltig!
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Aber die altpreuflische Einbildung sieht immer Preuflen in Mittelpunkt
der Weltgeschichte, wihrend der Staat der Intelligenz in Wirklichkeit stets
von 1hr durch den Kot nachgeschleift worden ist. Diese altpreufiische Ein-
bildung muf} natiirlich ignorieren, dafl Preuflen, solange es von den Franzosen
keine FuBtritte bekam, ruhig auf den unentwickelten Grundlagen von 1807
bis 1814 hockenblieb und kein Glied rithrte. Sie muB ignorieren, daf3 diese
Grundlagen langst vergessen waren, als die glorreiche biirokratisch-junker-
tiimliche k[6nilgl[ich}-preuBische Monarchie letzten Februar von den Fran-
zosen einen neuen so gewaltigen Stof} erhielt, daf} sie von thren ,Grundlagen
von 1807-1814" glorreichst herunterpurzelte. Sie muB} ignorieren, daf} es sich
fiir die kéniglich-preuffische Monarchie keineswegs um diese Grundlagen,
sondern blof} um Abwendung der weiteren Folgen des von Frankreich erhal-
tenen Anstofies handelte. Das alles aber ignoriert die preuflische Einbildung,
und als sie den Stof} plétzlich erhilt, schreit sie, wie ein Kind nach der Amme,
nach den verrotteten Grundlagen von 1807-1814!

Als ob nicht das Preufien von 1848 nach Gebiet, Industrie, Handel, Ver-
kehrsmitteln, Bildung und Klassenverhiltnissen ein ganz andres Land sei wie
das Preuflen der ,,Grundlagen von 1807-1814“1

Als ob nicht seit jener Zeit zwei ganz neue Klassen, das industrielle Pro-
letariat und die freie Bauernklasse, in seine Geschichte eingegriffen hitten, als
ob die preufiische Bourgeoisie von 1848 nicht eine ganz andre sei als die
schiichterne, demiitige und dankbare Kleinbiirgerschaft aus der Zeit der
,Grundlagen®!

Aber das hilft alles nichts. Ein braver Preufle darf nichts kennen als seine
»Grundlagen von 1807-1814". Das sind einmal die Grundlagen, darauf wird

" fortgebaut und damit basta.

Der Anfang einer der kolossalsten geschichtlichen Umwilzungen wird zu-
sammengetrocknet zum Ende einer der winzigsten Scheinreformprellereien —
so versteht man die Revolution in Altpreuflen!

Und in dieser selbstgefallig-bornierten Schwirmerei aus der vaterlandi-
schen Geschichte ,schien alles einig” — freilich, gottlob, nur in Berlin!

Weiter.

»Diejenigen Stéinde und Klassen, welche Privilegien und Vorrechte aufzugeben ...
hatten, an denen es war, in Zukunft nur in gleichem Recht mit allen ihren Mitbiirgern
zu stehn, ... schienen bereit dazu - erfiillt von der Uberzeugung, daf} der aite Zu-
stand unhaltbar geworden sei, daB es in ihrem eignen wohlverstandnen Interesse
liege ..." .

Seht den sanftmiitigen und von Herzen demiitigen Biirgersmann, wie er

die Revolution abermals eskamotiert! Der Adel, die Pfaffen, die Biirokraten,
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die Offiziere ,schienen bereit”, ihre Privilegien aufzugeben, nicht weil das be-
waffnete Volk sie dazu zwang, weil die, im ersten Schrecken vor der euro-
péischen Revolution, unaufhaltsam eingerissene Demoralisation und Des-
organisation in ihren eigenen Reihen sie widerstandslos machte — nein! Die
friedlichen, wohlwollenden und fiir beide Teile vorteilhaften ,, Transaktionen®,
um mit Herrn Camphausen zu sprechen, vom 24.Februar und 18. Mirz!23¢!
hatten sie mit der ,,Uberzeugung erfiillt“, da dies ,in ihrem eignen wohl-
verstandenen Interesse liege“!

Die Marzrevolution und vollends der 24.Februar im wohlverstandenen
Interesse der Herren Krautjunker, Konsistorialrite, Regierungsrite und
Gardelieutenants — das ist doch wahrhaftig ein pyramidaler Einfall!

Aber leider!

oHeut ist es nicht mehr so. Die Nutznieler und Anhénger des alten Zustandes
wollen, weit davon entfernt, ihrer Pflicht gemdf} (1) selbst zu helfen, daf} der alte Schutt
abgerdumt und das neue Haus gebaut werde, nur die alten Triimmer, unter denen der
Boden so bedenklich gewankt hat, stiitzen und mit einigen anscheinend der neuen
Zeit sich anschmiegenden Formen ausputzen.®

JHeut 1st es nicht mehr so* —als es 1im Mai zu sein schien, d.h., es ist nicht
mehr so, wie es im Mai nicht war, oder es ist gerade so, wie es im Mai war.

Solches Deutsch schreibt man in der Berliner ,National-Zeitung” und ist
noch stolz darauf obendrein.

Mit einem Wort: Der Mai 1848 und der Januar 1849 unterscheiden sich
nur durch den Schein. Friither schienen die Kontrerevolutionire ithre Pflicht
einzusehen, heute sehen sie sie wirklich und unverhohlen nicht ein, und dar-
iiber jammert der ruhige Biirger. Es ist ja doch die Pflich# der Kontrerevolu-
tiondre, ihre Interessen in threm eignen wohlverstandenen Interesse aufzu-
geben! Es ist thre Pfiicht, sich selbst ihre Lebensadern aufzuschneiden - und
doch tun sie’s nicht — so jammert der Mann des wohlverstandenen Inter-
esses!

Und warum tun eure Feinde jetzt das nicht, was, wie ihr sagt, doch ihre
Pilicht ist?

Weil ihr selbst im Friihjahr eure ,Pflicht” nicht getan —weil ihr damals, als
thr stark waret, euch wie Memmen benommen und vor der Revolution gezit-
tert habt, die euch grofl und gewaltig machen sollte; weil ihr selbst den alten
Schutt habt liegenlassen und euch selbstgefillig bespiegelt habt in der Aureole
eines halben Erfolgs! Und nun, da die Kontrerevolution stark geworden iiber
Nacht und euch den Fuf} auf den Nacken setzt, nun, da unter euren Fiiflen
der Boden bedenklich wankt, nun verlangt ihr, die Kontrerevolution soll eure
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Dienerin werden, soll den Schutt wegrdumen, den thr wegzurdumen zu
schwach und zu feig waret, sie, die Michtige, soll sich euch Schwachen op-~
fern?

Kindische Toren ihr! Aber wartet eine kurze Zeit, und das Volk wird sich
erheben und mit einem michtigen Stof} euch zu Boden strecken mitsamt der
Kontrerevolution, gegen die ihr jetzt so ohnmichtig anbellt!

[.Neue Rheinische Zeitung® Nr.207
vom 28. Januar 1849, Zweite Ausgabe}

* Kéln, 27. Januar. Wir haben in unserm ersten Artikel einen Umstand nicht
beriicksichtigt, der der ,Nat[ional]-Z[eilt[un]g" allerdings scheinbar zur Ent-
schuldigung gereichen kénnte: Die ,Nat.-Ztg.” schreibt nicht frei, sie steht
unter dem Belagerungszustand. Und unter dem Belagerungszustand muf3 sie
allerdings singen:

Heifl mich nicht reden, heifl mich schweigen,
Denn mein Geheimnis ist mir Pflicht;
Ich méchte dir mein ganzes Innre zeigen,

Allein das Schicksal will es nicht!11[227]

Inzwischen erscheinen die Zeitungen nicht, selbst unter dem Belagerungs-
zustande nicht, um das Gegenteil von ihrer Meinung zu sagen, und dann fin-
det auf die erste, bisher von uns in Betracht gezogene Hilfte des fraglichen
Artikels der Belagerungszustand keine Anwendung.

Der Belagerungszustand ist nicht schuld an dem wulstigen, unklaren Stil
der ,N.-Z.°,

Der Belagerungszustand ist nicht schuld daran, daf die ,N.-Z." sich nach
dem Mirz allerlei biederménmnische Illusionen machte.

Der Belagerungszustand zwingt die ,N.-Z."“ keineswegs, die Revolution
von 1848 zum Schleppentriger der Reformen von 1807 bis 1814 zu machen.

Der Belagerungszustand, mit einem Wort, zwingt die ,N.-Z.“ keines-
wegs, iiber den Entwicklungsgang der Revolution und Kontrerevolution von
1848 so absurde Vorstellungen zu haben, wie wir sie ihr vor zwei Tagen nach-
wiesen. Nicht die Vergangenheit, nur die Gegenwart fillt dem Belagerungs-~
zustand anheim.

Deshalb trugen wir bei der Kriiik der ersten Halfte des fraglichen Artikels
dem Belagerungszustand keine Rechnung, und eben deshalb werden wir thm
heute Rechnung tragen.
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Die ,N.-Z.“, nach Beendigung ihrer historischen Einleitung, wendet sich
nun folgendermafien an die Urwiahler:

»Es gilt den angebahnten Fortschritt zu snchem, die Errungenschaften festzu-
halten.”

Welchen ,,Fortschritt“? Welche ,,Errungenschaften®? Den , Fortschritt®,
dafB es ,heute nicht mehr so 1st“, wie es im Mai ,schien“? Die ,Errungen-
schaft“, daf} ,die Nutzmefer des alten Zustandes weit entfernt sind, ihrer
Pilicht gemaB selbst zu helfen, daf der alte Schutt anfgerdumt werde®? Oder
die oktroyierten ,FErrungenschaften”, die ,die alten Triimmer stiitzen und
mit einigen der neuen Zeit anscheinend sich anschmiegenden Formen aus-
putzen®?

Der Belagerungszustand, meine Herren von der ,National-Zeitung®, ist
keine Entschuldigung fiir Gedankenlosigkeit und Konfusion.

Der ,Fortschritt“, der vorderhand am besten ,angebahnt® ist, ist der
Riickschritt zum alten System, und auf dieser Fortschrittsbahn schreiten wir
taglich weiter.

Die einzige ,Errungenschaft”, die uns geblieben ist —~ und das 1st keine
spezifisch-preuflische, keine ,Mirz“-Errungenschaft, sondern das Resultat
der europiischen Revolution von 1848 — ist die allgemeinste, entschiedenste,
blutigste, gewaltsamste Kontrerevolution, die aber selbst nur eine Phase der
europiischen Revolution und daher nur die Erzeugerin eines neuen, allgemei-
nen und siegreichen revolutiondren Gegenschlags ist.

Aber die ,National-Zeitung® weif3 das vielleicht so gut wie wir und darf es
nur nicht sagen wegen des Belagerungszustandes? Man héore:

»Wir wollen nicht eine Fortdauer der Revolution; wir sind Feinde aller Anarchie,
jeder Gewalttat und Willkiir ; wir wollen Gesetz, Ruhe und Ordnung.”

Der Belagerungszustand, meine Herren, zwingt Sie héchstens zum Schwei-
gen, nie zum Reden. Diesen letzizitierten Satz nehmen wir daher zu Protokoll:
Sprechen Sie aus ithm, um so besser; spricht der Belagerungszastand aus ihm,
so brauchen Sie sich nicht zu seinem Organ herzugeben. Entweder sind Sie
revolutionir, oder Sie sind es nicht. Sind Sie es nicht, so sind wir von vorn-
herein Gegner; sind Sie es, so mufiten Sie schweigen.

Aber Sie sprechen mit solcher Uberzeugung, Sie haben so honette Ante-
zedenzien, daf} wir ruhig annehmen kénnen: der Belagerungszustand ist dieser
Beteurung ginzlich fremd.

- Wir wollen nicht eine Fortdauer der Revolution.” Das heifit: wir wollen
die Fortdauer der Kontrerevolution. Denn aus der gewaltsamen Kontre-
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revolution, das ist eine historische Tatsache, kommt man entweder gar nicht
heraus oder nur durch die Revolution.

- Wir wollen nicht eine Fortdauer der Revolution, * das hei3t: wir erkennen
die Revolution als geschlossen an, als zu ithrem Ziel gelangt. Und das Ziel, an
dem die Revolution am 21.Januar 1849, als der fragliche Artikel verfaBt
wurde, angelangt war, dies Ziel war eben ~ die Kontrerevolution.

»Wir sind Feinde aller Anarchie, jeder Gewalttat und Willkiir.*

Also auch Feinde der ,,Anarchie®, die nach jeder Revolution bis zur Kon-
solidierung der neuen Verhiltnisse eintritt, Feinde der ,Gewalttaten* vom
24.Februar und 18.Mirz, Feinde der ,Willkiir“, die einen verrotteten Zu-
stand und seine morschen gesetzlichen Stiitzpfeiler riicksichtslos zertriimmert!

. Wir wollen Gesetz, Ruhe und Ordnung”!

In der Tat, der Moment ist gut gewahlt, vor ,,Gesetz, Ruhe und Ordnung®
niederzuknieen, gegen die Revolution zu protestieren und in das triviale Zeter
gegen Anarchie, Gewalttat und Willkiir einzustimmen! Gut gewshli, gerade
in dem Augenblick, wo die Revolution unter dem Schutz der Bajonette und
Kanonen offiziell zu einem gemeinen Verbrechen umgestempelt, wo ,Anarchie,
Gewalttat und Willkiir* durch konigliche kontrasignierte Ordonnanzen un-~
verhohlen in Praxis gesetzt, wo das ,Gesetz®, das die Kamarilla uns auf-
oktroyiert, stets gegen uns, nie fiir uns angewandt wird, wo ,Ruhe und Ord-
nung” darin bestehen, dafl man die Kontrerevolution in ,Ruhe” 1aBt, damit
sie ihre altpreuBlische ,Ordnung® der Dinge herstellen kann.

Nein, meine Herren, aus Thnen spricht kein Belagerungszustand, aus
IThnen spricht der unverfilschteste, ins Berlinische iibersetzte Odilon Barrot
mit all seiner Borniertheit, all seiner Impotenz, all seinen frommen Wiinschen.

Kein Revolutionir ist so taktlos, so verkindet, so feig, dafl er die Revolu-~
tion gerade dann verleugnet, wenn die Kontrerevolution ihre glinzendsten
Triumphe feiert. Wenn er nicht sprechen kann, so handelt er, und wenn er
nicht handeln kann, so schweigt er lieber ganz.

Aber verfolgen die Herren von der ,National-Zeitung® nicht vielleicht
eine schlaue Politik? Treten sie vielleicht deshalb so zahm auf, um noch einen
Teil der sogenannten Gemifligten am Vorabend der Wahlen fiir die Oppo-
sition zu gewinnen? .

Wir haben es gesagt, vom ersten Tage an, als die Kontrerevolution iiber
uns hereinbrach, von jetzt an gibt es nur noch zwei Parteien: die ,Revolutio-
nire” und die ,Kontrerevolutionire“; nur noch zwei Parolen: ,die demo-
kratische Republik” oder ,die absolute Monarchie*, Alles, was dazwischen

1 Siehe vorl. Band, S. 124
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liegt, ist keine Partel mehr, ist blofle Fraktion. Die Kontrerevolution hat alles
getan, unsern Ausspruch wahr zu machen. Die Wahlen sind seine glinzendste
Bestiitigung.

Und zu einer solchen Zeit, wo die Parteien einander so schroff entgegen-
stehen, wo der Kampf mit der grofiten Erbitterung gefiihrt wird, wo nur die
erdriickende Ubermacht der organisierten Soldateska verhindert, dafl der
Kampf mit den Waffen in der Hand ausgefochten wird —zu einer solchen Zeit
hort alle Vermittlungspolitik auf. Man muf} selbst Odilon Barrot sein, um dann
den Odilon Barrot spielen zu kénnen.

Aber unsere Berliner Barrots haben ihre Vorbehalte, ihre Bedingungen,
ihre Interpretationen. Heuler'?®®! sind sie, aber durchaus keine Heuler
schlechtweg; sie sind Heuler mit einem ,,Das heifit“, Heuler von der leisen
Opposition:

+Aber wir wollen neue Gesetze, wie sie der erwachte freie Volksgeist und der Grund-
satz der Gleichberechtigung fordert; wir wollen eine wahrhaft demokratisch-konsti-
tutionelle Ordnung" (d.h. ein wahrhaftes Unding); ,wir wollen Ruhe, die auf mehr sich
stiitzt als auf Bajonette und Belagerungszustinde; die eine politisch und sittlich (!) be~
griindete Beruhigung der Gemiiter ist, hervorgerufen durch die durch Taten und Ein-
richtungen gewéhrleistete Uberzeugung, daf jeder Klasse des Volks ihr Recht® etc. etc.

Wir kénnen uns die Arbeit ersparen, diesen belagerungszustindlichen
Satz zu Ende zu schreiben. Genug, die Herren ,wollen® nicht die Revolution,
sondern nur eine kleine Blumenlese aus den Resultaten der Revolution; etwas
Demokratie, aber auch etwas Konstitutionalismus, einige neue Gesetze, Ent-
fernung der feudalen Institutionen, biirgerliche Gleichheit etc. etc.

Mit andern Worten, die Herren von der ,National-Zeitung“ und die von
der Berliner Ex-Linken!?38J, deren Organ sie ist, wollen akkurat dasselbe von
der Kontrerevolution erlangen, weshalb die Kontrerevolution sie auseinander-
gejagt.

Nichts gelernt und nichts vergessen! :

Die Herren ,wollen” lauter Dinge, die sie nie erlangen werden, aufler
durch eine neue Revolution. Und eine neue Revolution wollen sie nicht.

Eine neue Revolution wiirde 1hnen aber auch ganz andere Dinge bringen,
als die oben aufgestellten bescheiden-biirgerlichen Forderungen enthalten.
Und darum haben die Herren ganz recht, keine Revolution zu wollen.

Das Beste aber ist, dafd sich die geschichtliche Entwickelung wenig darum
kiimmert, was die Barrots ,wollen” oder nicht ,,wollen“. Der Pariser Original-
Barrot ,wollte® auch am 24. Februar nur ganz bescheidene Reformen und na-
mentlich ein Portefeuille fiir sich durchsetzen; und kaum hatte er beides er-
hascht, so schlugen die Wogen iiber ihm zusammen, und er verschwand mit

[239]
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seinem ganzen tugendhaften, kleinbiirgerlichen Anhang in der revolutioniren
Siindflut. Auch jetzt, wo er endlich wieder ein Ministerium erhascht hat,
»will“ er wieder gar mancherlei; aber nichts von dem, was er will, geschieht.
Das ist von jeher das Schicksal der Barrots gewesen. Und so wird es den Ber-~
liner Barrots auch gehen.

Sie werden mit oder ohne Belagerungszustand fortfahren, das Publikum
mit thren frommen Wiinschen zu ennuyieren, sie werden allerhdchstens
einige wenige dieser Wiinsche auf dem Papier durchsetzen und zuletzt ent-
weder von der Krone oder vom Volke in Ruhestand versetzt werden. Aber in
Ruhestand verseizt werden sie jedenfalls.

Geschrieben von Karl Marx.
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Zustand in Paris

[.Neue Rheinische Zeitung “
Nr.209 vom 31. Januar 1849]
* Paris, 28. Januar. Die Gefahr eines Volksaufstandes ist vorderhand be-
seitigt durch das Votum der Kammer gegen die Dringlichkeit des Klub-
verbots, d.h. gegen das Klubverbot iiberhaupt!??}. Aber eine neue Gefahr
taucht auf: die Gefahr des Staatsstreichs.
Man lese den heutigen ,National “1%3! und sage, ob nicht aus jeder Zeile die
Furcht vor dem Staatsstreich hervorleuchtet.

+Das Votum von heute ist ein tédlicher Streich fiir das Kabinett, und wir fordern
Herrn Odilon Barrot, Faucher und tutti quanti? heraus, jetzt ihre Portefeuilles noch
langer zu behaupten ...

Soweit scheint der ,National” noch gutes Muts zu sein. Aber man hore
den Nachsaiz:

»--- ohne in offne Revolte gegen den Geist und den Buchstaben der Verfassung zu
treten!” -

Und was lige Herrn Odilon Barrot, Faucher und tutti quanti daran, in
offne Revolte gegen die Verfassung zu treten! Seit wann schwiirmen Barrot und
Faucher fiir die Verfassung von 1848! ‘

Der ,National® droht den Ministern nicht mehr, er demonstriert ihnen,
daf} sie abtreten miissen, er demonstriert dem Prisidenten, daf er sie entlas-
sen muf}. Und das in einem Lande, wo sich der Riicktritt der Minister nach
einem solchen Votum seit dreiffig Jahren von selbst versteht! '

Der Prisident der Republik, sagt der ,National“, wird das hoffentlich ein-
sehn, daf die Majoritit und das Kabinett in vollstindiger Zwietracht sind,
dafB er durch Entlassung des Kabinetts die Bande zwischen sich und der

1 alle Leute dieser Art
14 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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Majoritit enger kniipfen wird, daf3 zwischen ihm und der Majoritit nur ein
Hindernis des guten Vernehmens besteht: das Kabinett.

Ja, der ,,National“ sucht dem Ministerium eine goldene Briicke zum Riick-
zug zu bauen: Er wiinscht, daf die Anklage gegen die Minister fallengelassen
werde. Das Votum sei Strafe genug. Dies letzte Mittel m&ige aufgespart wer-
den, bis die Minister die Konstltutlon wirklich durch einen vollendeten Akt
verleizt haben.

Ja, ruft er zuletzt aus, alles macht es dem Kabinett zur Pflicht, sich zuriick-
zuziehen; seine eigenen Worte binden es derart, dafl wir zégern zu glauben, es
werde die Gewalt zu behalten wagen. Herr Barrot erklirte heut abend, daf3,
wenn die Dringlichkeit verworfen werde, die Versammlung selbst die Verant-
wortlichkeit fiir die Ereignisse iibernehme. Gut, wo die Verantwortlichkeit
aufhart, muf) auch die Macht aufhsren. Will das Kabinett nicht verantwort-
lich sein fiir die Ereignisse, so darf es sie auch nicht dirigieren. Herr Barrot hat
seine Demission auf der Tribiine niedergelegt, indem er die Verantwortlich-
keit ablehnte.

Kurz: Der ,,National“ glaubt nicht an den freiwilligen Riicktritt des Mlm-
steriums und ebensowenig an seine Entlassung durch den Présidenten.

Wenn aber das Ministerium dem Votum der Versammlung trotzen will, so
bleibt ihm nichts als — der Staatsstreich.

Die Auflésung der Nationalversammlung und die Vorbereitung der mon-
archischen Restauration durch Militirgewalt, das ist es, was hinter der Furcht
des ,National“ vor dem Bleiben des Ministeriums lauert.

Daher bitten der ,National“ und die roten Blatter das Volk, nur ja ruhig
zu bleiben, nur ja keinen Vorwand zum Einschreiten zu geben, da jede Emeute
nur das fallende Kabinett stiitzen, nur der royalistischen Kontrerevolution
dienen kénne.

Daf der Staatsstreich immer niher riickt, beweisen die Vorfille zwischen
Changarnier und den Offizieren der Mobilgarde. Die bouchers de Cavaignac!
haben keine Lust, sich zu einem royalistischen Coup gebrauchen zu lassen;
deshalb sollen sie aufgelost werden; sie murren, und Changarnier droht, sie
zusammenhauen zu lassen, und steckt ithre Offiziere in Arrest.

Die Situation kompliziert sich scheinbar; in der Tat aber wird sie sehr ein-
fach, so einfach, wie sie jedesmal am Vorabend einer Revolution ist. ‘

Der Konflikt zwischen der Versammlung und dem Prisidenten nebst sei-
nen Ministern ist zum Ausbruch gekommen. Frankreich kann unter der Im-
potenz, von der es seit 10 Monaten regiert wird, nicht linger existieren; das

! Schlichter Cavaignacs
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Defizit, der gedriickte industrielle und kommerzielle Zustand, der Steuer-
druck, der den Ackerbau ruiniert, werden tiglich unertriglicher; grofle,
einschneidende Maflregeln werden immer dringender, und jede neue Regie-
rung ist immer impotenter und tatloser als die friihere; bis endlich Odilon
Barrot die Untitigkeit auf die Spitze getrieben und in sechs Wochen absolut
gar nichts getan hat.

Dadurch aber hat er die Situation sehr vereinfacht. Nach ihm ist kein Mini-
sterium der honetten Republik mehr méglich. Die gemischten Regierungen
(das Provisorium und die Exekutivkommission)*%!, die Regierung des ,Natio-
nal“, die Regierung der alten Linken, alles ist durchgemacht, alles verschlis-
sen und abgenutzt. Die Reihe kommt jetzt an Thiers, und Thiers ist die un-
verhiillte monarchische Restauration.

Monarchische Restauration oder — rote Republik, das ist jetzt die einzige
Alternative in Frankreich. Die Krisis kann sich noch einige Wochen hinzie-
hen, aber ausbrechen muf} sie. Changarnier-Monk!?4!1 mit seinen Dreihun-
derttausend, die ithm fiir 24 Stunden génzlich zu Gebot stehen, scheint auch
nicht linger warten zu wollen. :

Daher die Angst des ,,National“. Er erkennt seine Unfihigkeit, die Situa-
tion zu beherrschen; er wei}, daf jede gewaltsame Anderung der Regierung
seine heftigsten Feinde zur Herrschaft bringt, daf3 er bei der Monarchie wie
bei der roten Republik verloren ist. Daher sein Seufzen nach einer friedlichen
Transaktion, seine Héflichkeit gegen die Minister.

Wir werden sehr bald sehn, ob es zum endlichen Siege der roten Republik
notig ist, dafl Frankreich fiir einen Augenblick durch die monarchische Phase
passiert. Moglich ist es, aber nicht wahrscheinlich.

Das aber ist gewif: Die honette Republik bricht an allen Ecken zusammen,
und nach ihr ist, wenn auch erst nach einigen kleinen Intermezzos, nur noch

maglich die rote Republik.
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[Die Situation in Paris]

[,Neue Rheinische Zeitung"”
Nr.209 vom 31. Januar 1849,
Auflerordentliche Beilage]

*K5ln, 30. Januar. Als wir gestern morgen durch ein Extrablatt einen in
Paris noch bevorstehenden Sturmausbruch verkiindeten, schrieben heu-
lende!®*61Urwahler zur ersten Kammer unter unser Flugblatt: Das ist gelogen!
Bange machen gilt nicht! und was dergleichen biirgerliche Kraftspriiche mehr
sind.

Die Elenden erblickten in unserem Extrablatt ein blofies Wahlmanaver, als
ob die erste Kammer und die zweite Kammer dazu und die ganze preuflische
Bewegung obendrein uns bewegen kénnten, die Geschichte der europiischen
Revolution zu verfilschen!

Stupp ist Wahlmann zur ersten Kammer! Rentner von Witigenstein ist
Wahlmann zur ersten Kammer! Kanzler v. Groofe ist Wahlmann zur ersten
Kammer! Und dennoch untersteht sich das revolutionire Ungeheuer zu Paris
von neuem zu briillen! Quelle horreur *

Wir sagten in unserer heutigen Nummer? unter andern iiber die Pariser
Situation: :

#Die Gefahr eines Volksaufstandes ist vorderhand beseitigt durch das Vo-
tum der Kammer gegen die Dringlichkeit des Klubverbots, d.h. gegen das
Klubverbot iiberhaupt.4%! Aber eine neue Gefahr taucht auf: die Gefahr des
Staatsstreichs ... Wenn das Ministerium dem Votum der Versammlung trotzen
will, so bleibt thm nichts als — der Staatssireich. Die Auflssung der National-
versammlung und die Vorbereitung der monarchischen Restauration durch
Militargewalt, das ist es, was hinter der Furcht des ,,National* vor dem Blei-
ben des Ministeriums lauert ... Daf} der Staatsstreich immer niher riickt,

1 Welch ein Schrecken! - 2 siehe vorl. Band, S. 209-211
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beweisen die Vorfille zwischen Changarnier und den Offizieren der Mobil-
garde ... Die Situation kompliziert sich scheinbar; in der Tat aber wird sie
sehr einfach, so einfach, wie sie jedesmal am Vorabend einer Revolution ist.
Der Konflikt zwischen der Versammlung und dem Prisidenten nebst seinen
Ministern ist zum Ausbruch gekommen ... Monarchische Restauration oder —
rote Republik, das ist jetzt die einzige Alternative in Frankreich ... Die honette
Republik bricht an allen Ecken zusammen, und nach ihr ist, wenn auch erst
nach einigen kleinen Intermezzos, nur noch méglich die rote Republik.”

Wir kiindeten in dem Extrablatt die Krise fiir den 29. an.

Die unten nachfolgenden Berichte aus Paris vom 29. werden unsern Lesern
zeigen, wie genau unsere Berichte und wie schlagend richtig unsere heutige
Darstellung der franzssischen Situation war.
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Die ,,Kﬁlnisch_e Zeitung” iiber die Wahlen

"[,Neue Rheinische Zeitung*
Nr.210 vom 1.Februar 1849}

* K¢ln, 30.Januar. Die ,Kslnische Zeitung“!?!! hat e_1:ndlich auch Wahl-
berichte erhalten, und zwar Berichte, die einigermafen Ol in ithre Wunden
gieflen.

»Die demokratischen Wahlberichte®, ruft Ehren;Briiggemann freudetrunken aus,
~die demokratischen Wahlberichte” (d.h. die ,Neue Rheinische Zeitung®) ,haben arg

aufgeschnitten, Die Reklamationen kommen uns jetzt von allen Seiten zu."

Von allen Seiten! Die ,,Kélnische® wird uns mit der Wucht ihrer ,Rekla~
mationen” erdriicken. Zwei Seiten gedringter Wahlbulletins, jedes eine ,arge
Aufschneiderei” der ,Neuen Rheinischen Zeitung®, jedes einen Sieg der Kon-
stitutionellen nachweisend, werden uns die purpurnste Schamréte in die
Wangen treiben?

Im Gegenteil.

+Die Reklamationen kommen uns jetzt von allen Seiten zu.”

Ehren-Briiggemann ,,schneidet” nicht ,auf”. Es kommen ihm wirklich
summa summarum vier ganze Reklamationen zu: aus Westen (Trier), Norden
(Hamm), Siiden (Siegburg) und Osten (Arnsberg)! Sind das nicht ,Reklama-
tionen von allen Seiten® gegen das ,arge Aufschneiden der demokratischen
Wahlberichte“!

Lassen wir ihr einstweilen den Genuf, zu glauben, daf} in diesen vier ent-
scheidenden Orten die Konstitutionellen gesiegt haben. Ohniehin wird dieser
Genuf} verbittert durch den Schmerz, dafl doch an manchen Orten die Kon~
stitutionellen der ,Verfiithrbarkeit der Massen” erlegen sind.

Naives Gestandnis der Konstitutionellen, daf3 fiir sie die ,Massen® nicht
wverfithrbar* sind!

Doch ein Trost bleibt der ,Kélnischen Zeitung“. Und welcher Trost?
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Der Trost, daB8 der Koblenzer Korrespondent der ,Deutschen Zeitung“*7%!
ihr Leidensgenosse ist, da} er in dieser ungliicklichen Konstellation passende
Worte gesprochen hat, wiirdig, in den ersten Kolumnen der ,K&lnischen
Zeitung” zu figurieren:

Merkt, daB8 die politische Frage auch in diesem Punkte, wie iiberall, klein wird
gegen die soziale, daf} sie ganz darjin aufgeht.”

Noch bis vor wenig Tagen wollte die ,,Kélnische Zeitung” von der sozialen
Frage nichts wissen. Sie kam nie, oder héchstens mit einer gewissen Frivoli-
tit (soweit es der , Kélnischen® moglich ist, frivol zu sein), auf dies jenseitige
Wesen zu sprechen. Sie verhielt sich gottlos, ungliubig, freigeistig zu ihr. Da
auf einmal geht es ihr wie dem Fischer in , Tausendundeiner Nacht; wie
vor ihm der Genius aus dem vom Meeresgrund aufgefischten, entsiegelten
GefaB sich riesengrof erhob, so ersteht vor der zitternden ,,Kélnischen* plotz~
lich aus der Wahlurne das driuende Riesengespenst der ,sozialen Frage®.
Erschrocken sinkt Ehren-Briiggemann in die Knie; seine letzte Hoffnung
schwindet, das Gespenst verschluckt mit einem Zuge seine ganze, jahrelang
zirtlich gehitschelte ,politische Frage® samt Rechtshéden und Zubehér.

Kluge Politik der ,Kélnischen Zeitung®. Thre politische Niederlage sucht
sie durch ihre soziale Niederlage zu beschonigen.

Diese Entdeckung, daf3 sie nicht nur auf politischem, sondern auch auf
sozialem Gebiet geschlagen ist, das ist die gréfte Urwahlerfahrung der ,,K&l-
nischen®! '

Oder schwirmte die ,,Kélnische Zeitung® etwa schon friiher fiir die ,so-
ziale Frage“?

In der Tat, Montesquieu LVI. hatte in der ,,Kélnischen Zeitung® erklirt,
die soziale Frage sei unendlich wichtig, und die Anerkennung der oktroyierten
Verfassung!'?3! sei die Lésung der sozialen Frage.! _

Die Anerkennung der oktroyierten Verfassung — das ist aber vor allem das,
was die ,Kélnische Zeitung” die ,politische Frage® nennt.

Vor den Wahlen also ging die soziale Frage in die politische, nach den
Wahlen geht die politische in die soziale auf. Das ist also der Unterschied, das
die Urwahlerfahrung, dal nach den Wahlen gerade das Umgekehrte von dem
richtig ist, was vor den Wahlen ein Evangelium war.

" ,Die politische Frage geht in die soziale auf!*

Lassen wir aufler Augen, dafl wir vor den Wahlen bereits méglichst hand-

greiflich auseinandergesetzt haben, wie von einer ,sozialen Frage® als solcher

1 Siehe vorl. Band, S. 183
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gar nicht die Rede sein kann, wie jede Klasse ihre eigene soziale Frage hat und
wie mit dieser sozialen Frage einer bestimmten Klasse auch zugleich eine
bestimmte politische Frage fiir diese Klasse gegeben ist.! Lassen wir alle
diese leichifertigen Randglossen gegeniiber der ernsten, gediegenen Kélnerin
aufler Augen, und gehen wir, soviel méglich, auf den Gedankengang und die
Redeweise dieses charaktervollen und tiefsinnigen Blattes ein.

Unter der sozialen Frage versteht die ,K&lnische Zeitung® die Frage: Wie
ist der Kleinbiirgerschaft, den Bauern und dem Proletariat zu helfen?

Und jetzt, da bei den Urwahlen die Kieinbiirgerschaft, die Bauern und
die Proletarier sich von der groBien Bourgeoisie, dem hohen Adel und der
hohen Biirokratie emanzipiert haben, jetzt ruft die , Kélnische Zeitung®: ,Die
politische Frage geht in die soziale auf!"

Schoner Trost fiir die ,,Kolnische®! Also, dafl die Arbeiter, die Bauern
und die kleineren Biirger diegrofbiirgerlichenund sonstigen wohlangesehenen
konstitutionellen Kandidaten der ,,Kiilnischen Zeitung“ mit eklatanten Ma-
jorititen aus dem Felde geschlagen haben, das ist keine Niederlage der ,,Kon-
stitutionellen®, sondern blof} ein Sieg der ,sozialen Frage®! Daf} die Konsti~
tutionellen geschlagen, beweist nicht, dafl die Demokraten gesiegt haben,
sondern daf} die Politik gegeniiber den materiellen Fragen aus dem Spiele ge-
blieben ist.

Tiefdenkende Griindlichkeit des benachbarten Publizisten!?4?! Djese
Kleinbiirger, die am Rande des Untergangs schweben, schwirmen sie etwa
fiir die oktroyierte Verfassung? Diese Bauern, die hier von Hypotheken und
Waucher, dort von Feudallasten erdriickt werden, sind sie begeistert fiir die
Finanz- und Feudalbarone, ihre eigenen Unterdriicker, zu deren Nutz und
Frommen gerade die oktroyierte Verfassung erfunden? Und vollends diese
Proletarier, die zu gleicher Zeit unter der Reglementierungswut unserer Biiro-
kraten und unter der Profitwut unserer Bourgeoisie schmachten, haben sie
Grund, sich dariiber zu freuen, daf} die oktroyierte Verfassung ein neues Band
um diese beiden Klassen von Volksaussaugern schlingt?

Haben nicht alle diese drei Klassen vor allem ein Interesse an der Weg-
schaffung der ersten Kammer, die nicht sie vertritt, sondern ihre direkten
Gegner und Unterdriicker?

In der Tat, die ,Kolnische Zeltung hat recht: Die soziale Frage ver-
schluckt die politische, die neu in die politische Bewegung eingetretenen
Klassen werden im Interesse der ,sozialen Frage“ gegen ihr eigenes poli-
tisches Interesse und fiir die okiroyierte Verfassung stimmen! :

1 Siehe vorl. Band, S.190-19%
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Kénnen die Kleinbiirger und Bauern, und vollends die Proletarier, eine
bessere Staatsform fiir die Veriretung ihrer Interessen finden als die demc-
kratische Republik? Sind nicht gerade diese Klassen die radikalsten, die demo-
kratischsten der ganzen Gesellschaft? Ist nicht das Proletariat gerade die
spezifisch rofe Klasse® — Einerles, ruft die ,Kolnische®, die soziale Frage
verschluckt die politische.

Der Sieg der sozialen Frage ist zugleich der Sieg der oktroyierten Ver-
fassung nach der ,,Kélnischen®.

Aber die ,soziale Frage® der ,Kélnischen Zeitung” hat auch eine ganz
aparte Beschaffenheit. Man lese den Bericht der ,,Kslnischen Zeitung® iiber
die Wahlen zur ersten Kammer®*3! und ihren ,gliicklichen Ausfall®, der dar-
1n besteht, dafl Herr Joseph Dumont Wahlmann geworden ist. Die eigentliche
soziale Frage der ,Kélnischen Zeitung® ist dadurch allerdings gelést, und
thr gegeniiber verschwinden alle die untergeordneten ,sozialen Fragen®,
welche bei Gelegenheit der Wahlen zur plebejischen zweiten Kammer etwa
auftauchen konnten.

Mésge der Sturm der in Paris in diesem Augenblick driuend sich er-
hebenden welthistorischen ,politischen Frage” die zarte ,soziale Frage” der
»Kolnischen Zeitung® nicht schonungslos zerknicken!

Geschrieben von Karl Marx.
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Camphausen

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.213 vom 4.Februar 1849]

* Kiln, 3.Februar. Wir erfahren aus ganz sicherer Quelle, daf3 vor Er-~
offnung der Kammer das Ministerium Brandenburg abtreten und Herr Camp-
hausen den Kammern bei ihrer Etoffnung als neuer Ministerprasident ent-~
gegentreten wird.

Wir waren sicher, daf3 so etwas im Werke sei, als vor einigen Tagen die
‘hiesigen Freunde des gewiegten Staatsmannes das Geriicht verbreiteten, er
:sel der politischen Bewegung satt:

Ach, ich bin des Treibens miide;
Was soll all der Schmerz, die Lust?
Siifler Friede,

Komm, o komm in meine Brust!(244}

und wolle sich deswegen wieder in sein hausliches Stilleben zuriickziehen,
‘um seine Meditationen auf das weniger aufregende Gebiet der Fettwaren~
.spekulation zu beschrénken.

Jedem Einsichtigen mufite es klar sein: Herr Camphausen fithlte das
Bediirfnis, sich abermals zur Rettung der Krone auffordern zu lassen und,
sgerithrt iiber seine eigene Grofimut®, zum zweiten Male die Rolle der
~Wehmutter des konstitutionellen Throns “mit bekanntem Anstand zuspielen.

Die biirgerliche Kammeropposition wird jubeln iiber diesen parlamen-~
‘tarischen ,Sieg”. Die Deutschen sind vergefllich und verzethen leicht. Die-
_selbe Linke!®38}, die voriges Jahr Herrn Camphausen opponierte, wird seinen
Amtsantritt als eine grofle Konzession der Krone dankbar begriiflen.

Damit aber das Volk sich nicht abermals tiuschen lasse, wollen wir die
-vornehmsten Grofitaten des denkenden Staatsmannes kurz wiederholen.

Herr Camphausen erweckte den am 18. Mirz begrabenen Vereinigien
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Landiag™" und vereinbarte mit thm einige Grundlagen der kiinftigen Ver-
fassung 111,

Herr Camphausen verembarte dadurch den Rechisboden, d.h. die in-
direkte Leugnung der Revolution.

Herr Camphausen begliickte uns ferner mit den indirekien Wahlen*?%.

Herr Camphausen verleugnete abermals die Revolution in einem ihrer
Hauptresultate, indem er die Flucht des Prinzen von Preufien in eine Studien-
reise umwandelte und ihn aus London zuriickrief, 131!

Herr Camphausen organisierte die Biirgerwehr so, daB} sie von vornherein
aus der Volksbewaffnung zu einer Klassenbewaffnung wurde und Volk und
Biirgerwehr einander feindlich gegeniiberstellte.

Herr Camphausen duldete zu gleicher Zeit, dafy die altpreuflische Biiro-
kratie und Armee sich rekonstituierten und tiglich fahiger wurden, kontre-
revolutionire Staatsstreiche vorzubereiten.

Herr Camphausen lieff die denkwiirdigen Schrapnellmetzeleien gegen so
gut wie unbewaffnete polnische Bauern fithren.![13%!

Herr Camphausen begann den dinischen Krieg®®], um die patriotische
Uberkraft33! loszuwerden und die preufiische Garde wieder populir zu
machen. Als dieser Zweck erreicht, half er aus besten Kriften den Malméer
schmutzigen Waffenstillstand in Frankfurt durchsetzen!*®4), was zum Marsch
Wrangels nach Berlin nétig war.

Herr Camphausen beschrinkte sich darauf, einigereaktionirealtpreuflische -
Gesetze in der Rheinprovinz abzuschaffen, lief} aber die ganze polizeistaatliche
Landrechis-Gesetzgebung!4®! in allen alten Provinzen bestehen.

Herr Camphausen war der erste, der gegen die — damals noch entschieden
revolutionire — Einheit Deutschlands intrigierte, indem er erstens neben der
Frankfurter Nationalversammlung sein Berliner Vereinbarungsparlament23°!
berief und spiter auf jede Weise gegen die Beschliisse und den Einfluf} der
Frankfurter Versammlung arbeitete.

Herr Camphausen verlangte von seiner Versammlung, daf} sie ihr kon~
stituierendes Mandat auf ein bloB ,vereinbarendes® beschrinke.

Herr Camphausen verlangte ferner von ihr den Exlaf} einer Adresse an die
Krone, in der sie dies anerkenne — als sei sie eine nach Belieben vertagbare
und auflésbare konstitutionelle Kammer.

Herr Camphausen verlangte ferner von ihr die Verleugnungder Revolutlon
und machte hieraus sogar eine Kabinettsfrage.

Herr Camphausen legteseiner Versammlung jenen Verfassungsentwurf[245]
vor, der mit der oktroyierten Verfassung!'! ungefihr auf einer Linie steht
und damals einen allgemeinen Sturm des Unwillens erregte.
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Herr Camphausen rithmte sich, der Minister der Vermittlung gewesen zu
sein, welche Vermittlung keine andere war als die zwischen der Krone und der
Bourgeoisie zum gemeinsamen Verrat am Volke.

Herr Camphausen trat endlich ab, als dieser Verrat vollstindig vermittelt
und reif war, um durch das Ministerium der Tat und seine Konstabler#” in
die Praxis eingefiihrt zu werden.

Herr Camphausen wurde Gesandter bei der sogenannten Zentralgewalt
und blieb es unter allen Ministerien. Er blieb Cesandter, wihrend in Wien
kroatische, ruthenische'?°®! und walachische Truppen deutsches Gebiet ver-~
letzten, die erste Stadt Deutschlands in Brand schossen und so empésrend be-
handelien, wie kein Tilly Magdeburg!?*¢! behandelt hat. Er blieb Gesandter
und riihrte keinen Finger.

Herr Camphausen blieb Gesandter unter Brandenburg, nahm damit seinen
Amnteil an der preuBischen Kontrerevolution mit und gab seinen Namen her
zu der neuesten preuflischen Zirkularnote?*?), die offen und unverhohlen die
Herstellung des alten Bundestages verlangt..

Herr Camphausen iibernimmt endlich jetzt das Ministerium, um den
Riickzug der Kontrerevolutioniire zu decken und die November~ und De-
zembererrungenschaften uns auf lingere Zeit zu sichern.

Das sind einige der Camphausenschen Grofitaten. Wird er jetzt Minister,
sowird er sich beeilen, die Liste zu vergréfiern. Wir unsererseits werden miog-
lichst genau dariiber Buch und Rechnung fiithren.

Geschrieben von Karl Marx.
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Der erste Preflprozef3

der ,,Neuen Rheinischen Zeitung ™

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.221 vom 14.Februar 1849}

[Verteidigungsrede von Karl Marx]

Meine Herren Geschwornen! Die heutige Prozedur hat eine gewisse Wich-
tigkeit, weil die von der Anklage gegen die ,N[eue] Rh[einische] Z[eitung]®
bezogenen Art[ikel] 222 und 367 des Code pénalt®®! die einzigen sind, welche
die rheinische Gesetzgebung der Staatsbehérde bietet, es set denn, daB3 direkte
Aufforderung zum Aufruhr vorliegt.

Sie alle wissen, mit welch ganz besonderer VorliebedasParquetdie ,N[eue]
Rh[einische] Z[eitung] “ verfolgt. Es ist ihm indes bis jetzt trotz aller Emsigkeit
nicht gelungen, uns anderer Vergehen anzuklagen als der in Art. 222 und 367
vorgesehenen. Im Interesse der Presse halte ich daher ein niheres Eingehen
auf diese Artikel fiir nétig.

Ehe ich mich aber in eine juristische Auseinandersetzung einlasse, er-
lauben Sie mir eine perssnliche Bemerkung. Das sffentliche Ministerium hat
die Stelle des inkriminierten Artikels: ,Verbindet Herr Zweiffel etwa die
exekutive Gewalt mit der legislativen? Sollen die Lorbeeren des Oberproku-
rators die Blsflen des Volksreprisentanten bedecken?” eine Gemeinheit ge-
nannt! Meine Herren! Es kann jemand ein sehr guter Oberprokurator und
zugleich ein schlechter Volksreprasentant sein. Er ist vielleicht nur deswegen
ein guter Oberprokurator, weil er ein schlechter Volksreprasentant ist. Das
Sffentliche Ministerium scheint mit der parlamentarischen Geschichte wenig
vertraut zu sein. Die Frage der Inkompatibilititen, die einen so groffen Raum
einnimmt in den Verhandlungen der konstitutionellen Kammern, worauf be-~
ruht sie? Auf dem MiBtrauen gegen die Exekutivbeamten; auf dem Verdachte,
daf} ein Exekutivbeamter das Interesse der Gesellschaft leicht dem Interesse
der bestehenden Regierung aufopfert und sich daher eher zu allem andern
eignet, als zum Volksreprisentanten. Und nun speziell die Stelle eines Staats-
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anwaltes. In welchem Lande hitte man sie nicht fiir unvereinbar gehalten
mit der Wiirde eines Volksvertreters? Ich erinnere Sie an die Angriffe gegen
Hébert, Plougoulm, Bavay in der franzssischen und belgischen Presse, in den
franzosischen und belgischen Kammern, Angriffe, die eben gegen die wider-~
spruchsvolle Verbindung der Qualititen eines Generalprokurators und De-~
putierten in einer Person gerichtet waren. Nie hatten diese Angriffe eine
gerichthiche Untersuchung zur Folge, selbst nicht unter Guizot, und das Frank-
reich des Louis-Philippe, das Belgien Leopolds galten als die konstitutionellen
Musterstaaten. In England verhilt es sich freilich anders mit dem Attorney-
General und dem Solicitor-General. Thre Stellung ist aber auch wesentlich
verschieden von der eines procureur du roi. Sie sind mehr oder minder schon
richterliche Beamte. Wir, meine Herren, sind nicht konstitutionell, wir stellen
uns aber auf den Standpunkt der Herren, die uns anklagen, um sie auf threm
eigenen Terrain mit ihren eigenen Waffen zu schlagen. Wir berufen uns daher
auf den konstitutionellen Usus.

Das &ffentliche Ministerium will einen groflen Abschnitt der parlamen-
tarischen Geschichte vernichten — mit einem moralischen Gemeinplatz. Ich .
weise seinen Vorwurf der Gemeinheit entschieden zuriick, ich erklire thn
aus seiner Unwissenheit.

Ich gehe ]etzt zur Erérterung der juristischen Frage uber.

Schon mein Verteidiger? hat Thnen bewiesen, daf} ohne das preuBische
Gesetz vom 5. Juli 1819131 die Anklage wegen Beleidigung des Oberproku-
rator Zweiffel von vornherein unstatthaft war. Art.222 des Code pénal
spricht nur von ,outrages par paroles*?, von miindlichen Beleidigungen, nicht
von geschriebenen oder gedruckten. Indes, das preufiische Gesetz von 1819
sollte den Art. 222 ergiinzen, nicht auftheben. Das preuflische Gesetz kann
die Strafe des Art. 222 nur da auf schriftliche Beleidigungen ausdehnen, wo
der Code sie fiir miindliche verhiingt. Die schriftlichen Beleidigungen miissen
unter denselben Umstinden und Bedingungen vorfallen, die Art. 222 fiir
miindliche Beleidigungen voraussetzt. Es ist also nstig, den Sinn des Arti-
kels 222 genau zu bestimmen.*

In den Motiven zum Art. 222 (Exposé par M le conseiller d’état Berlier,
séance du février 18103) heifit es:

* Artikel 222 lautet wortlich: ,Lorsqu’un ou plusieurs magistrats de 'ordre ad~
mministratif ou judiciaire auront recu dans Uexercice de leurs fonctions ou a I'occasion de cet

1 Schneider IT — 2 alle in diesem Artikel kursiv erscheinenden Textstellen aus dem Code
pénal sind Hervorhebungen von Marx und Engels — 2 dargelegt von Herrn Staatsrat Berlier in
der Sitzung vom Februar 1810
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.11 ne sera donc ici question que des seuls outrages qui compromettent la paix publi-
que c.a.d. de ceux dirigés contre les fonctionnaires ou agents publics dans 1'exercice ou
1 l'occasion de I'exercice de leurs fonctions; dans ce cas ce n’est plus un particulier,

0 ’ . . 1 sz : T .
c’est 'ordre public qui est blessé ... La hiérarchie politique sera dans ce cas prise en
considération: celul qui se permet des outrages ou violences envers un officier ministériel
est coupable sans doute, mais il commet un moindre scandale que lorsqu’il outrage un
magistrat.”

Das heifit also zu deutsch:

.Es wird sich hier also nur von den Beleidigungen handeln, welche die §ffentliche
Ordnung, den Landfrieden, blofstellen, das heifit also von den Beleidigungen gegen
Beamte oder 6ffentliche Agenten wihrend der Ausiibung oder bei Gelegenheit der Aus-
iibung ihrer Funktionen: In diesem Falle ist es nicht mehr eine Privatperson, es ist die
Sffentliche Ordnung, die verletzt wird . .. Die politische Hierarchie wird in diesem Falle
in Erwigung gezogen werden: Wer sich Beleidigungen oder Tétlichkeiten gegen einen
ministeriellen Agenten erlaubt, ist zweifelsohne schuldig, aber er verursacht einen ge~
ringern Skandal, als wenn er einen Richter beleidigt.”

Sie ersehn aus diesen Motiven, meine Herrn, was der Gesetzgeber mit
dem Artikel 222 beabsichtigte. Der Artikel 222 ist ,nur* anwendbar auf Be-
amtenbeleidigungen, welche die 6ffentliche Ordnung, den Landfrieden, kom-
promittieren, in Frage stellen. Wann wird die &ffentliche Ordnung,la paix
publique, kompromittiert? Nur dann, wenn ein Aufruhr zum Umsturze der
- Gesetze unternommen oder wenn die Verwirklichung der bestehenden Ge-
setze gestort wird, d.h., wenn eine Auflehnung gegen den Beamten, der das
Gesetz ausfiihrt, stattfindet, wenn die Amitshandlung eines funktiomerenden
Beamten unterbrochen, beeintrichiigt wird. Die Auflehnung kann beim
bloBen Murren, bei beleidigenden Worten stehenbleiben; sie kann bis zur
Tatlichkeit, zur gewaltsamen Widersetzlichkeit fortgehen. Die outrage, die
Beleidigung, ist nur der unterste Grad der violence, der Widersetzlichkeit,
der gewaltsamen Auflehnung. Es heifit daher in den Motiven ,outrages ou
violences”, ,Beleidigungen oder Titlichkeiten“. Beide sind dem Begriffe
nach identisch; die violence, die Titlichkeit, ist nur eine erschwerende Form
der outrage, der Beleidigung, des funktionierenden Beamten.

exercice quelque outrage par paroles tendant 4 inculper leur honneur ou leur délicatesse,

celui qui les aura ainsi outragés sera puni d’un emprisonnement d’un mois 4 deux ans.“*
q )

i

1 Wird einer oder mehreren Amtspersonen aus dem Verwaltungs- oder Gerichtswesen
wihrend der Ausiibung ihrer Amitsverrichtungen oder bei Gelegenheit dieser Ausiibung irgend-
eine Beleidigung durch Worte zugefiigt, die ihre Ehre oder ihr Zartgefiihl verletzen, so soll
derjenige, der sie auf solche Art beleidigt hat, mit Gefingnis von einem Monat bis zu zwei
Jahren bestraft werden.”

15 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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Es wird also in diesen Motiven vorausgesetzt, 1. daf3 der Beamte beleidigt
wurde, wihrend er eine Amtshandlung ausiibt; 2. daf3 er in seinem persin-
lichen Beisein beleidigt wird. In keinem andern Falle findet eine wirkliche
Storung der sffentlichen Ordnung statt.

Sie finden dieselbe Voraussetzung in dem ganzen Abschnitt, der von ,ou-~
trages et violences envers les dépositaires de I’autorité et de la force publique®
handelt, d.h. von ,Beleidigungen und Gewalttitigkeiten gegen diejenigen,
denen die sffentliche Gewalt und die sffentliche Macht anvertraut ist“. Die’
verschiedenen Artikel dieses Abschnitts stellen folgende Stufenreihe der
Widersetzlichkeit auf: Mienen, Worte, Drohungen, Titlichkeiten; die Tt~
lichkeiten selbst werden wieder nach dem Grade ihrer Schwere unterschieden.
Es wird endlich bei allen diesen Artikeln eine Strafverscharfung verfiigt fiir
den Fall, da} diese verschiedenen Formen der Widersetzlichkeit in der
Audienz eines Gerichtshofes stattfinden. Hier wird der grofite ,,Skandal® ver-
ursacht und die Ausfithrung der Gesetze, die paix publique, am schreiendsten
gestort.

Auf schriftliche Beleidigungen gegen Beamte ist Artikel 222 daher nur da
anwendbar, wo schriftliche Beleidigungen 1. im persénlichen Beisein des Be-
amten, 2. wihrend seiner Amtsverrichtung denkbar sind. Mein Verteidiger
hat Ihnen, meine Herrn, ein solches Beispiel angefiihrt. Er selbst wiirde dem
Art. 222 verfallen, wenn er z.B. jetzt, wihrend der Assisenverhandlung, in
einem schriftlichen Antrage den Prisidenten beleidigte u. dgl. Auf einen
Zeitungsartikel dagegen, der nach lang vollbrachter Amtshandlung, in Ab-
wesenheit des funktionierenden Beamten, ,beleidigt”, kann dieser Artikel des
Code pénal unter keinen Umstinden irgendwie eine Anwendung finden.

Diese Interpretation des Art. 222 erkliart Thnen eine scheinbare Liicke,
eine scheinbare Inkonsequenz des Code pénal. Warum darf ich den Konig
beleidigen, wihrend ich den Oberprokurator nicht beleidigen darf? Warum
diktiert der Code keine Strafe fiir die Majestdtsbeleidigung wie das preuflische
Landrecht4°1? '

Weil der Kénig nie selbst eine Beamtenfunktion ausiibt, sondern stets
nur durch andere ausiiben lif}t, weil der Kénig mir nie persénlich, sondern
immer nur durch Reprisentanten gegeniibertritt. Der aus der franzssischen
Revolution hervorgehende Despotismus des Code pénal ist himmelweit ver-

. schieden von dem patriarchalisch-schulmeisterlichen Despotismus des preufi-
schen Landrechts. Der napoleonische Despotismus schligt mich nieder, so-
bald ich die Staatsgewalt wirklich hemme, sei es auch nur durch Beleidigung
eines Beamten, der, in einer Amtshandlung begriffen, mir gegeniiber die
Staatsgewalt geltend macht. Aufler der Amtshandlung wird der Beamte
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dagegen zum gewshnlichen Mitgliede der biirgerlichen Gesellschaft, ohne Pri-
vilegien, ohne exzeptionelle Schutzwehr. Der preufiische Despotismus da-
gegen stellt mir in dem Beamten ein hohres, geheiligtes Wesen gegeniiber.
Sein Beamtencharakter ist mit thm verwachsen wie die Weihe mit dem katho-
lischen Priester. Der preufiische Beamte bleibt fiir den preuflischen Laien,
d.h. Nichtbeamten, stets Priester. Die Beleidigung eines solchen Priesters,
selbst eines nicht funktionierenden, eines abwesenden, eines in das Privatleben
zuriickgekehrten, bleibt eine Religionsschiandung, eine Entweihung. Je hoher
der Beamte, desto schwerer die Religionsschindung. Die hschste Beleidigung
des Staatspriesters ist daher die Beleidigung des Kénigs, die Majestiits~
beleidigung, die nach dem Code pénal zu den kriminalistischen Unméglich-
keiten gehort.

Aber, wird man sagen, spriache Art. 222 des Code pénal nur von outrages
gegen Beamte ,dans 'exercice de leurs fonctions”, von Beleidigungen gegen
Beamte wihrend der Ausiibung ihrer Amtsverrichtungen, so bediirfte es
keines Beweises, daf} die persinliche Gegenwart des Beamten vom Gesetzgeber
unterstellt wird und die notwendige Bedingung jeder unter Art.222 zu
subsumierenden Beleidigung ist. Art. 222 setzt jedoch den Worten ,dans
P'exercice de leurs fonctions® hinzu: ,4 I'occasion de cet exercice”.

Das sffentliche Ministerium hat dies iibersetzt: ,,mit Bezug auf thr Amt*.
Ich werde Thnen beweisen, meine Herren, daf3 diese Ubersetzung falsch ist
und der Absicht des Gesetzgebers gradezu widerspricht. Werfen Sie einen
Blick auf Art. 228 desselben Abschnitts. Es heifit hier: Wer einen Beamten
schligt ,dans 'exercice de ces fonctions ou & I'occasion de cet exercice® wird
mit Gefingnis von zwel bis zu fiinf Jahren bestraft. Kann man hier nun iiber-
setzen: ,mit Bezug auf sein Amt“? Kann man relative Schlige austeilen?
Wird hier die Voraussetzung der personlichen Gegenwart des Beamten auf-
gegeben? Kann ich einen Abwesenden priigeln? Es muf3 offenbar iibersetzt
werden: ,Wer einen Beamten bei Gelegenheit seiner Amtsverrichtungen
schisgt.” In dem Art. 228 finden Sie aber wortlich dieselbe Phrase wie im
Art. 222. Das ,, I'occasion de cet exercice” hat offenbar in beiden Artikeln
dieselbe Bedeutung. Weit entfernt also, daf} dieser Zusatz die Bedingung der
personlichen Gegenwart des Beamten ausschlésse, setzt er sie vielmehr voraus.

Die Geschichte der franzésischen Gesetzgebung bietet Thnen einen weitern
schlagenden Beweis. Sie erinnern sich, daf} in den ersten Zeiten der franzs-
sischen Restauration die Parteien sich unerbittlich gegeniibertraten, in den
Parlamenten, in den Gerichtshsfen, mit dem Dolche in Siidfrankreich. Die
Geschwornengerichte waren damals nichts als standrechtliche Tribunale der
siegenden Partei gegen die besiegte Partei. Die Oppositionspresse geiflelte

15*
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schonungslos die Geschwornenurteile. Man fand in Art. 222 keine Waffe
gegen diese miflliebige Polemik, weil Art. 222 nur anwendbar wire auf Be-
leidigungen gegen die Geschwornen, wihrend sie sitzen, in ithrem persénlichen
Beisein. Man fabrizierte daher 1819 ein neues Gesetz, welches jeden Angriff
auf die chose jugée, auf ein gefilltes Urteil, bestraft. Der Code pénal kennt
diese Unantastbarkeit des richterlichen Urteils nicht. Hitte man ihn durch
ein neues Gesetz erginzt, wenn § 222 von Beleidigungen ,mit Bezug" auf die
Amtsfunktion handelte?

Was will aber nun der Zusatz: ,a I'occasion de cet exercice®? Er will
weiter nichts als den Beamten vor Angriffen kurz vor oder nach seiner Amts-~
verrichtung sicherstellen. Spriche Art. 222 nur von ,Beleidigung und Tit-
lichkeit” gegen den Beamten wihrend der Dauer seiner Amtsverrichtung, so
konnte ich z.B. einen Gerichtsvollzieher nach vollzogener Pfindung zur
Treppe hinunterwerfen und behaupten, ich habe ihn erst beleidigt, nachdem
er aufgehort, mir als Gerichtsvollzicher amtlich gegeniiberzustehen. Ich
konnte einen Friedensrichter, wihrend er nach meinem Wohnsitz reitet, um
gerichtliche Polizei gegen mich auszuiiben, unterwegs iiberfallen und priigeln
und mich der in Art. 228 angedrohten Strafe entziehen durch die Behaup-
tung, ich habe ihn nicht wihrend, sondern vor seiner Amtsverrichtung mal-
tratiert.

Der Zusatz .4 'occasion de cet exercice”, bei Gelegenheit der Amts-
verrichtung, bezweckt also die Sicherheit der amtlich funktionierenden Be-
amten. Er bezieht sich auf Beleidigungen oder Titlichkeiten, die zwar nicht
unmittelbar wihrend der Amtsverrichtung vorfallen, aber kurz vor oder nach
derselben geschehen und, was das Wesentliche ist, in lebendigern Zusammen-~
hange mit der Amtsverrichtung stehen, also unter allen Umstiinden die per-
sonliche Gegenwart des miffhandelten Beamten voraussetzen.

Bedarf es weiterer Ausfithrung, daf3 § 222 nicht auf unsern Artikel an-
wendbar ist, sollten wir selbst durch denselben Herrn Zweiffel beleidigt
haben? Als jener Artikel geschrieben wurde, war Herr Zweiffel abwesend; er
wohnte damals nicht zu Kéln, sondern zu Berlin. Als jener Artikel geschrieben
wurde, funktionierte Herr Zweiffel nicht als Oberprokurator, sondern als Ver-
einbarer*3%], Er konnte daher nicht als funktionierender Oberprokurator be-
leidigt, beschimpft werden.

Abgesehen von meiner ganzen bisherigen Ausfithrung stellt sich auch auf
andere Weise heraus, daB Art. 222 nicht auf den inkriminierten Artikel der
»Neuen Rheinischen Zeitung® anwendbar ist.

Es folgt dies aus dem Unterschiede, den der Code pénal zwischen Belei-
digung und Verleumdung zieht. Sie finden diese Unterscheidung genau
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gezeichnet im Art. 375. Nachdem von ,, Verleumdung” die Rede war, heifit es
hier:

»Quant aux injures ou aux expressions outrageantes qui ne renfermeraient I'im-
putation d’aucun fait précis® (im Verleumdungsartikel 367 wird dies genannt: ,des
faits, qui s'1ls existaient”, Tatsachen, die, ,wenn sie wirkliche Tatsachen wiren®), ,mais
celle d’un vice déterming, ... la peine sera une amende de seize 4 cing cent francs®. ~
»Injurien oder beleidigende Ausdriicke, welche nicht die Beschuldigung einer be-

" stimmten Tat, wohl aber die Beschuldigung eines bestimmten Fehlers enthalten, wer~
den ... mit einer Geldbufle von sechzehn bis fiinfhundert Franken bestraft.” In Arti-
kel 376 heifit es weiter: ,Alle andere Injurien oder beleidigende Ausdriicke ... ziehen
eine einfache Polizeistrafe nach sich.”

Was gehért also zur Verleumdung? Beschimpfungen, die eine bestimmte
Tatsache dem Beschimpften zur Last legen. Was zur Beleidigung? Die Be-
schuldigung eines bestimmten Fehlers und, allgemein gehalten, beleidigende
Ausdriicke. Wenn 1ich sage: Sie haben einen silbernen Lisffel gestohlen, so
verleunde ich Sie im Sinne des Code pénal. Wenn ich dagegen sage: Sie sind
ein Dieb, Sie haben Diebsgeliiste, so beleidige ich Sie.

Der Artikel der ,NJeuen] Rhein[ischen] Zleijtfun]g” wirft aber Herrn
Zweiffel keineswegs vor: Herr Zweiffel ist ein Volksverriter, Herr Zweiffel
hat infame Auflerungen gemacht. Der Artikel sagt vielmehr ausdriicklich:
oHerr Zweiffel soll auBlerdem erklirt haben, daf3 er binnen 8 Tagen mit dem
19.Mirz, mit den Klubs und der Prefifreiheit und andern Ausartungen des
bésen Jahres 1848 zu K&ln am Rhein ein Ende machen werde.”

Es wird Herrn Zweiffel also eine ganz bestimmte Auﬁerung zur Last ge~
legt. Wenn also einer der beiden Art. 222 u. 367 anwendbar wire, so kénnte
es nicht Art. 222, der Beleidigungsartikel, sondern nur Art. 367, der Verleum-
dungsartikel, sein.

Warum hat das &ffentliche Ministerium- statt des Artikels 367 den
Artikel 222 auf uns angewandt?

Weil Artikel 222 viel unbestimmter ist und viel leichter eine Verurteilung
erschleichen liafit, wenn einmal verurteilt werden soll. Die Verletzung der
ndélicatesse et honneur®, des Zartgefithls und der Ehre, entzieht sich jedem
MaBe. Was ist Ehre, was ist Delikatesse? Was ist Verletzung derselben? Es
hingt dies rein von dem Individuum ab, womit ich es zu tun habe, von seiner
Bildungsstufe, von seinen Vorurteilen, von seiner Einbildung. Es bleibt kein
anderes MaB als das noli me tangere! elner gespreizten, sich unvergleichlich
diitnkenden Beamteneitelkeit.

1 Rithrmichnichtan
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Aber auch der Verleumdungsartikel, Art. 367, ist auf den Aufsatz der
»Neuen Rheinischen Zeitung® nicht anwendbar.

Art. 367 verlangt ein ,fait précis”, eine bestimmte Tatsache, ,un fait, qui
peut exister”, eine Tatsache, die wirkliche Tatsache sein kann. Herrn Zweiffel
wird aber nicht vorgeworfen, daf3 er die Prefifreiheit aufgehoben, die Klubs ge~
schlossen, die Mirzerrungenschaft an diesem oder jenem Orte vernichtet
habe. Es wird ihm eine blofle Auflerung zur Last gelegt. Art. 367 aber verlangt
die Beschuldigung von bestimmten Tatsachen,

»die, wenn sie wirkliche Tatsachen wiren, denjenigen, dem sie schuld gegeben werden,
etner kriminal- oder zuchtpolizeilichen Verfolgung, oder auch nur der Verachtung oder
dem Hasse der Biirger aussetzen wiirden.”

Die blofle Auflerung aber, dies oder jenes zu tun, setzt mich weder der kri-
minal-, noch der zuchtpolizeilichen Verfolgung aus. Man kann nicht einmal
sagen, daf} sie notwendig dem Hasse oder der Verachtung der Biirger aus~
setzt. Eine AuBerung kann zwar der Ausdruck sehr niedertrichtiger, hassens-
werter, veriichtlicher Gesinnung sein. Indes, kann ich nicht in der Aufregung
eine Auferung ausstoBen, die mit Handlungen droht, deren ich unfihig bin?
Erst die Tat beweist, dal} es mir Ernst mit einer AuBerung ist.

Und die ,Neue Rheinische Zeitung® sagt: ,Herr Zweiffel soll erklirt
haben.“ Um jemanden zu verleumden, muf} ich meine Behauptung nicht
selbst in Frage stellen, wie es hier geschieht durch das ,,Soll“, muf} ich apo-
diktisch auftreten.

Endlich, meine Herren Geschwornen, die ,citoyens®, die Biirger, deren
HafB oder Verachtung mich die Beschuldigung einer Tatsache aussetzen muf3
nach Art. 367, um eine Verleumdung zu sein, diese citoyens, diese Biirger
- existieren in politischen Dingen iiberhaupt nicht mehr. Es existieren nur noch
Parteigénger. Was mich dem Hafl und der Verachtung bei den Mitgliedern
der einen Partei, setzt mich der Liebe und der Verehrung bei den Mitgliedern
der andern Partei aus. Das Organ des jetzigen Ministeriums, die ,,/Neue Preu-
Pische Zeitung“'3), hat Herrn Zweiffel beziichtigt, eine Art von Robespierre zu
sein.! In thren Augen, in den Augen ihrer Partei, hat unser Artikel den Herrn
Zweiffel nicht dem HaB} und der Verachtung ausgesetzt, sondern von dem
auf ihm lastenden Hasse, von der auf ihm lastenden Verachtung befreit.

Es ist vom hochsten Interesse, auf diese Bemerkung Gewicht zu legen,
nicht fiir den schwebenden Fall, sondern fiir alle Fille, wo man Art. 367 auf
politische Polemik von seiten des sffentlichen Ministeriums anzuwenden ver-
suchen sollte.

1 Siche vorl. Band, S.24
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Uberhaupt, meine Herren Geschworenen, wenn Sie den Verleumdungs-
artikel, Art. 367, im Sinne des &ffentlichen Ministeriums auf die Presse an-~
wenden wollen, so schaffen Sie die Prefifreiheit durch die Strafgesetzgebung
ab, wihrend Sie dieselbe durch eine Konstitution anerkannt und durch eine
" Revolution erkiimpft haben. Sie sanktionieren dann jede Willkiir der Beamten,
Sie erlauben jede offizielle Niedertrichtigkeit, Sie bestrafen nur die Denun~
ziation der Niedertrichtigkeit. Wozu dann noch die Heuchelei einer freien
Presse? Wenn vorhandene Gesetze in offenen Widerspruch mit einer neuer-~
rungenenStufe der gesellschaftlichen Entwicklung geraten, dann, meine Herren
Geschworenen, dann ist es gerade an Thnen, zwischen die abgestorbenen Ge-
bote des Gesetzes und die lebendigen Forderungen der Gesellschaft zu treten.
Dann ist es an Thnen, der Gesetzgebung vorzueilen, bis diese es versteht, den
gesellschaftlichen Bediirfnissen nachzukommen. Es ist dies das edelste Attri-
but der Geschwornengerichte. In dem vorliegenden Falle, meine Herren,
wird Thnen diese Aufgabe durch dieBuchstaben des Gesetzes selbsterleichtert.
Sie haben dasselbe nur im Sinne unserer Zeit, unserer politischen Rechte,
unserer gesellschaftlichen Bediirfnisse zu interpretieren.

Art. 367 schliefit mit folgenden Worten:

»La présente disposition n’est point applicable aux faits dont la loi autorise la publi-
cité, ni & ceux que l'auteur de I'imputation était, par la nature de ses fonctions ou de ses
devoirs, obligé de révéler ou de réprimer.” — ,Die gegenwirtige Verfiigung ist nicht an-
wendbar auf Tatsachen, deren Bekanntmachung das Gesetz erlaubt, auch nicht auf
solche, die zu entdecken oder zu hemmen der Urheber der Beschuldigung vermdge
seiner Amisverrichfungen oder seiner Pflicht verbunden war."

Kein Zweifel, meine Herren, dafl der Gesetzgeber nicht an die freie Presse
dachte, als er von der Pflicht des Denunzierens sprach. Ebensowenig dachte
er aber daran, daf} dieser Artikel jemals auf die freie Presse eine Anwendung
finden wiirde. Unter Napoleon existierte bekanntlich keine PreBfreiheit. Wol-
len Sie also einmal das Gesetz auf eine politische und gesellschaftliche Ent-~
wickelungsstufe anwenden, fiir die es nicht bestimmt war, so wenden Sie es
ganz an, so legen Sie es aus im Sinne unserer Zeit, so lassen Sie der Presse
auch diesen Schlufisatz des Artikels 367 zugute kommen.

Art. 367, im engen Sinne des &ffentlichen Ministerlums genommen,
schlieBt den Beweis der Wahrheit aus und erlaubt die Denunziation nur dann,
wenn sie sich auf sffentliche Urkunden oder schon vorhandene richterliche
Urteile stiitzt. Wozu sollte die Presse post festum, nach gefalltem Urteil, noch
denunzieren? Sie ist ihrem Berufe nach der sffentliche Wachter, der un~
ermiidliche Denunziant der Machthaber, das allgegenwirtige Auge, der all-
gegenwirtige Mund des eifersiichtig seine Freiheit bewachenden Volksgeistes.
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Wenn Sie Art. 367 in diesem Sinne auslegen, und Sie miissen 1hn so auslegen,
wollen Sie die PreBfreiheit anders nicht konfiszieren im Interesse der Re~
gierungsgewalt, so bietet Thnen der Code gleichzeitig die Handhabe gegen
Ubergriffe der Presse. Nach Artikel 372 soll bei einer Denunziation wihrend
der Untersuchung iiber die Tatsachen mit dem Verfahren und der Ent-
scheidung iiber das Vergehen der Verleumdung eingehalten werden. Nach
Art. 373 wird die Denunziation, die sich als verleumderisch herausgestellt
hat, bestraft. ’

Meine Herren! Es bedarf nur eines Blickes auf den inkriminierten Artikel,
um Sie zu iiberzeugen, daf} die ,Neue Rheinische Zeitung®, weit entfernt
von jeder Absicht der Beleidigung und der Verleumdung, nur ihre Pflicht des
Denunzierens erfiillte, als sie das hiesige Parquet und die Gendarmen angriff.
Das Zeugenverhor hat Thnen bewiesen, dafl wir beziiglich der Gendarmen
nur die wirkliche Tatsache berichtet haben.

Die Pointe des ganzen Artikels aber ist die Vorhersagung der spiter voll-
zogenen Kontrerevolution, ist ein Angriff auf das Mimsterium Hansemann,
das seinen Eintritt mit der sonderbaren Behauptung begann, je gréfler das
Polizeipersonal, desto freier der Staat. Dies Ministerium wihnte, die Aristo-
kratie sei besiegt; es habe nur noch eine Aufgabe, das Volk seiner revolutio-
niren Errungenschaften zu berauben im Interesse einer Klasse, der Bour--
geoisie. Es bereitete so der feudalen Kontrerevolution ithre Wege. Was wir
in dem inkriminierten Artikel denunzierten, das war nichts mehr, nichts
minder als eine aus unsrer nichsten Umgebung herausgerissene, handgreif-
liche Erscheinung des systematischen kontrerevolutioniren Treibens des
Ministeriums Hansemann und der deutschen Regierungen iiberhaupt.

Es ist unmaglich, die Verhaftungen in K&ln als eine isolierte Tatsache
zu betrachten. Um sich vom Gegenteil zu iiberzeugen, hat man nur einen
fliichtigen Blick auf die damalige Zeitgeschichte zu werfen. Kurz vorher die
Prefiverfolgungen in Berlin, gestiitzt auf die alten landrechtlichen Paragra-
phen. Einige Tage spater, am 8. Juli, warde J. Wulff, Prasident des Diissel~
dorfer Volksklubs, verhaftet, wurden Haussuchungen bei vielen Komitee-
mitgliedern dieses Klubs angestellt. Die Geschworenen sprachen spiter
Wulff frei, wie keine einzige politische Verfolgung jener Zeit die Sanktion
der Geschworenen erhalten hat. An demselben 8. Juli wurde in Miinchen den
Offizieren, Beamten und Akzessisten die Teilnahme an Volksversammlungen
untersagt. Am 9. Juli wurde Falkenhain, Prisident des Vereins ,,Germania®
in Breslau, verhaftet. Am 15.Juli hielt der Oberprokurator Schnaase im
Biirgerverein zu Diisseldorf eine férmliche Anklagerede gegen den Volksklub,
dessen Prisident am 8. auf seinen Antrag verhaftet worden war. Hier haben
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Sie ein Beispiel von der erhabenen Unparteilichkeit des Parquets, ein Beispiel,
wie der Oberprokurator zugleich als Parteimann und der Parteimann zugleich
als Oberprokurator auftrat. Unbeirrt von der Verfolgung wegen unseres An-
griffs auf Zweiffel, denunzierten wir damals den Schnaase.’®®%! Er hat sich
wohl gehiitet zu antworten. An demselben Tage, wo Oberprokurator Schnaase
diese Philippika gegen den Diisseldorfer Volksklub hielt, wurde der demo-
kratische Kreisverein in Stuttgart durch kénigliche Ordonnanz verboten.
Am 19.Juli wurde der demokratische Studentenverein in Heidelberg auf-
gelsst, am 27. Juli simtliche demokratische Vereine in Baden und kurz darauf
in Wiirttemberg und Bayern. Und wir hitten bei dieser handgreiflichen volks-
verriterischen Konspiration simtlicher deutscher Regierungen schweigen
sollen? Die preuflische Regierung wagte damals nicht, was die badische, die
wiirttembergische, die bayrische Regierung wagte. Sie wagte es nicht, weil
die preuflische Nationalversammlung eben begann, die kontrerevolutionire
Konspiration zu ahnen und sich gegen das Ministerium Hansemann auf die
Hinterbeine zu stellen. Aber, meine Herren Geschwornen, ich spreche es un-
umwunden, mit der sichersten Uberzeugung aus: wenndie preuflische Kontre-
revolution nicht bald an einer preuflischen Volksrevolution scheitert, wird
die Assoziations- und Preffreiheit auch in Preuflen vollstindig vernichtet
werden. Man hat schon jetzt sie partiell durch Belagerungszustinde getotet.
Man hat sogar gewagt, in Diisseldorf und in einigen schlesischen Bezirken die
Zensur wiedereinzufithren.!

Aber nicht nur der allgemeine deutsche, der allgemeine preulische Zu-
stand verpflichteten uns, mit dem duflersten Mifitrauen jede Bewegung der
Regierung zu iiberwachen, die leisesten Symptome des Systems dem Volke
laut zu denunzieren. Das hiesige, das kélmische Parquet, gab uns ganz be-
~ sondere Veranlassung, es als kontrerevolutionsres Werkzeug vor der sffent-

lichen Meinung blofizustellen. In dem Monate Juli allein mufiten wir 3 un-
gesetzliche Verhaftungen denunzieren. Die zwei ersten Male schwieg der
Staatsprokurator Hecker, das dritte Mal suchte er sich zu rechtfertigen, ver-
stummte aber auf unsere Replik aus dem einfachen Grunde, weil nichts zu
sagen war. 251!

Und unter diesen Umstiinden wagt das &ffentliche Ministerium zu be-
haupten, es handle sich hier nicht von einer Denunziation, sondern von einer
kleinlich-bsswilligen Schmihung? Es beruht diese Auffassung auf einem
eigenen Mifverstindnisse. Ich fiir- meine Person versichere Ihnen, msine
Herren, ich verfolge lieber die groflen Welthegebenheiten, ich analysiere

1 Siehe vorl. Band, S.351/352
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lieber den Gang der Geschichte, als daf} ich mich mit Lokalgétzen, mit Gen-
darmen und Parquets herumschlage. So grofl diese Herren sich in ihrer
eignen Einbildung diinken mégen, sie sind nichts, durchausnichtsindenriesen-
haften Kiimpfen der Gegenwart. Ich betrachte es als ein wahres Opfer, wenn
wir uns entschlieflen, mit diesen Gegnern eine Lanze zu brechen. Aber ein-
mal ist es die Pflicht der Presse, fiir die Unterdriickten in ihrer nichsten Um-
gebung aufzutreten. Und dann, meine Herren, das Gebédude der Knecht-
schaft hat seine eigentlichste Stiitze in den untergeordneten politischen und
sozialen Gewalten, die unmittelbar dem Privatleben der Person, dem leben-
digen Individuum gegeniiberstehn. Es reicht nicht hin, die allgemeinen Ver-
hiltnisse und die obersten Gewalten zu bekimpfen. Die Presse muf sich ent-
schlieBen, gegen diesen Gendarm, diesen Prokurator, diesen Landrat in die
Schranken zu treten. Woran ist die Mdrzrevolution gescheitert? Sie refor-
mierte nur die hochste politische Spitze, sie lief} alle Unterlagen dieser Spitze
unangetastet, die alte Biirokratie, die alte Armee, die alten Parquets, die alten,
im Dienste des Absolutismus gebornen, herangebildeten und ergrauten Rich~
ter. Die erste Pflicht der Presse ist nun, alle Grundlagen des bestehenden poli-
tischen Zustandes zu unferwiihlen. (Beifallsruf im Auditorium.)

[Verteidigungsrede von Friedrich Engels]

Meine Herren Geschwornen! Der vorige Redner hat hauptsichlich -die
Anklage auf Beleidigung des Oberprokurators, Herrn Zweiffel, ins Auge ge-
faBit; erlauben Sie mir jetzt, Thre Aufmerksamkeit auf die Beschuldigung der
Verleumdung gegen die Gendarmen zu richten. Es handelt sich vor allen
Dingen um die Gesetzartikel, auf die die Anklage sich stiitzt.

Der Art. 367 des Strafgesetzbuchs sagt:

»Des Vergehens der Verleumdung ist schuldig, wer an &ffentlichen Orten oder in
Sffentlichen Versammlungen oder in einer authentischen und &ffentlichen Urkunde
oder in einer gedruckten oder ungedruckten Schrift, welche angeschlagen, verkauff oder
ausgeteilt worden ist, irgend jemand solcher Tatsachen beschuldigt, die, wenn sie wahr
wiren, denjenigen, dem sie schuld gegeben werden, einer kriminal- oder zuchtpolizei-
lichen Verfolgung oder auch nur der Verachtung oder dem Hasse der Biirger aussetzen
wiirden.” :

Der Art. 370 setzt hinzu:

#Wird die den Gegenstand der Beschuldigung ausmachende Tatsache in gesetz~
licher Art als wahr erwiesen, so ist der Urheber der Beschuldigung von aller Strafe frei...
Als gesetzlicher Beweis wird nur derjenige angesehn, der aus einem Urteil oder irgend-~
einer andern authentischen Urkunde hervorgeht.” '
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Meine Herren! Das offentliche Ministerium hat IThnen seine Interpre-
tation dieser Gesetzesstellen gegeben und Sie aufgefordert, uns daraufhin fiir
schuldig zu erkliren. Sie sind bereits darauf aufmerksam gemacht worden,
daf} diese Gesetze zu einer Zeit gegeben wurden, wo die Presse unter der Zen-
sur stand, wo ganz andre politische Verhiltnisse bestanden als jetzt; und hier-
auf gestiitzt, hat mein Verteidiger! die Ansicht ausgesprochen, daf} Sie diese
veralteten Gesetze nicht mehr als bindend anerkennen diirfen. Das sffent-
liche Ministerium ist, wenigstens in Beziehung auf Art. 370, dieser Ansicht
beigetreten. Es hat sich dahin geduflert: ,Bei Ihnen, meine Herren Geschwor-
nen, wird es doch wohl hauptsichlich darauf ankommen, ob die Wahrheit
der fraglichen Tatsachen erwiesen ist* — und ich danke dem &ffentlichen Mi-
nisterium fiir dies Gestindnis.

Aber sollten Sie dieser Ansicht auch nicht sein, daf3 wenigstens Art. 370
in seiner Beschrinkung des Beweises der Wahrheit veraltet ist, so werden Sie
gewil} der Ansicht sein, daf} die angefiihrten Artikel einer andern Deutung
unterliegen miissen, als das &ffentliche Ministerium ihnen zu geben sucht.
Es ist gerade das Privilegium der Geschwornen, die Gesetze, unabhingig von
aller hergebrachten Gerichtspraxis, so auszulegen, wie ihr gesunder Sinn und
thr Gewissen es ihnen eingibt. Wir sind unter dem Art. 367 angeklagt, den
fraglichen Gendarmen Handlungen vorgeworfen zu haben, die, wenn sie wahr
wiren, sie der Verachtung und dem Hasse der Biirger aussetzen wiirden.
Wenn Sie diese Ausdriicke: ,,Hafl und Verachtung® in dem Sinne fassen,
den das sffentliche Ministerium ihnen geben méchte, so hort, solange die
Bestimmungen des Art. 370 in Kraft sind, alle Prefifreiheit auf. Wie kann da
die Presse ihre erste Pflicht erfiillen, die Pflicht, die Biirger vor den Uber-
griffen der Beamten zu schiitzen? Sowie sie einen solchen Ubergriff der
sffentlichen Meinung denunziert, wird sie vor die Assisen gestellt und ~
wenn es nach dem Wunsche des sffentlichen Ministeriums geht — zu Ge-
fangnis, Geldstrafe und Verlust der biirgerlichen Rechte verurteilt; es sei
denn, daB3 sie ein gerichtliches Urteil beibringe, d.h., daf} sie die Denun~
zZiation erst dann versffentliche, wenn sie gar keinen Zweck mehr hat!

Wie wenig die fraglichen Gesetzesstellen, wenigstens in der Deutung, die
das &ffentliche Ministerium ihnen geben méchte, auf unsre heutigen Verhilt-
nisse passen, beweist die Vergleichung des Art. 369. Hier heifit es:

~Wegen Verleumdungen, die mittels auslindischer Bléitter bekannt gemacht worden

sind, kénnen diejenigen verfolgt werden, welche die Artikel eingesandt ... oder die zur
Einfiihrung und Verbreitung dieser Blétter im Inlande beigetragen haben.”

1 Schneider I1
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Nach diesem Artikel, meine Herren, wire es die Pflicht des &ffentlichen
Ministeriums, tiglich und stiindlich gegen die k[6niglich]-preufiischen]
Postbeamten einzuschreiten. Denn ist unter allen drethundertfiinfundsechzig
Tagen des Jahrs auch nur ein einziger, an dem nicht die preuflische Post durch
Beférderung und Ausgabe dieses oder jenes auslindischen Blattes ,zur Ein-
fithrung und Verbreitung® von Verleurndungen im Sinne des &ffentlichen
Ministeriums beitrigt? Und doch fillt es dem sffentlichen Ministerium nicht
ein, die Post zu belangen.

Bedenken Sie ferner, meine Herrn, daf} diese Artikel zu einer Zeit ge-
schrieben wurden, wo es wegen der Zensur unméglich war, Beamfte durch die
Presse zu verleumden. Diese Artikel konnten also, nach der Absicht des Ge~
setzgebers, nur den Zweck haben, Privatpersonen, nicht aber Beamte, vor Ver~
leurndungen zu schiitzen, und so allein haben sie einen Sinn, Dadurch aber,
daf} seit der Erringung der Prefifreiheit auch die Handlungen von Beamten
vor das Forum der Offentlichkeit gezogen werden konnen, dadurch veréndert
sich der Standpunkt wesentlich. Und gerade hier, in solchen Widerspriichen
zwischen einer alten Gesetzgebung und einem neuen politischen und gesell-
schaftlichen Zustande, gerade hier ist es, wo die Geschwornen einzutreten
und das alte Gesetz durch eine neue Auslegung den neuen Zustinden anzu-
passen haben.

Aber wie gesagt: Das 6ffentliche Ministerium selbst hat anerkannt, daf es
vor Thnen, meine Herrn, trotz des Art. 370 hauptsichlich auf den Beweis der
Wahrheit ankommt. Es hat deshalb versucht, den Beweis der Wahrheit, wie
wir 1thn durch Zeugen gefiihrt, zu entkriften. Sehen wir uns daher den frag-~
lichen Zeitungsartikel® an, um zu priifen, ob die Beschuldigungen tatsichlich
erwiesen sind, und zugleich, ob sie wirklich eine Verleumdung konstituieren.
Es heifit im Anfange des Artikels:

»Morgens zwischen 67 betraten 6~7 Gendarmen Annekes Wohnung,
mifhandelten sofort das Dienstmédchen® usw.

Meine Herrn, Sie haben die Aussage Annekes iiber diesen Punkt gehort.
Sie erinnern sich, daf} ich speziell die Frage wegen der Miflhandlung des
Dienstmidchens nochmals an den Zeugen Anneke richten wollte und daf} der
Herr Prisident die Frage fiir tiberfliissig erklirte, weil die Sache hinlinglich
konstatiert sei. Ich frage Sie nun: Haben wir in diesem Punkte die Gendarmen
verleumdet?

Weiter: ,Dies Antreiben geht im Vorzimmer in Titlichkeiten iiber, wobei
einer der Gendarmen die Glastiire in Scherben stof3t. Anneke wurde die

1 Siche Band 5 unserer Ausgabe, S.166-168
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Treppe hinuntergestofien.” Meine Herrn, Sie haben die Aussage des Zeugen
Anneke gehért; Sie erinnern sich, was der Zeuge Esser sagte, wie die Gendar-
men mit Anneke ,,per Dampf“ zum Hause herauskamen und 1hn ebenfalls in
den Wagen stieflen; ich frage Sie abermals, meine Herrn, haben wir hier ver-
leumdet?

Endlich findet sich eine Stelle im Artikel, deren Richtigkeit nicht buch-
stiblich erwiesen ist. Es ist folgende: ,,Von diesen vier Saulen der Gerechtig-
keit wankte die eine mehr oder minder, so guter Stunde schon angefiillt mit
dem ,Geist’, dem Wasser des wahren Lebens, dem gebrannten Wasser.“

Ich gebe zu, meine Herren, daf} hier durch Annekes ausdriickliche Worte
nur soviel konstatiert ist: ,,nach ithrem Betragen zu urteilen, hitten die Gen-
darmen sehr wohl betrunken sein kénnen®, daf} hier nur soviel feststeht, daf§
die Gendarmen sich wie Betrunkene betrugen. Aber, meine Herren, verglei-
chen Sie, was wir zwel Tage spiter, in Antwort auf die Replik des Herrn
Staatsprokurator Hecker, sagten: ,Die Beleidigung kénnte sich nurauf deneinen
der Herren Gendarmen beziehen, von dem versichert wurde, er habe zu guter
Stunde ,gewankt’, aus mehr oder minder spirituellen oder spirituosen Griin-
den. Ergibt aber die Untersuchung, wie wir keinen Augenblick zweifeln, die
Richtigkeit des Tatbestandes — der von den Herren Agenten der 6ffentlichen
Gewalt veriibten Brutalititen — so glauben wir, nur den einzig mildernden
Umstand mit der ganzen Unparteilichkeit, welche der Presse geziemt, im
eigensten Interesse der von uns beschuldigten Herren, sorglichst hervor-
gehoben zu haben; und die menschenfreundliche Angabe des einzig mildern-
den Umstandes verwandelt das Parquet in eine Beleidigung!*

Sie sehen hieraus, meine Herren, wie wir selbst eine Untersuchung der
fraglichen Tatsachen provozierten. Es ist nicht unsre Schuld, daf} die Unter-
suchung nicht stattgefunden hat. Was iibrigens den Vorwurf der Trunkenheit
angeht, so frage ich Sie, was ist denn das so Grofles fiir einen kéniglich-preu-
Bischen Gendarmen, wenn man von ihm sagt, daf3 er einen Schnaps iiber den
Durst getrunken habe? Ob das fiir eine Verleumdung angesehen werden kann,
dariiber appelliere ich an die ffentliche Meinung der ganzen Rheinprovinz.

Und wie kann das 6ffentliche Ministerium von Verleumndung sprechen,
wo die angeblich Verleumdeten nicht genannt, nicht einmal niher bezeichnet
sind. Es 1st die Rede von ,6—7 Gendarmen®. Wer sind sie? Wo sind sie? Ist
Ihnen, meine Herren, zu Ohren gekommen, daf} irgendein bestimmter Gen-
darm durch diesen Artikel ,dem Hafl und der Verachtung der Biirger” aus-
gesetzt worden sei? Das Gesetz verlangt ausdriicklich, da} das verleumdete
Individuum genau bezeichnet sei; nun wohl, in dem fraglichen Passus kana
kein bestimmter Gendarm, kann héchstens die kéniglich-preufiische Gendar-
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merie im ganzen eine Beschimpfung finden. Sie kann sich dadurch beleidigt
fishlen, daf3 man versffentlichte, wie von Mitgliedern dieses Korps Ungesetz-
lichkeiten und Brutalititen ungeahndet veriibt werden. Aber, meine Herren,
das ist kein Vergehen, der kéniglich-preuffischen Gendarmerie im allgemeinen
Brutalititen vorzuwerfen. Ich fordere das 6ffentliche Ministerium auf, mir
die Gesetzesstelle zu zeigen, wonach es strafbar wire, das koniglich-preufi-
sche Gendarmeriekorps zu beleidigen, zu beschimpfen oder zu verleumden,
wenn von Verleumdung hier iiberhaupt die Rede sein kann.

Das sffentliche Ministerium hat in dem fraglichen Artikel iiberhaupt nur
einen Beweis von ziigelloser Schmihsucht gesehen. Meine Herren, der Arti-
kel ist Thnen vorgelesen worden. Haben Sie darin gefunden, dafl wir die
damals in K&ln vorgefallenen mehr oder weniger unbedeutenden Ungesetzlich-
keiten an und fiir sich betrachtet, sie ausgebeutet, im Interesse unsrer vor-
geblichen Rankiine gegen niedre Beamte breitgeschlagen haben? Oder haben
wir nicht vielmehr diese Fakta als ein Glied in der groflen Kette der Reak~
tionsversuche hingestellt, die damals in ganz Deutschland zugleich hervor-~
traten? Sind wir stehengeblieben bei den Gendarmen und dem 6ffentlichen
Ministerium in K&ln oder sind wir der Sache weiter auf den Grund gegangen
und haben sie in ithren Ursachen verfolgt bis ins geheime Staatsministerium
in Berlin?®2! Aber freilich, es ist wemger gefihrlich, sich zu vergreifen an
dem grofien geheimen Staatsministerium in Berlin als an dem kleinen 6ffent-
lichen Ministerium in Kéln — und zum Beweise dieser Tatsache stehen wir
heute hier vor Thnen.

Betrachten Sie den Schluf} des Artikels. Dort heifit es: ,,Das also sind die
Taten des Ministeriums der Tat, des Ministeriums des linken Zentrums, des
Ministeriums des Ubergangs zu einem altadligen, altbiirokratischen, altpreu-
Bischen Ministerium. Sobald Herr Hansemann seinen transitorischen Beruf
erfiillt hat, wird man ihn entlassen.”

Meine Herren, Sie erinnern sich, was im September! vorigen Jahres ge-~
schah: wie Hansemann, freilich unter der anstindigeren Form der freiwilligen
Abdankung, als iiberfliissig ,entlassen” wurde und wie thm das Ministerium
Pfuel-Eichmann-Kisker-Ladenberg, buchstiblich ein ,altadliges, altbiirokra-~
tisches, altpreuBisches Ministerium®, auf dem FuBe folgte.

Es heifit weiter: ,Die Linke zu Berlin aber muf} einsehen, daf3 die alte
Macht kleine parlamentarische Siege und grofle Konstitutionsentwiirfe ihr
getrost iiberlassen kann, wenn sie nur unterdessen sich aller wirklich entschei~
denden Positionen bemichtigt. Getrost kann sie die Revolution des 19. Mirz

* In der ,N. Rh. Ztg.“: August
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in der Kammer anerkennen, wenn dieselbe nur auflerhalb der Kammer ent-
waffnet wird.”

Wie richtig diese Anschauungsweise war, dariiber brauche ich gewif} kein
Wort zu verlieren. Sie wissen es ja selbst, wie gerade in demselben Verhilinis,
als die Macht der Linken in der Kammer wuchs, die Macht der Volkspartei
auflerhalb der Kammer vernichtet wurde. Brauche ich Thnen die straflosen
Brutalititen der preufiischen Soldateska in zahllosen Stidten, die aufkeimen~
den Belagerungszustinde, die Entwaffnung so vieler Biirgerwehren —und zu-
letzt den Heldenzug Wrangels gegen Berlin — erst aufzuzihlen, um zu zeigen,
wie wirklich die Revolution entwaffnet wurde, wie die alte Macht sich in der
Tat aller entscheidenden Positionen bemichtigte.

Und nun endlich die merkwiirdige Prophezeiung: ,Die Linke kénnte an
einem schénen Morgen finden, daf} ihr parlamentarischer Sieg und ihre wirk-
liche Niederlage zusammenfallen.”

Wie buchstablich ist dies nicht eingetroffen! Derselbe Tag, wo die Linke
endlich in den Besitz der Majoritit in der Kammer kam, war der Tag ihrer
wirklichen Niederlage. Gerade die parlamentarischen Siege der Linken fiihr-
ten zum Staatsstreich vom 9.November, zur Verlegung und Vertagung der
Nationalversammlung und endlich zu ihrer Auflésung und zur Oktroyierung
der Verfassung. Der parlamentarische Sieg der Linken fiel direkt zusammen
mut 1hrer vollstindigsten Niederlage auflerhalb des Parlaments.

Diese so buchstiiblich eingetroffene politische Vorhersagung, meine Her-
ren, ist also das Resultat, das Fazit, der Schluf}, den wir aus den in ganz
Deutschland und unter andern auch in Kéln vorgefallenen Gewalttitigkeiten
zogen. Und man spricht von blinder Schmihsucht. In der Tat, sieht es nicht
aus, als erschienen wir heute vor Ihnen, meine Herren, um uns wegen des Ver-
gehens zu verantworten, richtige Tatsachen richtig mitgeteilt und die richti-
gen Konsequenzen daraus gezogen zu haben?

Kurz und gut: Sie, meine Herren Geschwornen, haben in diesem Augen-
blick iiber die Prefifreiheit in der Rheinprovinz zu entscheiden. Wenn es der
Presse verboten sein soll, das, was sich unter ihren Augen ereignet, zu berich-
ten, wenn sie bei jeder verfinglichen Tatsache erst warten soll, bis ein gericht- .
liches Urteil vorliegt, wenn sie bei jedem Beamten, vom Minister bis zum
Gendarm, erst fragen soll, ob durch die angefiihrte Tatsache seine Ehre oder
Delikatesse sich beleidigt fithlen kénnte, ohne Riicksicht darauf, ob die Tat-
sachen wahr sind oder nicht; wenn die Presse in die Alternative gesetzt wird,
entweder die Ereignisse zu verfilschen oder ganz zu schweigen — dann, meine

Herren, hért die Prefifreiheit auf, und wenn Sie das wollen, so sprechen Sie
Ihr ,Schuldig” iiber uns aus!
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Der Prozef} gegen den Rheinischen
Kreisausschu3 der Demokraten®

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.231 vom 25.Februar 1849]

[Verteidigungsrede von Karl Marx]

Meine Herrn Geschwornen! Wenn der schwebende Proze vor dem 5.De-
zember anhingig gemacht worden wire, wiirde ich die Anklage des &ffent-
lichen Ministeriums begreifen. Jetzt, nach dem 5.Dezember, begreife ich
nicht, wie das 6ffentliche Ministerium noch Gesetze gegen uns anzurufen
wagt, welche die Krone selbst mit Fiilen getreten hat.

Worauf hat das sffentliche Ministerium seine Kritik der Nationalversamm-
lung, seine Kritik des Steuerverweigerungsbeschlusses! begriindet? Auf die
Gesetze vom 6.9 und 8.Aprill?*! 1848, Und was tat die Regierung, als sie
am 5.Dezember eigenmichtig eine Verfassung oktroyierte und dem Lande ein
neues Wahlgesetz aufdrang®?31? Sie zerriff die Gesetze vom 6. und 8. April
1848. Diese Gesetze bestehen nicht mehr fiir die Anhinger der Regierung,
sollen sie noch fiir thre Gegner bestehen? Die Regierung stellte sich am 5.De-
zember auf revolutiondren Boden, nimlich auf kontrerevolutiondren. Ihr gegen-
iiber gibt es nur noch Revolutionire oder Mitschuldige. Sie selbst verwandelte
sogar die Masse der Biirger, die auf dem Boden der vorhandenen Gesetze sich
bewegt, die gegeniiber der Gesetzesverletzung das bestehende Gesetz be-
hauptet, in Aufrithrer. Vor dem 5.Dezember konnte man verschiedener
Ansicht sein iiber die Verlegung, iiber die Auseinandersprengung der National-
versammlung, iiber den Belagerungszustand von Berlin. Nach dem 5.Dezem-
ber ist es eine authentische Tatsache, daf3 diese Mafiregeln die Kontrerevolu-
tion einleiten sollten, dafl daher jedes Mittel gestattet war gegen eine Fraktion,
welche die Bedingungen, unter denen sie Regierung war, selbst nicht mehr an-

1 Siehe vorl. Band, S.30
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erkannte, also auch von dem Lande nicht mehr als Regierung anerkannt wer-
den konnte. Meine Herren! Die Krone konnte wenigstens den Schein der Ge~
setzlichkeit retten, sie hat es verschmiht. Sie konnte die Nationalversammlung
auseinanderjagen und dann das Ministerium vor das Land treten und sagen
lassen: ,Wir haben einen Staatsstreich gewagt, die Verhiltnisse zwangen uns
dazu. Wir haben uns formell iiber das Gesetz hinweggeseizt, aber es gibt
Momente der Krise, wo-das Bestehen des Staates selbst auf dem Spiele steht.
In solchen Momenten gibt es nur ein unverletzliches Gesetz, das Bestehen des
Staates. Als wir die Versammlung auflésten, existierte keine Konstitution.
Wir konnten daher die Konstitution nicht verletzen. Zwei organische Ge-
setze existieren dagegen, das Gesetz vom 6. und 8.April 1848. Ja, es existiert
in Wahrheit nur ein einziges organisches Gesetz, das Wahlgesetz. Wir fordern
das Land auf, nach diesem Gesetze zu neuen Wahlen zusammenzutreten. Vor
die Versammlung, die aus diesen Urwahlen hervorgeht, werden wir hintre-
ten, wir, das verantwortliche Ministerium. Diese Versam mlung, wir erwarten
es, wird den Staatsstreich anerkennen als rettende Tat, die durch die Notwen-
digkeit der Umstinde geboten war. Sie wird nachtriglich diesen Staatsstreich
sanktionieren. Sie wird es aussprechen, daf3 wir eine gesetzliche Formel ver-~
letzt, um das Vaterland zu retten. Sie mag die Wiirfel iiber uns werfen.”

Wenn das Ministerium so gehandelt, kénnte es uns mit einigem Scheine
vor Thren Richterstuhl verweisen. Die Krone hitte den Schein der Gesetzlich~
keit gerettet. Sie konnte es nicht, sie wollte es nicht.

In den Augen der Krone war die Mirzrevolution eine brutale Tatsache.
Die eine brutale Tatsache kann nur durch die andre ausgemerzt - werden. In-
dem das Ministerium die Neuwahlen auf Grund des Gesetzes vom April 1848
kassierte, verleugnete es seine Verantwortlichkeit, kassierte es das Gericht selbsi,
vor dem es verantwortlich war. Den Appell von der Nationalversammlung an
das Volk verwandelte es so von vornherein in reinen Schein, in Fiktion, in
Betrug. Indem das Ministerium eine erste auf dem Zensus beruhende Kam-
mer als integrierenden Teil der gesetzgebenden Versammlung erfand, zerrif}
es die organischen Gesetze, verliel es den Rechtsboden, verfilschte es die
Volkswahlen, schnitt es dem Volke jedes Urteil ab iiber die ,rettende Tat® der
Krone.

Also, melne Herren, die Tatsache 13t sich nicht leugnen, kein spiterer
Geschichtschreiber wird sie leugnen: Die Krone hat eine Revolution ge-~
macht, sie hat den bestehenden Rechtszustand iiber den Haufen geworfen,
sie kann nicht an die Gesetze appellieren, die sie selbst so schandlich umge-~

stofBen hat. Wenn man eine Revolution gliicklich vollbringt, kann man seine
Gegner hingen, aber nicht verurteilen. Man kann sie als besiegte Feinde aus

16 Marx/Engels, Werke, Bd. 6
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dem Wege raumen, man kann sie nicht als Verbrecher richten. Nach voll-
endeter Revolution oder Kontrerevolution kann man die umgestoBenen Ge-
setze gegen die Verteidiger derselben Gesetze nicht in Anwendung bringen. Es
1st dies eine feige Heuchelei der Gesetzlichkeit, die Sie, meine Herren, nicht
durch Thren Urteilsspruch sanktionieren werden. .

Ich habe Thnen gesagt, meine Herren, daf§ die Regierung das Urteil des
Volkes iiber die ,rettende Tat der Krone® verfilscht hat. Und dennoch hat
das Volk schon gegen die Krone enischieden fiir die Nationalversammlung.
Die Wahlen zur zweiten Kammer sind die einzig gesetzlichen, weil sie allein
auf Grundlage des Gesetzes vom S.April 1848 stattgefunden haben. Und fast
alle Steuerverweigerer sind zur zweiten Kammer wiedergewihlt worden, viele
zwei-, dreimal. Mein Mitangeklagter selbst, Schneider 11, ist Deputierter von
K&ln. Die Frage iiber das Recht der Nationalversammlung, die Steuerverwei~
gerung zu beschlieflen, 1st also schon faktisch durch das Volk entschieden.

Von diesem héchsten Urteilsspruche abgesehen, Sie alle werden mir zu-
geben, meine Herren, daf} hier kein Verbrechen im gewshnlichen Sinne vor-~
liegt, daf} hier iiberhaupt kein Konflikt mit dem Gesetze vorliegt, der vor Thr
Forum gehort. In gewshnlichen Zustinden 1st die 6ffentliche Gewalt die Voll-
zieherin der bestehenden Gesetze; Verbrecher ist, wer diese Gesetze bricht
oder der offentlichen Gewalt in Ausiibung derselben gewaltsam entgegen-
tritt. In unserm Falle hat die eine sffentliche Gewalt das Gesetz gebrochen,
die andere ffentliche Gewalt, gleichgiiltig welche, hat es behauptet. Der
Kampf zwischen zwel Staatsgewalten liegt weder im Bereiche des Privatrechts
noch im Bereiche des Kriminalrechts. Die Frage, wer im Rechte war, die
Krone oder die Nationalversammlung, sie ist eine geschichtliche Frage. Alle
Jurys, alle Gerichte in Preuflen zusammengenommen konnen sie nicht ent-
scheiden. Es gibt nur eine Macht, die sie 18sen wird, die Geschichte. Ich be-
greife daher nicht, wie man uns auf Grund des Code pénal'®® auf die Anklage-
bank verweisen konnte.

Daf es sich hier um einen Kampf zwischen zwel Gewalten handelte, und
zwischen zwel Gewalten kann nur die Gewalt entscheiden, das, meine Herren,
hat die revolutionire und kontrerevolutionire Presse gleichmifiig ausgespro-
chen. Ein Organ der Regierung selbst hat es kurz vor der Entscheidung des
Kampfes proklamiert. Die ,Neue PreuBische Zeitung“!®}, das Organ des jet-
zigen Ministeriums, hatte das wohl erkannt. Einige Tage vor der Krise sagte
sie ungefihr: Es kommt jetzt nicht mehr auf das Recht, sondern auf die Ge-
walt an, und es wird sich zeigen, daf} das alte gottbegnadete Kénigtum noch
die Gewalt hat. Die ,,Neue Preulische Zeitung® hatte die Sachlage richtig auf-
gefafit. Gewalt gegen Gewalt. Der Sieg mufite zwischen beiden entscheiden.
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Die Kontrerevolution hat gesiegt, aber nur der erste Akt des Dramas ist be-
endet. In England hat der Kampf iiber 20 Jahre gedauert. Karl I. war wieder-
holt Sieger, er bestieg schlieflich das Schafott. Und wer biirgt Thnen dafiir,
meine Herren, daf} nicht das jetzige Ministerium, daf} nicht diese Beamte, die
sich zu seinem Werkzeug machten und machen, als Hochverriter von der jet-
zigen Kammer verurteilt werden oder von ihren Nachfolgern?

Meine Herrn! Das sffentliche Ministerium hat seine Anklage auf die Ge-~
setze vom 6. und 8.April zu begriinden gesucht. Ich war gezwungen, Thnen
nachzuweisen, daff eben diese Gesetze uns freisprechen. Aber ich verheim~
liche es Ihnen nicht, ich habe diese Gesetze nie anerkannt, ich werde sie nie
anerkennen. Sie hatten nie eine Geltung fiir die aus der Wahl des Volkes her-
vorgegangenen Deputierten; noch weniger konnten sie der Revolution des
Merzes ihre Bahn vorschreiben.

Wie sind die Gesetze vom 6. und 8. April entstanden? Durch Vereinbarung
der Regierung mit dem Vereinigten Landtage!®?), Man wollte auf diesem Wege
an den alten gesetzlichen Zustand ankniipfen und die Revolution vertiinchen,
welche eben diesen Zustand beseitigt hatte. Manner wie Camphausen u.dgl.
hielten es fiir wichtig, den Schein des gesetzlichen Fortschritts zu retten. Und
wie retteten sie diesen Schein? Durch eine Reihe augenfilliger und abge-
schmackter Widerspriiche. Bleiben Sie, meine Herren, einen Augenblick auf
dem alten gesetzlichen Standpunkt stehen! Das blofle Dasein des Ministers
Camphausen, eines verantwortlichen Ministers, eines Ministers ohne Beamten-
karriere, war es nicht eine Ungesetzlichkeit? Camphausens, des verantwort-
lichen Ministerprdsidenten, Stellung war eine ungesetzliche. Dieser gesefzlich
nicht existierende Beamte ruft den Vereinigten Landtag zusammen, um Ge-
setze durch ihn beschlieflen zu lassen, zu deren Beschlufinahme dieser selbe
Landiag gesetzlich nicht befugt war. Und dies sich selbst aufhebende und ins
Gesicht schlagende Formenspiel nannte man gesetzlichen Fortschritt, Be-
hauptung des Rechtsbodens!

Aber sehen wir ab von dem Formellen, meine Herren! Was war der Ver-
einigte Landtag? Der Vertreter alter, verkommner gesellschaftlicher Verhalt-
nisse. Die Revolution, sie hatte eben stattgefunden gegen diese Verhiltnisse.
Und den Vertretern der besiegten Gesellschaft legt man organi