KARL MARX - FRIEDRICH ENGELS

ERG}"\NZUNGSBAND - SCHRIFTEN BIS 1844
ZWEITER TEIL

(= Werke,Band41)


asus
Schreibmaschinentext
(= Werke, Band 41)


INSTITUT FOR MARXISMUS-LENINISMUS BEIM ZK DER SED

KARL MARX
FRIEDRICH ENGELS

WERKE

G4

DIETZ VERLAG BERLIN
1967




INSTITUT FUR MARXISMUS-LENINISMUS BEIM ZK DER SED

KARL MARX
FRIEDRICH ENGELS

ERGANZUNGSBAND

SCHRIFTEN - MANUSKRIPTE - BRIEFE BIS 1844

ZWEITER TEIL

o

DIETZ VERLAG BERLIN

1967






FRIEDRICH ENGELS

Schriften
18391844






An die Feinde

[.,Der Bremer Stadtbote"
Nr.4 vom 24. Februar 1839]
Ké&nnt ihr nie ein treues, redlich Streben,
Nie ein gutgemeintes Wort
Lassen sich auf seine Art erheben,
Und im stillen wirken fort?
Freilich, wer es will, der kann verdrehen
Jedes Wort mit leichter Miih’,
O, ihr kénnt im Guten Schlechtes sehen,
Schlecht macht ihr das Gute aber nie!

Meint ihr selber Vorteil draus zu ziehen,
Wenn ihr and’rer Wort und Werk’ '
Zieht herab! Nein! Ehre wird euch flichen,
Schafft ihr sie euch nicht durch eig'ne Stark’!
Wollt ihr steigen, miifit ihr seibst ja. handeln,
Selber schaffen mit dem eig'nen Sinn,
Andern nach auf threm Pfad zu wandeln,

Sie verkleinernd, bringt euch nicht Gewinn!

Sagt, und kénnt ithr denn dem Boten schaden,
Dem ihr himisch Schlingen legt?

Lafit ihn gehen doch auf seinen Pfaden,

Wenn er ringsum seine Botschaft trigt!

Wahrheit bleibt’s doch, wenn er Wahrheit bringet,
~ Und erhebend iiber List und Trug

Thm ein altes Wort zum Herzen dringet:

+Redlich Streben ist sich selbst genug!”



[Offener Brief an Dr. Runkel}"!

[.Elberfelder Zeitung*
Nr. 127 vom 9. Mai 1839]

*Elberfeld, den 6.Mai. Herrn Dr. Runkel in Elberfeld. Sie haben mich
und meine ,,Briefe aus dem Wuppertal“! in Threr Zeitung heftig angegriffen,
haben mir absichtliche Entstellungen, Unkenntnis der Verhiltnisse, Persén-
lichkeiten, ja Unwahrheiten vorgeworfen. Daf} Sie mich einen Jungdeut-
schen nennen, kann mir gleichgiiltig sein, da ich weder die Vorwiirfe, die
Sie der jungen Literatur machen, anerkenne, noch zu ihr zu gehsren die
Ehre habe. Ich habe Sie bisher als Literat und Publizisten nur geachtet,
meine Ansicht dahin auch im zweiten Artikel? ausgesprochen und absicht-
lich die von Thnen herrithrenden Gedichte im ,Rhein[ischen] Odeon” 2!
nicht erwihnt, weil ich diese nicht hitte loben konnen. Absichtliche Ent-
stellung kann man jedem vorwerfen und pflegt dies auch @iberall zu tun, wo
eine Erzihlung nicht mit des Lesers vorgefafiten Meinungen stimmt. Warum
haben Sie mir keine einzige nachgewiesen? Was die Unkenntnis der Ver-
hiltnisse betrifft, so hitte ich diesen Vorwurf am wenigsten erwartet, wenn
ich nicht wiiite, wie sehr diese Redensart eine nichtssagende, iiberall in
Ermangelung eines Bessern gebrauchte Floskel geworden ist. Ich habe
mich vielleicht doppelt so lange im Wuppertal aufgehalten wie Sie, habe in
Elberfeld und Barmen gewohnt und die giinstigste Gelegenheit gehabt, das
Leben aller Stinde genau zu beobachten.

Herr Runkel, auf Genialitit, wie Sie mir vorwerfen, mache ich keine
Anspriiche, aber dazu gehérte wahrlich ein auflerardentlich stupides In-
genium, unter solchen Umstinden die Verhiltnisse nicht kennenzulernen,
besonders wenn man sich darum bemiiht. Persénlichkeiten — ein Prediger,
ein Lehrer ist so gut wie ein Schriftsteller ein 6ffentlicher Charakter, und

1 Siche Band 1 unserer Ausgabe, S.413-432 -2 ebenda, S.429



Offener Brief an Dr.Runkel Q

eine Schilderung seines sffentlichen Auftretens nennen Sie doch wohl keine
Personlichkeit? Wo habe ich Privatangelegenheiten zur Sprache gebracht,
wo nun gar solche, die die Nennung meines Namens erforderten, wo der-
gleichen verspottet? Und was die mir aufgebundenen Unwahrheiten be-
trifft, so sehe ich mich, so gern ich alle Klopffechterei oder nur Aufsehen
vermieden hitte, gendtigt, um weder den , Telegraphen® noch meine
anonyme Ehre zu kompromittieren, Sie aufzufordern, mir doch aus der
,Fiille von Unwahrheiten® nur eine nachzuweisen. Ehrlich gesagt, zwei
sind wirklich drin. Die Umdichtung von Stier ist nicht wortlich abgedruckt,
und mit dem Reisen des Herrn Egen ist es nicht so schlimm.! Aber nun
haben Sie doch die Giite, das Kleeblatt voll zu machen! Ferner sagen Sie,
ich hitte nicht eine einzige Lichtseite der Gegend dargestellt. Das ist wahr;
im einzelnen habe ich iiberall das Tiichtige anerkannt (nur Herrn Stier
habe ich nicht in seiner theologischen Bedeutsamkeit dargestellt, was mir
wirklich leid tut), aber im allgemeinen habe ich keine reinen Lichtpartien
finden kénnen; die Darstellung derselben erwarte ich gleichfalls von Thnen.
Ferner ist es mir nicht eingefallen zu sagen, die rote Wupper werde bei
Barmen wieder klar. Das ist ja Unsinn, oder fliefit die Wupper bergan?
Zum Schluf} bitte ich Sie, erst zu urteilen, nachdem Sie das Ganze gelesen,
und den Dante kiinftig wortlich oder gar nicht zu zitieren; er sagt nicht:
qui si entra nell’ eterno dolore?, sondern per me si va nell’ eterno dolore®

(Inferno I11, 2). - Der Verfasser der Briefe aus dem Wuppertal.

1 ebenda, S. 424 u. 427 - 2 hier ist der Eingang zu den ewigen Qualen -2 der Eingang bin
ich zu den ew’gen Qualen



[F. W.Krummachers Predigt iiber Josua]

[., Telegraph fiir Deutschland*
. Nr.84, Mai 1839]

*Krummacher in Elberfeld stellte kiirzlich in einer Predigt iiber Josua 10;
12, 13, wo Josua die Sonne stillstehen heiBit, die interessante Behauptung
auf, daf} fromme Christen, Auserwihlte, an dieser Stelle nicht annehmen
diirften, daf3 Josua sich den Ansichten des Volkes hier akkommodiert habe,
sondern glauben miifiten, dafl die Erde stille stehe und die Sonne sich um die-
selbe bewege. Um diese Ansicht zu begriinden, bewies er, daf} sie in der
ganzen Bibel ausgesprochen sei. Den Narren, welchen die Welt thnen, den
Auserwihlten, deshalb anhingen werde, sollten sie getrost zu den vielen,
die sie schon bekommen, in die Tasche stecken. — Eine Widerlegung dieser
uns aus guter Quelle gekommenen traurigen Anekdote wiirden wir mit

Freuden aufrehmen. A



Aus Elberfeld

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr. 178, November 1839]

Es sind seit einiger Zeit Klagen laut geworden, bittere Klagen iiber die
trostlose Kraft der Skepsis; hier und da schaute man triibe auf das nieder-
genssene Gebaude des alten Glaubens, bang harrend, dafl die Wolken zer-
reiffen méchten, die den Himmel der Zukunft bedecken. Mit einem dhn-
lichen, wehmiitigen Gefiihle lege ich die ,Lieder eines heimgegangenen
Freundes“ aus der Hand; es sind Lieder eines Toten, eines echten Wupper-
taler Christen, an die gliickliche Zeit erinnernd, wo man selbst noch kind-
lich glauben konnte an eine Lehre, deren Widerspriiche man sich jetzt an
den Fingern abzihlen kann, wo man von heiligem Eifer gliihte gegen reli-
giose Freisinnigkeit — einem Eifer, {iber den man jetzt lichelt oder errstet. -
Der Druckort schon zeigt, dafl man diese Verse nicht nach dem gewshn-
lichen Maf3stabe beurteilen darf, dafl hier keine blendenden Gedanken,
kein fesselloser Schwung eines freien Geistes zu finden sind; ja, es wiire un-
billig, etwas anderes zu verlangen als Produkte des Pietismus. Der einzig
richtige MaB3stab, den man an diese Gedichte legen darf, ist durch die
frithere Wuppertaler Literatur gegeben, an der ich meinen Unmut schon
hinlinglich ausgelassen habe!, um nun auch einmal von andrem Gesichts-
punkte eines ihrer Erzeugnisse beurteilen zu diirfen. Und da ist unverkenn-
bar, daf} in diesem Buche ein Fortschritt sich zeigt. Die Gedichte — die von
einem, wenn auch nicht ungebildeten Laien herzuriihren scheinen — stehen
den Gedanken nach zum wenigsten gleich mit denen der Prediger Déring
und Pol, ja zuweilen ist ein leiser Hauch von Romantik, soviel sich davon
an die calvinistische Lehre anhingen lafit, nicht zu verkennen. Was die
Form betrifft, sind sie aber unstreitig das Beste, was das Wuppertal bis

1 Vgl. Band | unserer Ausgabe, S.429-432



12 Aus Elberfeld

jetzt hervorgebracht hat; neue oder seltene Reime sind oft nicht ohne Ge-
schicklichkeit angebracht; ja bis zum Distichon und zur freien Ode hat sich
der Verfasser erhoben, welche Formen ihm aber zu hoch waren. Krum-
machers! Einfluf} ist unverkennbar; seine Redensarten und Bilder sind ither-~
all benutzt; wenn der Dichter aber singt:

Pilger:  Arme Schiflein von Christi Herde,
Ich seh’ ja nichts von seiner Zierde

An Dir, o Schaflein, so still.

Schéflein: Gedriickt ein Weilchen, dann hoch erhsht
Das Schiflein im Paradiese steht.
Pilger, schweige, und werd’ ein Lammlein,
Die still Gebeugten geh’n zum engen Tor ein,
Drum schweig’ und bete und werd’ ein Lammlein,

so ist das keine Nachahmung Krummachers, sondern schon er selbst! Da-
gegen finden sich einzelne Stellen dieser Gedichte, die durch die Wahrheit
der Empfindung wirklich rithrend sind — ach, man kann nur nie vergessen,
daf} diese Empfindung gréfitenteils krankhaft ist! Und doch zeigt es sich
auch hier, wie stirkend und tréstend eine wirklich zur Herzenssache ge-
wordene Religion, selbst in ihren traurigsten Extremen, iiberall wirkt.
Lieber Leser, verzeihe mir, daf} ich dir ein Buch vorfiihrte, das unend-
lich wenig Interesse fiir dich haben kann; du bist nicht im Wuppertale ge-
boren, du standest vielleicht nie auf den Bergen und sahst nie die beiden
Stidte zu deinen Fiiflen; aber du hast auch eine Heimat und kehrst viel-
leicht mit derselben Liebe wie ich zu ihren unbedeutenden Erscheinungen
zuriick, wenn du deinen Zorn gegen ihre Verkehrtheiten ausgelassen hast.

S.Oswald

1 Friedrich Wilhelm Krummacher



Die deutschen Volksbiicher®!
Von Friedrich Oswald

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nr. 186, November 1839]

Ist es nicht ein grofles Lob fiir ein Buch, wenn es ein Volksbuch, ein
deutsches Volksbuch ist? Aber darum diirfen wir auch Grofles von einem
solchen Buche verlangen, darum muf} es allen verniinftigen Anspriichen
geniigen und von jeder Seite in seinem Werte unangreifbar sein, Das Volks-
buch hat den Beruf, den LLandmann, wenn er abends miide von seinem
harten Tagewerk zuriickkehrt, zu erheitern, zu beleben, zu ergétzen, ihn
seiner Miihen vergessen zu machen, sein steiniges Feld in einen duftigen
Rosengarten umzuwandeln; es hat den Beruf, dem Handwerker seine Werk-
statt, dem geplagten [.ehrjungen seine elende Dachkammer in eine Welt
der Poesie, in einen goldenen Palast umzuzaubern und ihm sein handfestes
Liebchen in Gestalt einer wunderschénen Prinzessin vorzufiihren; aber es
hat auch den Beruf, neben der Bibel ihm sein sittliches Gefiihl klarer zu
‘machen, 1thm seine Kraft, sein Recht, seine Freiheit zum Bewuftsein zu
bringen, seinen Mut, seine Vaterlandsliebe zu wecken.

Sind also im allgemeinen die Anforderungen, die man, ohne ungerecht
zu sein, an ein Volksbuch machen darf, reicher poetischer Inhalt, derber
Witz, sittliche Reinheit, und fiir das deutsche Volksbuch kriftiger, biederer
deutscher Geist, Eigenschaften, die zu jeder Zeit sich gleichbleiben, so sind
wir daneben auch berechtigt zu verlangen, dafl das Volksbuch seiner Zeit
:entspreche oder aufhore, Volksbuch zu sein. Sehen wir insbesondere die
Gegenwart an, das Ringen nach Freiheit, das alle ihre Erscheinungen her-
vorruft, den sich entwickelnden Konstitutionalismus, das Striuben gegen
den Druck der Aristokratie, den Kampf des Gedankens mit dem Pietismus,
der Heiterkeit mit den Resten diisterer Askese, so sehe ich nicht ein, inwie-
fern es unrecht wire zu verlangen, das Volksbuch solle hier dem Ungebilde-
teren zur Hand gehen, ithm, wenn auch natiirlich nicht in unmittelbarer
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Deduktion, die Wahrheit und Verniinftigkeit dieser Richtungen zeigen —
aber auf keinen Fall die Duckmiuserei, das Kriechen vor dem Adel, den
Pietismus befordern. Von selbst versteht es sich aber, dafl Gebriuche
fritherer Zeiten, deren Ausiibung jetzt Unsinn oder gar Unrecht wire, dem
Volksbuche fremd bleiben miissen.

Nach diesen Grundsitzen diirfen und miissen wir auch diejenigen
Biicher beurteilen, die jetzt wirklich deutsche Volksbiicher sind und ge-
wohnlich unter diesem Namen zusammengefaBit werden. Sie sind teils Er-
zeugnisse der mittelalterlichen deutschen oder romanischen Poeste, teils
des Volksaberglaubens. Frither von den hshern Stinden verachtet und ver-
spottet, wurden sie von den Romantikern bekanntlich hervorgesucht, be-
arbeitet, ja gefeiert. Aber die Romantik sah nur auf den poetischen Gehalt,
und wie unfihig sie war, ithre Bedeutung als Volksbiicher zu fassen, zeigt
Gérres in seinem Werk dariiber. Dafl Gérres iiberhaupt seine Urteile alle
dichtet, hat er ja noch in der neuesten Zeit gezeigt. Doch beruht auf seinem
Buche noch immer die gewshnliche Ansicht iiber diese Biicher, und Mar-
bach beruft sich noch darauf bei der Ankiindigung seiner Ausgabe. In der
dreifachen neuen Bearbeitung dieser Biicher ~ durch Marbach in Prosa,
durch Simrock eine prosaische und eine poetische —, von denen zwei wieder

fiir das Volk bestimmt sind, war die Aufforderung gegeben, die Gegen-~
stinde dieser Bearbeitungen nochmals genau m ihrem volkstiimlichen
Werte zu priifen.

Das Urteil iiber den poetischen Wert dieser Biicher muB jedem einzel-
nen iiberlassen bleiben, solange die Poesie des Mittelalters iiberhaupt so
sehr verschieden beurteilt wird; daf} sie aber wirklich echt poetisch sind,
wird wohl keiner leugnen. Migen sie also auch als Volkshiicher sich nicht
legitimieren kinnen, der poetische Gehalt soil ihnen ungeschmilert bleiben,
ja, nach Schillers Worten:

Was unsterblich im Gesang soll leben,
Muf} im Leben untergehnl4,

mochte vielleicht mancher Dichter einen Beweggrund mehr finden, das,
was sich als unhaltbar fiirs Volk erweist, der Poesie durch Bearbeitung zu
retten, — Zwischen denen dieser Erzihlungen, die deutschen, und denen,
die romanischen Ursprungs sind, findet sich ein sehr bezeichnender Unter-
schied; die deutschen, echte Volkssagen, stellen den Mann handelnd in den
Vordergrund; die romanischen heben das Weib, entweder geradezu duldend
(Genovefa) oder liebend, also auch passiv gegen die Leidenschaft, hervor.
Nur zwei sind ausgenommen: die Haimonskinder und Fortunat, beide
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romanisch, aber auch Volkssagen, wihrend Oktavian, Melusine etc. Pro-
dukte der Hofpoesie und erst spiter durch prosaische Bearbeitung ins Volk
iibergegangen sind. — Von den komischen ist auch nur eins nicht geradezu
deutschen Ursprungs, Salomon und Morolf, wihrend Eulenspiegel, die
Schildbiirger usw. uns nicht streitig gemacht werden kénnen.

Fassen wir die Gesamtheit dieser Biicher ins Auge und beurteilen wir
sie nach den im Anfange ausgesprochenen Grundsiitzen, so ist es klar, daf3
sie nur nach einer Seite hin diesen Anspriichen geniigen; sie haben Poesie
und Witz in reichem Mafle und in einer auch dem Ungebildetsten im all-
gemeinen ganz verstindlichen Form, nach der andern Seite hin aber geniigt
die Gesamtheit gar nicht, einzelne sprechen gerade das Gegenteil aus,
andere geniigen nur teilweise. Die besonderen Zwecke, die die Gegenwart
von thnen verlangen diirfte, gehen ihnen als Produkten des Mittelalters
natiirlich ganz ab. Trotz der #ufleren Reichhaltigkeit dieses Literatur-
zweiges und trotz Tiecks und Gérres’ Deklamationen lassen sie also noch
sehr viel zu wiinschen iibrig; ob diese Liicke aber jemals auszufiillen sein
wird, ist eine andere Frage, die ich mir nicht zu beantworten getraue.

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nr. 188, November 1839]

Um nun zu dem einzelnen iiberzugehen, soist ohne Zweifel das wichtigste
die Geschichte vom gehornten Siegfried. — Das Buch laf} ich mir gefal-
len; dasist eine Erzihlung, die wenig zu wiinschen iibriglafit, daist die iippigste
Poesie, bald mit der gr6fiten Naivetit, bald mit dem schénsten humoristi-
schen Pathos vorgetragen; da ist sprudelnder Witz — wer kennt nicht die
kostbare Episode vom Kampf der beiden Memmen? Da ist Charakter, ein
kecker, jugendlich-frischer Sinn, an dem sich jeder wandernde Handwerks-
bursche ein Exempel abnehmen kann, wenn er auch nicht mehr mit Drachen
und Riesen zu kiimpfen hat. Und werden nur die Druckfehler verbessert,
an denen besonders die mir vorliegende (Kélner) Ausgabe!®! iiberaus reich
ist, und die Interpunktion richtig gesetzt, so verschwinden Schwabs und
Marbachs Uberarbeitungen gegen diesen echten Volksstil. Das Volk hat

_sich aber auch dankbar dagegen bewiesen; keines dieser Biicher ist mir so
hiufig vorgekommen wie dieses.

Herzog Heinrich der Lowe. ~ Von diesem Buche habe ich mir leider
kein altes Exemplar verschaffen kénnen; die neuere, in Einbeck gedruckte
Ausgabe!! scheint ganz an die Stelle der alten getreten zu sein. Voran steht
eine Genealogie des Braunschweigischen Hauses, die bis zum Jahr 1735
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geht, dann folgt die Biographie des Herzogs Heinrich nach der Geschichte
und darauf die Volkssage. Noch sind beigefiigt eine Erzihlung, die von
Qottifried von Bouillon dasselbe erzihlt, wie die Volkssage von Heinrich
dem Léwen, die Geschichte vom Sklaven Andronicus, welche einem palisti-
nischen Abt Gerasimi zugeschrieben und am Schluf} bedeutend verdndert
wird, und ein Gedicht aus der neueren romantischen Schule, dessen Ver-
fasser mir nicht einfillt, in dem die Sage vom Léwen noch einmal erzihlt
wird. So verschwindet die Sage, auf der doch das Volksbuch beruht, ginz-
lich unter den Anhingseln, mit denen es die Freigebigkeit des weisen
Herausgebers ausstattete. Die Sage selbst ist sehr schin, aber das iibrige
kann nicht interessieren; was geht den Schwaben die braunschweigische
Geschichte an? Und was soll die moderne, wortreiche Romanze hinter dem
einfachen Stil des Volksbuches? — Doch auch der ist fort; der geniale Be-
arbeiter, der mir ein Pfarrer oder Schulmeister aus dem Ende des vorigen
Jahrhunderts zu sein scheint, schreibt folgendermafien:

+So war das Ziel der Reise erreicht, das heilige Land lag vor Augen, der Boden
wurde betreten, an den sich die bedeutendsten Erinnerungen der religiésen Ge-
schichte kniipfen! Die fromme Einfalt, die hieher verlangensvoll geschaut hatte, ging
hier iiber in inbriinstige Andacht, fand hier volle Befriedigung, und ward die leb-
hafteste Freude in dem Herrn.”

Man stelle die Sage in ihrer alten Sprache wieder her, fiige, um ein
Buch vollzumachen, andre echte Volkssagen hinzu und sende sie so unters
Volk, so wird sie den poetischen Sinn wachhalten; aber in dieser Gestalt
ist sie es nicht wert, unter dem Volke zu zirkulieren.

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr. 189, November 1839]

Herzog Exnst. — Der Verfasser dieses Buches ist kein besonderer Poet
gewesen, indem er alle poetischen Momente im orientalischen Mirchen
vorfand. Doch ist das Buch gut geschrieben und sehr unterhaltend fiir das
Volk; das ist aber auch alles. An die Wirklichkeit der darin vorkommenden
Phantasiegebilde wird doch kein Mensch mehr glauben; man mag es
darum unverindert in den Hinden des Volks lassen.

Ich komme jetzt zu zwei Sagen, die das deutsche Volk schuf und
ausbildete, zu dem Tiefsten, was die Volkspoesie aller Volker aufweisen
kann. Ich meine die Sage von Faust und vom ewigen Juden. Sie sind
unerschapflich, jede Zeit kann sie sich aneignen, ohne sie in threm Wesen
umzumodeln; und wenn auch die Bearbeitungen der Faustsage nach
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Goethe zu den Iliaden post Homerum gehdren mégen, so decken sie uns
doch immer neue Seiten daran auf — von der Wichtigkeit der Ahasversage
fiir die neuere Poesie gar nicht zu reden. Aber wie enthalten die Volks-
biicher diese Sagen! Nicht als Produkte der freien Phantasie, nein, als
Kinder eines sklavischen Aberglaubens sind sie aufgefafit; das Buch vom
ewigen Juden verlangt sogar einen religissen Glauben an seinen Inhalt,
den es mit der Bibel und vielen abgeschmackten Legenden zu rechtfertigen
sucht; von der Sage enthilt es nur das Allerduflerlichste, aber eine sehr
lange und langweilige christliche Vermahnung iiber den Juden Ahasverus.
Die Faustsage ist zu einer gemeinen Hexereigeschichte herabgesunken,
mit ordindren Zauberanckdoten verziert, sogar die wenige Poesie, die sich
in der Volkskomédie erhalten hat, ist fast ganz verschwunden. Nicht nur
aber sind diese beiden Biicher unfihig, einen poetischen Genuf} zu bieten,
sie miissen in der gegenwirtigen Gestalt den alten Aberglauben wieder be-
festigen und erneuern; oder was soll man anders von solchen Teufeleien
erwarten? Das Bewufitsein der Sage und ihres Inhalts scheint auch im
Volke ganz zu verschwinden; Faust gilt fiir einen ganz gewdhnlichen
Hexenmeister und Ahasver fiir den grofiten Bssewicht aufler Judas Ischariot.
Aber sollte es nicht méglich sein, diese beiden Sagen dem deutschen Volke
zu retten, sie in ihrer urspriinglichen Reinheit wiederherzustellen und ihr
Wesen so klar auszudriicken, dafl auch dem Ungebildeteren der tiefe Sinn
nicht ganz unverstindlich ist? Marbach und Simrock sind noch nicht zur
Bearbeitung dieser Sagen gekommen mochten sie bei diesen eine weise
Kritik vorwalten lassen! :

Eine andre Reithe der Volksbiicher liegt vor uns, es sind dle schexz-
haften, Eulenspiegel, Salomon und Morolf, Dex Pfaff vom Kalen-
berge, Die sieben Schwaben, Die Schildbiirger. Das ist eine Reihe,
wie sie wenige Vélker aufzuweisen haben. Dieser Witz, diese Natiirlichkeit
der Anlage wie der Ausfiihrung, der gutmiitige Humor, welcher den beiflen-
den Spott iiberall begleitet, damit er nicht zu arg werde, diese frappante
Komik der Situation kénnte wahrlich einen grofien Teil unserer Literatur
beschimen. Welcher Autor der Gegenwart hitte Erfindungsgabe genug,
ein Buch wie die Schildbiirger schaffen zu kénnen? Wie prosaisch steht
Mundts Humor da, vergleicht man ihn mit dem der sieben Schwaben!
Freilich gehorte eine ruhigere Zeit dazu, dergleichen zu produzieren, als
die unsrige, die, einem ruhelosen Geschiftsmanne gleichend, stets die
wichtigen Fragen im Munde fiihrt, die sie zu beantworten habe, ehe sie an
andres denken kénne. — Was die Form dieser Biicher betrifft, so méchte,
aufler Entfernung eines oder des andern mifiratenen Witzes und Reinigung

2 Marx/Engels, Werke, EB 2
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des entstellten Siils, wenig an 1hnen zu #ndern sein. Von Eulenspiegel sind
mehrere, mit preufischem Zensurstempel versehene Ausgaben weniger
vollstindig; gleich im Anfange fehlt ein derber Witz, der bei Marbach in
einem sehr guten Holzschnitte dargestellt ist.

Einen schroffen Gegensatz hierzu bilden die Geschichten von Genovefa,
Griseldis und Hirlanda, drei Biicher romanischen® Ursprungs, die alle
ein Weib zur Heldin haben, und zwar ein leidendes Weib; sie bezeichnen
das Verhiltnis des Mittelalters zur Religion, und das auf sehr poetische
Weise — nur sind Genovefa und Hirlanda zu sehr iiber einen Leisten ge-~
hauen. Aber, um Gottes willen, was soll das deutsche Volk heutzutage
damit? Man kann sich zwar unter Griseldis das deutsche Volk sehr schan
vorstellen und unter Markgrafen Walther die Fiirsten — aber da miifite
denn die Komédie doch ganz anders schlieflen, als es im Volksbuche ge-

~schieht, man wiirde sich die Vergleichung beiderseits verbitten und wiirde
hie und da gutes Recht dazu haben. Soll die Griseldis noch Volksbuch
bleiben, so kommt sie mir vor wie eine Petition an die hohe deutsche
Bundesversammlung um Emanzipation der Frauen. Man weif} aber hie
und da, wie vor vier Jahren dergleichen romanhafte Petitionen aufge-
nommen wurden!?), weshalb ich mich sehr wundere, dafl Marbach nicht
nachtriglich zum Jungen Deutschland gerechnet worden. — Das Volk hat
lange genug Griseldis und Genovefa vorgestellt, es spiele jetzt auch einmal
den Siegfried und Reinald; aber der rechte Weg, es dahin zu bringen, ist
doch wohl nicht das Anpreisen jener alien Demiitigungshistorien?

Das Buch vom Kaiser Octavianus gehort seiner ersten Halfte nach
dieser Klasse an, wihrend es durch die zweite Halfte sich an die eigent-
lichen Liebesgeschichten anschlieBit. Die Geschichte von der Helena ist
nur eine Nachahmung des Oktavian, oder beide sind vielleicht verschiedene
Auffassungen derselben Sage. Die zweite des Oktavian ist ein vortreffliches
Volksbuch und allein dem Siegfried zur Seite zu stellen; die Charakteristik
des Florens, sowie seines Pflegevaters Clemens und des Claudius ist aus-
gezeichnet, und Tieck hatte es hier sehr leicht'®!); aber zieht sich nicht
iiberall der Gedanke hindurch, daf} adliges Blut besser sei als Biirgerblut?
Und wie oft finden wir nicht diesen Gedanken noch im Volke selbst! Wenn
dieser Gedanke nicht aus dem Oktavian verbannt werden kann ~ und das
halte ich fiir unméglich -, wenn ich bedenke, daf er zuerst entfernt werden
mufl, wo konstitutionelles Leben erstehen soll -, so mag das Buch so
poetisch sein, wie es will, censeo Carthaginem esse delendam?.

! Im , Telegraph fiir Deutschland“: romantischen ~ 2 ich meine, daf} Karthago zerstsrt
. werden muf}
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[ Telegraph fiir Deutschland
Nr. 190, November 839}

Den genannten trinenreichen Leidens- und Duldergeschichten stehen
drei andre gegeniiber, die die Liebe feiern. Es sind: Magelone, Melusina
und Tristan. Magelone sagt mir als Volksbuch am meisten zu; Melusina
ist wieder vol! von absurden Monstrosititen und fabelhaften Ubertreibun-
gen, so daB} man beinahe eine Donquijotiade darin sechen méchte, und ich
wieder fragen mufl: was soll das dem deutschen Volke? Und nun gar die -
Geschichte von Tristan und Isalde - ihren poetischen Wert will ich nicht
antasten, weil ich die herrliche Bearbeitung Gottfrieds von Straflburg
liebe, wenn auch hie und da Mingel in der Erzihlung zu finden sein
mdchten —, aber es gibt kein Buch, das weniger dem Volke in die Hinde
gegeben werden diirfte als gerade dieses. Zwar liegt hier eine moderne
Frage wieder sehr nahe, die Emanzipation der Frauen; ein geschickter
Dichter wiirde bei einer Bearbeitung des Tristan jetzt diese Frage gar nicht
mehr von seiner Arbeii ausschlieflen konnen, ohne darum in eine gesuchte
und langweilige Tendenzpoesie zu verfallen. Aber im Volksbuch, wo von
dieser Frage keine Rede ist, kommt die ganze Erzihlung auf eine Ent-
schuldigung des Ehebruchs heraus — und das in den Handen des Volks zu
lassen, ist doch sehr bedenklich. Indes verschwindet das Buch fast ganz,
und sehr selien bekommt man ein Exemplar davon zu Gesicht.

[ Telegraph fiir Deutschland®
Nr. 191, November 1839}

Die Haimonskinder und Fortumat, wo wir wieder den Mann im
Mittelpunkte der Handlung sehen, sind einmal wieder ein paar rechte
Volksbiicher. Hier der heiterste Humor, mit dem der Schn Fortunas alle
seine Abenteuer durchficht — dort der kecke Trotz, die ungebindigte
Oppositionslust, die der absoluten, tyrannischen Gewalt Karls des Grofien
jugendkrifiig entgegentritt und sich micht scheut, erlittene Beleidigungen
mit eigner Hand, auch vor dem Auge des Fiirsten, zu richen. Solch ein
jugendlicher Geist mufl in den Volksbiichern herrschen, der lifit viele
Mangel tibersehen; aber wo ist der in Griseldis und ihren Verwandten zu
finden?

Zuletzt kommt das Beste, der geniale hundertjihrige Kalender, das
superkluge Traumbuch, das nie fehlende Gliicksrad und &hnliche un-
sinnige Kinder des leidigen Aberglaubens. Mit welchen elenden Sophismen
Gorres dieses Zeug entschuldigt hat, weif ein jeder, der sein Buch nur

2#
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einmal angesehen hat, Alle diese traurigen Biicher hat die preuflische
Zensur mit ithrem Stempel beehrt. Freilich sind sie weder revolutionir,
wie Bérnes Briefe, noch unsittlich, wie man von der ,, Wally* behauptet.
Man sicht, wie falsch die Anschuldigungen sind, als sei die preufische
Zensur ausnehmend scharf. Ich brauche woh! kein Wort mehr dariiber zu
verlieren, ob solches Zeug ferner unter dem Volke bleiben solle.

Von den iibrigen Volksbiichern ist nichts zu sagen; die Geschichten
von Pontus, Fierabras etc. haben sich lingst verloren und verdienen
also diesen Namen nicht mehr. Aber ich glaube, schon in diesen wenigen
Andeutungen gezeigt zu haben, wie ungeniigend diese Literatur erscheint,
wenn man sie im Interesse des Volks, nicht im Interesse.der Poesie beur-
teilt. Was thr nottut, sind Bearbeitungen einer sirengen Auswahl, die vom
alten_Ausdruck nicht ohne Not abgehen und gut ausgestattet unter das
Volk gebracht werden. Mit Gewalt die auszurotien, die vor der Kritik
nicht bestehen kénnen, diirfte weder leicht méoglich, noch ritlich sein;
nur dem wirklich Abergldubischen darf der Zensurstempel versagt werden.
Die iibrigen verlieren sich von selbst; Griseldis findet sich selten, Tristan
fast gar nicht. In manchen Gegenden ist es nicht méglich, auck nur ein
einziges Exemplar aufzutreiben, z.B. im Wuppertal; in andern, wie in
Kéln, Bremen etc. hat fast jeder Krimer Exemplare an den Fenstern fiir
die hereinkommenden Bauern ausgehingt.

Aber eine verniinftige Bearbeitung ist das deutsche Volk, sind die
besseren dieser Biicher doch wohl wert? Es ist freilich nicht jedermanns
Sache, eine solche Bearbeitung auszufithren; ich kenne nur zwei, die
kritischen Scharfsinn und Geschmack genug bei der Auswahl, Gewandtheit
im altertiimlichen Stil bei der Ausfithrung besitzen; das sind die Briider
Grimm; ob sie aber auch Lust und Mufle zu dieser Arbeit haben wiirden?
Die Marbachsche Bearbeitung pafit gar nicht fiir das Volk. Was ist da zu
hoffen, wenn er gleich mit Griseldis anfingt? Nicht nur fehlt ihm alle Kritik,
auch hat er sich zu Auslassungen hinreiflen lassen, die gar nicht nottaten;
dazu hat er den Stil recht matt und farblos gemacht — man vergleiche das
Volksbuch vom gehérnten Siegfried und jedes andre mit der Bearbeitung.
Da ist nichts als auseinandergerissene Sitze, Wortversetzungen, zu denen
keine Veranlassung war als Herrn Marbachs Sucht, in Ermanglung ander-
weitiger Selbstindigkeit, hier selbstindig zu scheinen. Oder was trieb ihn
sonst dazu, die schénsten Stellen aus dem Volksbuch zu verindern und
mit seiner unndtigen Interpunktion zu versehen? Wer das Volksbuch
nicht kennt, fiir den sind die Marbachschen Erzihlungen ganz gut, aber
sobald man beide vergleicht, sicht man, dafl Marbachs ganzes Verdienst die
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Verbesserung der Druckfehler ist. Seine Holzschnitte sind von ganz ver-
schiedenem Wert. — Die Simrocksche Bearbeitung ist noch nicht weit genug
gedichen, um ein Urteil dariiber fillen zu kdnnen; doch traue ich Simrock
weit mehr zu als seinem Nebenbuhler. Seine Holzschnitte sind auch durch-
gingig besser als die Marbachs.

Sie haben fiir mich einen auflerordentlichen, poetischen Reiz, diese
alten Volksbiicher mit threm altertiimlichen Ton, mit ihren Druckfehlern
und schlechten Holzschnitten; sie versetzen mich aus unsern geschraubten,
modernen ,Zustinden, Wirren und feinen Beziigen® in eine Welt, die der
Natur weit niher liegt. Aber davon darf hier keine Rede sein; Tieck freilich
hatte in diesem poetischen Reiz sein Hauptargument — aber was gilt Tiecks,
Gérres’ und aller andern Romantiker Autoritit, wenn die Vernunft
dawiderspricht, und wenn es sich um das deutsche Volk handelt?
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Karl Beck*
Von Friedrich Oswald

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr. 202, Dezember 1839]

Ein Sultan bin ich, wild und sturmbewegt,
Mein Heer des Lieds gepanzerte Gestalten;
Urmn meine Stirne hat der Gram gelegt

Den Turban in geheimnisreiche Falten — [f]

Mit diesen schwiilstigen Worten trat Herr Beck, EinlaBl begehrend, an
die Rethen der deutschen Dichter; im Auge das stolze Bewufitsein seines
Berufs, um den Mund einen weltschmerzlichen, modernen Zug. So streckte
er die Hand nach dem Lorbeer aus. Zwei Jahre sind seitdem vergangen; be-
deckt der Lorbeer versshnend die ,,geheimnisvollen Falten” seiner Stirn?

Es lag in seiner ersten Gedichtsammlung eine grofie Kithnheit. ,Ge-
panzerte Lieder”, eine ,neue Bibel“, ein ,junges Paldstina“ %~ der zwanzig-
jihrige Dichter sprang aus Prima gleich in den dritten Himmel! Das war
ein Feuer, wie es lange nicht loderte, ein Feuer, das stark rauchte, weil es
von allzu griinem, frischem Holze kam.

Die junge Literatur entwickelte sich so rasch und glinzend, daf} ihre
Gegner einsahen, wie man durch hochmiitiges Desavouieren oder Ab-
urteilen mehr verlieren als gewinnen miisse. Es war hohe Zeit, sie genauer
zu betrachten und ihre wirklichen Schwichen anzugreifen. Damit war denn
die junge Literatur freilich als ebenbiirtig anerkannt. Und man fand dieser
schwachen Seiten — ob wirkliche oder scheinbare, geht uns hier nicht an -
bald eine ziemliche Anzahl; am lautesten aber wurde behauptet, das ge-
wesene Junge Deutschland wolle die Lyrik stiirzen. Freilich, Heine
kidmpfte gegen die Schwaben™); Wienbarg machte bittere Bemerkungen
iiber die alltigliche Lyrik und ihr ewiges Einerlei, Mundt verwarf alle

1 Vgl. auch vorl. Band, S. 3] u. 56-57
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Lyrik als unzeitgem#f) und prophezeite einen Literaturmessias der Prosa;
das war zu arg. Wir Deutschen sind von jeher stolz gewesen auf unsere
Lieder; rithmte sich der Franzose seiner selbsterkimpften Charte und
spottete er unserer Zensur, so zeigten wir stolz auf die Philosophie von
Kant bis Hegel und auf die Liederreihe vom Ludwigslied bis auf Nikolaus
Lenau. Und dieser lyrische Schatz sollie uns nun verkiimmert werden?
Siehe, da kommt die Lyrik der ,jungen Literatur” mit Franz Dmgelstedt
Ernst von der Haide, Theodor Creizenach und Karl Beck. :

Kurz vor Freiligraths Gedichten erschienen Becks ,Nichte®. Es ist
bekannt, welches Aufsehen beide Gedichtsammlungen erregten. Zwei
junge Lyriker standen auf, denen damals von den Jiingeren keiner an die
Seite zu setzen war. Das Verhiltnis Becks und Freiligraths zueinander
wurde in der -, Eleganten Zeitung® von Kiihne in seiner von den ,,Charak-
teren” her bekannten Manier besprochen. Ich mochte auf diese Kritik dle
Worte Wienbargs iiber G. Pfizer anwenden.1?!

Die ,Nichte* sind ein Chaos™Alles’ liegt bunt und regellos durch-
einander. Bilder, oft kithn, wie seltsame Felsformationen; Keime eines
kiinftigen Lebens, iibergossen aber von einem Phrasenmeer; hier und da
beginnt schon eine Blume zu sprossen, eine feste Insel sich anzusetzen, eine
Kristallschichte sich zu bilden. Aber noch ist alles Verwirrung und Un-
ordnung. Nicht auf Bérne, auf Beck selbst passen die Worte:

Wie sich die Bilder wiist und blitzend treiben
Durch mein gewitterschwiiles, ziirnend Haupt' [13]

Das Bild, welches uns Beck in seinem ersten Versuch von Borne gibt,
1st entsetzlich schief und unwahr; Kiihnes Einfluf} ist dabei nicht zu ver-~
kennen. Abgesehen davon, dafl Bsrne nun und nimmermehr in solchen
Phrasen gesprochen - hitte, kannte er auch den ganzen verzweifelnden
Weltschmerz nicht, den ithm Beck zuschreibt. Ist das der klare Bérne; der
feste, unerschiitterliche Charakter, dessen Liebe wirmte, aber nicht ver:
brannte, am wenigsten 1hn selbst? Nein, das ist Bérne nicht, das ist nur ein
unbestimmtes Ideal des modernen Dichtens, aus Heinescher Koketterie
und Mundtschen Floskeln zusammengesetzt, ein Ideal, vor dessen Reali-
" sierung uns Gott bewahren mége. In Bsrnes Haupt haben sich nie die
Bilder wiist und blitzend herumgetrieben; seine Locken haben sich nicht
fluchend gen Himmel gebiumt; in seinem Herzen scholl es nie. Mitter-
nacht, sondern immer Morgenstunde, sein Himmel war nicht blutig rot,
sondern immer blau. Bérne war gliicklicherweise nicht so grafilich ver-
zweiflungsvoll, daf} er die ,achtzehnte Nacht” hitte schreiben kénnen.
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Schwatzte Beck nicht so viel vom Rot des Lebens, mit dem sein Borne
schreibt, so wiird’ ich glauben, er hitte den ,Franzosenfresser nicht ge-
lesen. Beck mag die allerwehmiitigste Stelle des ,Franzosenfressers”
nehmen, und sie ist lichter Tag gegen seine affekiierte Sturmnachtver-
zweiflung. Ist denn Borne an sich nicht poetisch genug; muf} er erst mit
diesem neumodischen Welischmerze gepfeffert werden? Neumodisch
sage ich — denn daf} dergleichen zur echten modernen Poesie gehore, kann
ich nie glauben. Das ist ja eben die Grofle Bornes, daf} er erhaben war iiber
die yimmerlichen Floskeln und Koteriestichworter unserer Tage.

[» Telegraph fiir Deutschland®
Nr.203, Dezember 1839]

Noch ehe sich ein fertiges Urteil iiber die ,,Nichte” bilden konnte, trat
Beck schon mit einer neuen Reihe Dichtungen hervor. ,Der fahrende Poet*
zeigie 1thn uns von anderer Seite. Der Sturm hatte ausgeweht, das Chaos
begann sich zu ordnen. Man hatte keine so vortrefflichen Schilderungen
erwartet, wie der ersie und zweite Gesang sie aufwiesen; man hatte nicht
geglaubt, daf Schiller und Goethe, die unserer pedantischen Asthetik in die
Krallen geraten waren, zu einer so poetischen Zusammenstellung Stoff
bieten konnten, wie sie im dritten Gesange gegeben wurde; dafl Becks
dichterische Reflexion so ruhig und beinahe philistrss tiber der Wartburg
schweben wiirde, wie sie es nun wirklich tat.

Mit dem ,Fahrenden Poeten® war Beck formlich in die Literatur ein-
getreten. Beck kiindigte ,.Stille Lieder” an, und die Journale berichteten,
daB er ein Trauerspiel: , Verlorne Seelen”, ausarbeite.

Ein Jahr verging. Aufler einzelnen Gedichten liefi Beck nichts von sich
héren. Die ,Stillen Lieder” blieben aus und von den ,Verlorenen Seelen”
war nichts Gewisses zu erfahren. Endlich brachte die ,Elegante” ,, Novel-
listische Skizzen" von ithm. Ein Versuch in Prosa von einem solchen Autor
konnte jedenfalls Beachtung verlangen. Ich bezweifle indes, daf} dieser
Versuch selbst irgendeinen Freund der Beckschen Muse befriedigt hat.
An einigen Bildern war der Friihere zu erkennen; der Stil konnte bei sorg-
samer Pflege sich recht nett herausbilden, das ist aber auch alles Gute, was
von dieser kleinen Erzihlung zu sagen ist. Weder tiefe Gedanken noch
poetischer Schwung erhoben sich iiber die Sphire der gemeinen Unter-
haltungsliteratur; die Erfindung ziemlich alltiglich und sogar unschén, die
Ausfithrung gewshnlich.

In einem Konzerte sagte mir ein Freund, daff Becks ,Stille Lieder*
angekommen seien, Eben erklang das Adagio einer Beethovenschen
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Symphonie. So, dacht’ ich, werden diese Lieder sein; aber ich hatte mich
getduscht, es war wenig Beethoven und viel Bellinisches Lamentieren
darin. Als ich das kleine Heft zur Hand nahm, erschrak ich. Gleich das
erste Lied so unendlich trivial, in einer so wohlfeilen Manier, nur durch
gesuchte Redeweisen quasi-originell!

An die ,Nichte" erinnert nur in diesen Liedern noch die enorme
Traumereir. Daf} in den ,Nichten® viel getriumt wurde, war zu entschuldi-
gen; dem , Fahrenden Poeten” sah man’s nach, aber jetzt kommt Herr Beck
aus dem Schlafen gar nicht heraus. Schon Seite 3 wird getrdumt; S.4, S.8,
S.9,S.15,8.16,S.23,S.31,S.33, S.34,S.35,S.40 usw. iiberall Traume. Da-
zu kommt eine ganze Reihe Traumbilder. Es wire licherlich, wenn es nicht
gar zu traurig wire. Die Hoffnung auf Originalitét mufite bis auf einige
neue Versmafle verschwinden; dafiir miissen uns denn Heinesche Anklinge
entschidigen und eine grenzenlos kindische Naivitit, die durch fast alle
diese Lieder sich héchst widerwirtig hindurchzieht. Besonders leidet die
erste Abteilung: ,Lieder der Liebe. Ihr Tagebuch® daran. Von einer
lodernden Flamme, von einem edeln, kriftigen Geist, wie Beck sein will,
hitte ich solch einen matten, widerlichen Brei nicht erwartet. Nur zwei
oder drei Lieder sind ertriiglich. ,Sein Tagebuch” ist etwas besser; da ist
denn doch hier und da ein wirkliches Lied, das uns fiir die vielen Unsinnig-
keiten und Faseleien entschiadigen kann. Die grofite dieser Faseleien seines
Tagebuchs ist ,Eine Trine“. Man weif, was Beck frither schon in der
Trinenpoesie leistete. Da lie} er ,das Leid, den rohen blutigen Korsaren,
im stillen Meer der Trine kreuzen® und ,den Gram, den stummen, kalten
Fisch“! darin plitschern, jetzt gesellt sich noch mehr dazu:

Tréne, nicht vergebens
Bist du voll und grof},
Schwimmt doch meines Lebens
Gliick in deinem Schof (f)
Es schwimmt in dir so viel, so viel,
Mein Lieben und mein Saitenspiel.
Trine, nicht vergebens
Bist du voll und grof31[*%]

Wie albern ist das! Die Traumbilder enthalten noch das Bessere des
ganzen Hefts, und einzelne Lieder darunter sind wenigstens herzlich.
Besonders: ,Schlaf wohl!“, das, nach der Zeit des ersten Abdrucks in der
+Eleganten“1%! zu schlieflen, unter die frithern dieser Lieder gehsren mu8.
Das Schluf3gedicht ist eines der besseren, nur etwas phrasenhaft, und zum
Schluf} ist wieder die ,, Trine des Weltgeistes starker Schild®.
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Den SchluB machen Versuche in der Ballade. Der ,Zigeunerkinig®,
dessen Anfang stark nach Freiligraths Schilderungsweise schmeckt, ist
matt gegen die lebendigen Gemilde des Zigeunerlebens bei Lenau,
und der Phrasenschwall, der uns zwingen soll, das Gedicht frisch und
kriftig zu finden, macht es nur noch widerwirtiger. Dagegen ist ,Das
Roslein® ein hitbsch wiedergegebener Moment. ,Das ungrische Wachi-
kaus* gehsrt in die Kategorie des ,,Zigeunerkoénigs*; die letzte Ballade dieses
Zyklus ist ein Exempel, wie ein Gedicht flieflende und volitonende Verse
und schéne Floskeln haben kann, ohne doch einen besondern Eindruck
zu hinterlassen. Der frithere Beck hitte mit drei treffenden Bildern den
finstern Riuber Janossyk anschaulicher hingestellt. Dieser mufl denn noch
zu guter Letzt auf der vorletzten Seite #riumen, und so schlieft das Heft,
aber nicht das Gedicht, dessen Fortsetzung im zweiten Bindchen ver-
sprochen wird. Was soll das heiflen? Sollen Dichtungen wie  Journale
schlieBen mit ,Fortsetzung folgt”?

Die , Verlornen Seelen” hat der Verfasser, nachdem sie als Drama von
derRegie mehrer Theater fiir unauffithrbar erklirt worden, wie man hért,
vernichiet; ein anderes Trauerspiel: ,Saul”, scheint er jetzt auszuarbeiten,
wenigstens hat die ,Elegante” nur den ersten Akt und die ,Theater-
Chronik” einen groflen Prospektus davon gegeben. Dieser Akt ist schon in
diesen Blittern besprochen worden.*) Ich kann das darin Gesagte leider
nur bestitigen. Beck, dessen' regellose, tastende Phantastik ihn unfihig
macht zu plastischer Charakterdarstellung und allen seinen Personen
dieselben Phrasen unterlegt, Beck, der in seiner Auffassung Bornes zeigte,
wie wenig er einen Charakter verstehen kann, geschweige schaffen, konnte
auf keinen ungliicklicheren Gedanken kommen, als ein Trauerspiel zu
schreiben. Beck mufte die Exposition unwillkiirlich von einem eben er-
schienenen Vorbilde entlehnen, mufite seinen David und Merob im
weinerlichen Ton ,lhres Tagebuchs® sprechen lassen, er mufite die
Stimmungsiiberginge im Gemiite Sauls mit der Plumpheit einer Jahr-
marktskomodie wiedergeben. Wenn man den Moab sprechen hért, so
erkennt man erst die Bedeutung, die bei seinem Vorbilde Abner hat; dieser
Moab, dieser rohe, blutige Molochjiinger, der dem Tiere nihersteht als
dem Menschen, sollte Sauls ,boser Geist” sein? Ein Naturmensch ist
noch keine Bestie, und Saul, der gegen die Priester opponiert, findet darum
doch noch keinen Gefallen an Menschenopfern. Dazu der Dialog iiber alle
Maflen ledern, die Sprache matt, und nur einige ertrigliche Bilder, die
aber noch keinen Akt eines Trauerspiels stiitzen kénnen, erinnern an
Erwartungen, die Herr Beck nicht mehr erfiillen zu kénnen scheint.
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Retrograde Zeichen der Zeit
Von Friedrich Oswald

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr.26, Februar 1840]

Nichts Neues unter der Sonne! Das ist eine jener gliicklichen Pseudo~
wahrheiten, denen die brillanteste Karriere zugedacht war, die von Mund
zu Mund ihren Triumphzug um die Erde machten und nach Jahrhunderten
noch so oft zitiert werden, als kiimen sie erst eben zur Welt. Die echten
Wahrheiten sind selten so gliicklich gewesen; sie mufiten ringen und dulden,
sie wurden gefoltert und lebendig begraben, und jeder knetete sie nach
seinem Gutdiinken zurecht. Nichts Neues unter der Sonne! Nein, Neues
genug, aber es wird unterdriickt, wenn es nicht zu jenen geschmeidigen
Pseudowahrheiten gehort, die immer ein loyales ,das heifit etc. in ithrem
Gefolge fithren und die wie ein aufflackerndes Nordlicht bald der Nacht
‘wieder weichen; steigt aber eine neue, echte Wahrheit am Horizonte
morgenrotlich empor, so wissen die Kinder der Nacht wohl, daf3 sie threm
Reich den Untergang droht und greifen zu den Waffen. Das Nordlicht
findet ja stets einen heitern, das Morgenrot meist einer: bewslkten Himmel,
dessen Triibe es niederzukimpfen oder mit seinen Flammen zu durch-
geisten hat. Und einige solcher Wolken, die sich an die Morgenrste der
Zeit gehingt haben, sollen jetzt vor uns Revue passieren.

Oder fassen wir unsern Stoff anders an! Die Versuche, den Lauf der
Geschichte mit einer Linie zu vergleichen, sind bekannt.

»Die Form der Geschichte®, heifit es in einem geistvollen Werke, das gegen die
Hegelsche Geschichtsphilosophie geschrieben ist, ,die Form der Geschichte ist nicht
Auf- und Absteigen, nicht der konzentrische Kreis oder die Spirale, sondern der
epische Parallelismus, bald konvergierend” (so soll es wohl statt ,kongruierend”
heiflen) ..bald divergierend.“[*®}

Ich halte mich indes lieber an eine aus freier Hand gezogene Spirale, die
es mit ithren Windungen nicht zu genau nimmt. Langsam beginnt die
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Geschichte ihren Lauf von einem unsichtbaren Punkte aus, um den sie in
schlifrigen Windungen kriecht; aber immer gréfler werden ihre Kreise,
immer rascher und lebendiger der Schwung; endlich schiefit sie wie ein
flammender Komet von Stern zu Stern, ihre alten Bahnen oft streifend, oft
durchkreuzend und tritt mit jeder Umkreisung ihrer selbst dem Unend-
lichen niher. ~ Wer will das Ende absehen? Und an jenen Stellen, wo
sie ihre alte Bahn wieder aufzunehmen scheint, da erhebt sich die nase-~
weise Kurzsichtigkeit und schreit frohlockend, daf} sie einmal einen Ge-
danken gehabt! Da haben wir’s, es ist nichts Neues unter der Sonne!
Da jubeln unsre chinesischen Stillstandshelden, unsre Riickschrittsman-
darine und machen Miene, drei Jahrhunderte als einen vorwitzigen
Ausflug in verbotene Regionen, als einen Fiebertraum aus den Welt-
annalen hinauszurezensieren — und sie sehen nicht, dafl die Geschichte
nur den gradesten Weg einem neuen, leuchtenden Ideengestirn ent-
gegenbraust, das bald in seiner Sonnengréfie ihre blsden Augen blenden
wird. .

An einem solchen Punkte der Geschichte sichen wir jetzt. Alle Ideen,
welche seit Karl dem Groflen in die Arena traten, alle Geschmicke, die seit
fiinf Jahrhunderten einander verdringten, wollen ihr abgestorbenes Recht
bei der Gegenwart noch einmal wieder geltend machen. Der Feudalismus
des Mittelalters und der Absolutismus Ludwigs XIV., die Hierarchie
Roms und der Pietismus des vorigen Jahrhunderts streiten sich um die
Ehre, den freien Gedanken aus dem Felde zu schlagen! Man wird mir er-
lassen, von diesen ein Breiteres zu reden; blitzen doch gleich tausend
Schwerter, alle schirfer als das meinige, gegen jeden, der eine dieser De-
visen auf dem Schilde fithrt, und wissen wir doch, daf} sie alle sich an-
emander und am diamantharten Fufle der fortschreitenden Zeit zerreiben.
Aber jenen kolossalen Reaktionen im kirchlichen und Staatsleben ent-
sprechen unbemerktere Bestrebungen in Kunst und Literatur, unbewufte
Riickschritte zu frithern Jahrhunderten, die zwar nicht der Zeit, aber doch
dem Zeitgeschmack Gefahr drohen und deren Zusammenstellung selt-
samerweise noch nirgend geschehen ist.

Man braucht eben nicht weit zu gehen, um diese Erscheinungen an-
zutreffen. Geht nur in einen modern méblierten Salon, so werdet ihr
sehen, wes Geisteskinder die Formen sind, mit denen man euch umgibt.
Alle die RokokomiBigeburten aus der Zeit des krassesten Absolutismus
sind heraufbeschworen worden, um den Geist der Bewegung in die Formen
zu zwingen, in denen sich der ,l’état c’est moi“ behaglich fithlte. Unsre
Salons sind geschmiickt, Stithle, Tische, Schrinke und Sofas im style de
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la renaissance, und es fehlte nur noch, dal man Heinen eine Periicke
aufsetzte und Bettinen! in einen Reifrock prefite, um das si¢cle vollstindig
wiederherzustellen.

[, Telegraph fiir Deutschland“
Nr.27, Februar 1840] i

Solch ein Zimmer ist freilich dazu gemacht, um darin einen Roman
des Herrn von Sternberg mit seiner merkwiirdigen Vorliebe fiir das Zeit-
alter der Maintenon zu lesen. Man hat dem Geiste Sternbergs diese Ka-
price verziechen, man hat sich auch wohl, aber natiirlich umsonst, nach
tiefern Griinden dafiir umgesehen; ich erlaube mir indes zu behaupten,
daf} grade dieser Zug Sternbergscher Romane, der fiir den Augenblick
vielleicht ihre Verbreitung befordert, ihrer Fortdauer bedeutend schaden
wird. Abgesehen davon, daf} ein ewiges Hindeuten auf die diirrste, prosa-
reichste Zeit, gegen deren verschrobenes, zwischen Himmel und Erde
zappelndes Wesen, gegen deren Konvenienzmarionetten unsre Zeit und
thre Kinder noch natiirlich sind, die Schénheit einer Dichtung eben nicht
hebt, so sind wir doch zu sehr gewohnt, diese Zeit in spsttischem Lichte
zu betrachten, als daf} sie uns auf die Dauer in andrer Beleuchtung zusagen
kénnte, und eine solche Kaprice in jedem Sternbergschen Romane wieder-
zufinden, wird am Ende doch iiberaus langweilig. Fiir mehr als eine Ka-
price kann diese Neigung, wenigstens in meinen Augen, nicht gelten, und
entbehrt sie schon darum aller tiefern Griinde, so glaube ich doch, den
Ankniipfungspunkt im Leben der ,guten Gesellschaft“ gefunden zu
haben. Herr von Sternberg ist ohne Zweifel fiir sie erzogen worden und
hat sich mit Behagen in ihr bewegen gelernt, hat vielleicht seine eigentliche
Heimat in ihren Zirkeln gefunden; und da ist’s kein Wunder, wenn er mit
einer Zeit liebiugelt, deren gesellschaftliche Formen weit bestimmter und
gerundeter, wenn auch hélzerner und geschmackloser waren als die heuti-
gen. Weit kiihner als bei Herrn von Sternberg ist der Geschmack des siécle
in seiner Mutterstadt Paris aufgetreten, wo er ernsthafte Miene macht,
den Romantikern den kaum errungenen Sieg wieder zu entreifien. Victor
Hugo kam, Alexander Dumas kam und die Herde der Nachahmer mit
thnen; die Unnatur der Iphigenien und Athalien wich der Unnatur einer
Lucrezia Borgia, auf einen Starrkrampf folgte ein hitziges Fieber; man wies
den franzosischen Klassikern Plagiate aus den Alten nach — da tritt
Demoiselle Rachel auf und alles ist vergessen, Hugo und Dumas, Lucrezia
Borgia und die Plagiate; Phadra und der Cid spazieren mit abgemessenen

1 Bettina von Arnim
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Schritten und geschniegelten Alexandrinern iiber die Bithne, Achilles
paradiert mit seinen Anspielungen auf den groffen Ludwig, und Ruy Blas
und Mademoiselle de belle Isle wagen sich kaum aus den Kulissen hervor,
um sich gleich in deutsche Ubersetzungsfabriken und auf deutsche
Nationalbiihnen zu retten. Es muf} ein seliges Gefiihl sein fiir einen Legiti-
misten, im Anschauen Racinescher Stiicke, die Revolution, Napoleon
und die grofe Woche'®! vergessen zu konnen; die Glorie des ancien
régime steigt aus der Exde hervor, die Welt behingt sich mit Hautelisse~
Tapeten, der absolute Ludwig spaziert in brokatner Weste und Allonge-
periicke durch die gestutzten Alleen von Versailles, und ein allmichtiger
Maitressenficher regiert den gliicklichen Hof und das ungliickliche
Frankreich.

 Wihrend hier indes die Reproduktion des Frithern in Frankreich selbst
bleibt, scheint eine Eigentiimlichkeit der franzésischen Literatur im vorigen
Jahrhundert bei der gegenwirtigen deutschen sich wiederholen zu wollen.
Ich meine den philosophischen Dilettantismus, der sich bei mehreren
neuern Schriftstellern ebensogut wie bei den Enzyklopadisten zeigt. Was
hier der Materialismus war, beginnt dort Hegel zu werden. Mundt war der
erste, der — um in seinem eignen Sprachgebrauch zu reden — die Hegelschen
Kategorien in die Literatur einfithrte; Kiifine, wie immer, unterlief} nicht,
thm zu folgen und schrieb die ,,Quarantiine im Irrenhause”, und obgleich
der zweite Band der ,Charaktere” von einem teilweisen Abfall von Hegel
zeugt, so enthilt ihr erster Band doch Stellen genug, in denen er Hegel ins
Moderne zu iibersetzen versucht. Leider gehéren diese Ubersetzungen
aber zu denen, deren Verstindnis nicht ohne das Original gewonnen werden
kann.

Die Analogie ist nicht zu leugnen; wird die Folgerung, die der schon
einmal arigezogene Autor aus dem Schicksale des philosophischen Dilettan-
tismus im vorigen Jahrhundert zog, nimlich, dafl mit dem System der Keim
des Todes in die Literatur kommt, wird sie auch bei dem des gegenwirtigen
Jahrhunderts sich betitigen? Werden die Wurzeln eines Systems, das alle
frithern an Konsequenz itbertrifft, sich stérrig quer iiber das Feld legen,
das der poetische Genius beackert? Oder entsprechen diese Erscheinungen
nur der Liebe, mit der die Philosophie der Literatur entgegenkommt und
deren Friichte an Hotho, Rétscher, Strauf3, Rosenkranz und den ;,Halli-
schen Jahrbiichern® so glinzend hervortreten? Dann freilich wiirde sich
der Gesichtspunkt anders stellen, und wir diirften auf jene Vermittelung
der Wissenschaft und des Lebens, der Philosophie und der modernen
Tendenzen Bornes und Hegels hoffen, deren Vorbereitung frither schon
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von einem Teile des sog. Jungen Deutschland beabsichtigt wurde. Aufler
diesen bleibt nur noch ein Ausweg offen, der sich hinter diesen beiden frei-
lich etwas komisch ausnimmt; der, angenommen, dafi Hegels Einflu} auf
die schone Literatur ohne alle Bedeutung sein werde. Ich glaube indes, nur
wenige werden sich entschlieBen kénnen, diesen einzuschlagen.

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nir. 28, Februar 1840]

Aber wir miissen noch weiter zuriick als bis zu den Enzyklopidisten
und der Frau von Maintenon; Duller, Freiligrath und Beck erlauben sich,
die Zweite Schlesische Schule des siebenzehnten Jahrhunderts™®! in unsrer
Literatur zu reprisentieren. Wen erinnern Dullers ,Ketten und Kronen®,
»Antichrist®, ,Loyola”, ,Kaiser und Papst” in ihrer Darstellung nicht an
das himmelstiirmende Pathos der , Asiatischen Banise” von weiland Ziegler
von Kliphausen oder an den ,,Grof3herzog Arminius sammt seiner durch-
lauchtigsten Thusnelda” Lohensteins? Beck nun gar hat jene guten Leute
an Schwulst noch iiberiroffen; man hilt einzelne Stellen seiner Gedichte
fast fiir nichts andres als fiir Produkte des siebenzehnten Jahrhunderts, ein-
getaucht in moderne Weltschmerztinktur; und Freiligrath, der auch zu-
weilen Schwulst von poetischer Sprache nicht unterscheiden kann, macht
den Riickschritt zu Hofmannswaldau vollstindig, indem er den Alexan-
driner erneuert’®!! und die Koketterie mit Fremdwértern wieder einfiihrt.
Er wird dies aber hoffentlich mit seinen auslindischen Stoffen ablegen,

Die Palme dorrt, der Wiistensand verweht,
Ans Herz der Hetmat wirft sich der Poet,
Ein anderer und doch derselbe![?%

und tite Freiligrath dies nicht, wahrlich, in hundert Jahren wiirde man
seine Gedichte fiir ein Herbarium oder eine Streusandbiichse halten und
sie, den lateinischen Versregeln gleich, fiir den Schulunterricht in der
Naturgeschichte benutzen. Ein Raupach diirfte auf keine andre als eine
solche praktische Unsterblichkeit seiner Jambenchroniken rechnen, aber
Freiligrath wird uns hoffentlich Dichtungen bringen, die des neunzehnten
Jahrhunderts vollkommen wiirdig sind. — Aber ist es nicht hiibsch, daf} wir
in unsrer Reproduktionsliteratur seit der romantischen Schule schon vom
zwolften bis ins siebenzehnte Jahrhundert gediehen sind? Dann wird auch
wohl Gottsched nicht lange mehr auf sich warten lassen.

Ich gestehe meine Verlegenheit, wie ich diese Einzelnheiten unter einen
Gesichtspunkt rangieren soll; ich gestehe, die Fiden verloren zu haben,
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mit denen sie sich an die fortrollende Masse der Zeit kniipfen. Vielleicht
sind sie noch nicht reif zu einem sichern Uberblick und gewinnen noch an
Umfang und Zahl. Aber es bleibt merkwiirdig, dafl wie im Leben, so in
Kunst und Literatur diese Reaktion hervortritt, daf} die Klagen ministerieller
Blstter von Winden widerhallen, die das ,,/'état c’est mo1” gehsrt zu haben
scheinen und dem Geschrei der modernen Dunkelminner auf dieser Seite
die iiberladene Dunkelheit eines Teils der neuern deutschen Poesie auf
jener entspricht.
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Platen

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr.31, Februar 1840]

Von den poetischen Kindern der Restaurationsperiode, deren Kraft
durch die elektrischen Schlige des Jahres 1830 nicht gelihmt wurde und
deren Ruhm sich erst in der gegenwirtigen Literaturepoche begriindete,
zeichnen sich drei durch eine bezeichnende Ahnlichkeit aus: Immermann,
Chamisso und Platen. Bei allen dreien eine ungewthnliche Individualitit,
ein bedeutender Charakter und eine Verstandeskraft, die ihr postisches
Talent zum mindesten aufwiegt. Bei Chamisso herrscht bald Phantasie und
Gefiihl vor, bald der berechnende Verstand; in den Terzinen besonders ist
die Oberfliche durchaus kalt und verstindig, aber man hort das edle Herz
darunter pochen; bei Immermann bekimpfen sich diese beiden Eigen-
schaften und bilden jenen Dualismus, den er selbst anerkennt und dessen
sublerste Spitzen seine starke Personlichkeit wohl zusammenbiegen, aber
nicht vereinen kann; bei Platen endlich hat die poetische Kraft ihre Selb-
stindigkeit aufgegeben und findet sich leicht in die Herrschaft des michti-
geren Verstandes. Hitte Platens Phantasie sich nicht anlehnen kénnen an
seinen Verstand und seinen grofartigen Charakter, er wire nicht so be-
rithmt geworden. Darum vertrat er das VerstandesmiBige der Poesie, die
Form, und darum ward ihm sein Wunsch nicht gewshrt, mit einem groflen
Werke seine Laufbahn zu beschlieflen. Er wufite wohl, daf ein solches
grofles Werk nétig sei, um seinem Ruhme Dauer zu verleihen; aber er
fiihlte auch, daf} seine Kraft noch nicht dazu ausreiche und hoffte von der
Zukunft und seinen Vorarbeiten; indessen verflofl die Zeit, er kam aus den
Vorarbeiten gar nicht heraus und starb endlich.

Platens Phantasie folgte #ngstlich dem kithnen Schriite seines Ver-
standes; und als es auf ein geniales Werk ankam, als sie einen kiithnen
Sprung wagen sollte, den der Verstand nicht vollbringen konante, da mufite

3 Marz/Engels, Werke, EB 2
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sie zuriickbeben. Daraus entsprang Platens Irrtum, daf} er die Produkie
seines Verstandes fiir Poesie hielt. Fiir anakreontische Ghaselen reichte seine
poetische Schopferkraft aus; zuweilen auch blitzte sie in seinen Komadien
wie ein Meteor auf; aber gestchen wir uns nur, von dem, was Platen eigen-
titmlich war, ist das meiste Produkt des Verstandes, und als solches wird es
immer anerkannt werden. Man wird seiner iiberkiinstelten Ghasele, seiner
rhetorischen Oden miide werden; man wird die Polemik seiner Komadien
groftenteils unberechtigt finden, aber man wird dem Witze seiner Dialoge,
der Erhabenheit seiner Parabasen alle Achtung zollen und seine Einseitig-
keit in der Gréfle seines Charakters begriindet finden miissen. Platens
literarische Stellung in der 6ffentlichen Meinung wird sich verindern; er
wird weiter von Goethe, aber niher zu Bérne treten.

Dafl thn auch seine Gesinnungen mehr zu Bérne hinziehen, dafiir
zeugten auber einer Masse von Anspielungen in den Komédien schon
mehrere Gedichte in der Gesamtausgabe, von denen ich nur die Ode an
Karl X. erwihne; eine Reihe Lieder, die den polnischen Fretheitskampf zur
Veranlassung hatten, waren in diese Sammlung nicht aufgenommen, ob-
wohl sie fiir die Charakteristik Platens von hohem Interesse sein muBiten.
Jetzt sind sie, als Anhang zur Gesamtausgabe, in einer andern Verlags-
handlung erschienen.®®! Meine Ansicht iiber Platen finde ich darin be-
stitigt. Der Gedanke und der Charakter miissen hier mehr und auffallender
als sonst irgendwo die Poesie ersetzen. Darum findet sich Platen in der ein-
fachen Weise des Liedes selten zurecht; es miissen lange, gestreckte Verse
sein, deren jeder einen Gedanken betten kann, oder kiinstliche Odenmetra,
deren ernster, gemessener Gang einen rhetorischen Inhalt fast zu fordern
scheint. Mit der Kunst des Verses kommen Platen auch die Gedanken,
und das ist der stirkste Beweis fiir den verstandesm#figen Ursprung seiner
Cedichte. Wer andere Anspriiche an Platen macht, den werden diese
Polenlieder nicht befriedigen; wer aber mit diesen Erwartungen das Heft-
chen in die Hand nimmt, der wird fiir den mangelnden poetischen Duft
durch eine Fiille erhabener, michtiger Gedanken, die auf dem Boden des
edelsten Charakters gewachsen sind, und durch eine ,groflartige Leiden-
schaftlichkeit”, wie die Vorrede treffend sagt, reichlich entschadigt werden.
Schade, daf} diese Gedichte nicht einige Monate friiher erschienen sind,
als das deutsche Nationalbewufitsein sich gegen die kaiserlich russische
europiische Pentarchie®® erhob; sie wiren die beste Antwort darauf ge-
wesen. Vielleicht hitte auch der Pentarchist!®! hier manches Motto fiir sein
Werk gefunden.

Friedrich Oswald
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Modernes Literaturleben
Von Friedrich Oswald

I
Karl Gutzkow als Dramatiker

[, Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser”
Nr.51 vom 26. Mirz 1840}

Man hitte glauben sollen, dafl nach dem bekannten Artikel Guizkows
im ,Jahrbuch der Literatur*®! seine Gegner sich zu gleich edler Rache
gedrungen fiihlen wiirden; Kiihne etwa ausgenommen, der wirklich auch
hier zu oberflichlich abgefertigt wurde. Aber man kennt den Egoismus
unserer Literatur schlecht, wenn man dergleichen erwartet. Es war sehr
bezeichnend, daf} der ,, Telegraph” in seinem literarischen Kurszettel die
Selbstschitzung jedes Schriftstellers zur Normalzahl nahm. So war voraus-
zusehen, dafl von dieser Seite den neuesten Gutzkowschen Schriften kein
besondrer Willkommen zuteil werden wiirde.

Aber es gibt doch Leute unter unsern Kritikern, die sich der Unpartei-
lichkeit gegen Gutzkow rithmen, andre, die eine entschiedene Vorliebe fiir
seine literarische Wirksamkeit von sich gestehen. Diese haben viel Rithmens
gemacht von seinem ,Richard Savage“®”), von ,Savage”, den Guizkow in
.zwolf Tagen in fiebernder Hast geschrieben hat, — und den ,Saul”, dem
man es ansieht, mit wie vieler Liebe ithn der Dichter ausgearbeitet, wie
sorgsam er ihn gepflegt hat, den fertigen sie mit ein paar Worten halber An-
erkennung ab. Gerade wihrend ,Savage® auf allen Biithnen sein Gliick
machte, alle Journale mit Kritiken fiillte, da hiitten doch diejenigen, denen
die Bekanntschaft mit diesem Drama versagt war, sich veranlaBit sehen
miissen, im ,Saul”, der thnen gedruckt vorlag, dem dramatischen Talente
Gutzkows nachzuspiiren. Aber wie wenige Blitter haben auch nur eine

3‘
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oberflichliche Kritik dieser Tragsdie gebracht! Man weifl wahrlich nicht,
was man von unsrem Literaturgetriebe halten soll, wenn man dieser Ver-
nachldssigung die Diskussionen gegeniiberstelli, die Becks ,Fahrender
Poet” erregte — eine Dichtung, die der Klassizitit wahrlich ferner steht als
Gutzkows ,,Saul“}

Bevor wir aber zur Besprechung dieses Dramas iibergehen, haben wir
uns mit den beiden dramatischen Studien im ,Skizzenbuch® zu beschifti-
gen. Der erste Akt einer unvollendeten Tragédie ,Marino Falieri zeigt,
wie sehr Guizkow jeden einzelnen Akt in sich zu verarbeiten und abzu-
runden versteht, wie gewandt er den Dialog behandeln und ihn mit Fein-~
heit, Grazie und Witz ausstatten kann. Aber er hat nicht Handlung genug,
man kann seinen Inhalt in drei Worten erzihlen, und somit wiirde er auf
der Bithne auch den langweilen, der die Schonheiten der Ausfithrung zu
kosten versteht. Die Verbesserung wire freilich schwierig, da die Handlung
so beschaffen ist, daB}, ohne Schaden auf der andern Seite, nichts mehr
aus dem zweiten in den ersten Akt heritbergenommen werden kénnte.
Hier aber bewahrt sich der echte Dramatiker, und wenn Gutzkow, wie
ich iiberzeugt bin, ein solcher ist, so muf} er in der versprochenen und
hoffentlich bald vollendeten ganzen Tragtdie das Problem befriedigend
lssen.

oHamlet in Wittenberg” gibt uns schon die Umrisse eines Ganzen.
Gutzkow hat sehr gut daran getan, hier nur Umrisse zu geben, da die
gelungenste Partie, die Szene, in der Ophelia auftritt, in genauerer Aus-
malung beleidigen wiirde. Dagegen ist mir unerklarlich, wie Gutzkow, um
in Hamlets Brust den Zweifel, das deutsche Element, zu bringen, diesen
mit Faust zusammenbringen konnte. Es ist ja gar nicht nétig, diese Rich-
tung von auflen in Hamlets Seele zu bringen, da sie lingst darin und ihm
angeboren ist. Shakespeare hitte sie sonst auch wohl noch besonders moti-
viert. Gutzkow beruft sich hier auf Borne, aber gerade dieser weist ja neben
der Zergliederung Hamlets auch die Finheit seines Charakters nach!28!,
Und wodurch kommen ber Gutzkow diese Elemente in den Geist Hamlets?
Etwa durch den Fluch, den Faust iitber den jungen Dinen ausspricht?
Solche Deus-ex-machina~Wirkungen wiirden alle dramatische Poesie
unmdglich machen. Durch die von Hamlet belauschten Gespriche Fausts
mit Mephistopheles? Erstlich wiirde dann "der Fluch seine Bedeutung
verlieren, und zweitens ist der Faden, der von diesem Charakter des
Shakespeareschen Hamlet fithrt, oft so fein, dall man thn aus den Augen
verliert, und konnte dann drittens Hamlet gleich darauf so gleichgiiltig von
andern Dingen sprechen? Anders ist’s mit der Erscheinung Opheliens.
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Hier hat Gutzkow Shakespeare’n durchschaut, und wenn das nicht, so hat
er ithn erginzt. Es ist ein Kolumbusei, nachdem die Kritik sich zweihundert
Jahre dariiber gestritten, wird hier eine Lsung gebracht, die so originell
wie poetisch und wahrscheinlich die einzig mogliche ist. Auch die Aus-
fishrung dieser Szene ist meisterhaft. Wer durch eine gewisse Szene in der
»Wally“ nicht iiberzeugt worden war, dafl Gutzkow auch Phantasie auf-
zuwenden hat und kein kalter Verstandesmensch ist, der kann es hier er~
fahren, Der zarte, dichterische Hauch, der um die duftige Gestalt Ophe-
liens weht, ist mehr, als man von bloflen Umrissen erwarten durfte. — Total
miflungen sind die Verse, die Mephistopheles spricht. Die Sprache des
Goetheschen ,Faust”, den Wohlklang, der aus den scheinbaren Knittel-
versen heraustont, nachzubilden, dazu gehorte ein zweiter Goethe; jedem
andern werden diese leichten Verse unter der Hand héslzern und schwer-
fillig. Uber die Auffassung des bosen Prinzips will ich mit Gutzkow hier
nicht rechten.

Wir kommen jetzt zu unsrem Hauptwerke, dem ,Konig Saul”. Man hat
Guizkow vorgeworfen, er habe dem ,Savage” mehrere Posaunen- und
Trompetenfanfaren im , Telegraphen” vorhergehen lassen, obwohl sich
der ganze Skandal um zwei oder drei kleine Notizen dreht; daf} andre ihre
Werke von bezahlten Musikanten bewillkommnen lassen, daran denkt nie-
mand; aber weil es Gutzkow ist, der diesem eine derbe Wahrheit gesagt
und jenem vielleicht eine kleine Ungerechtigkeit zugefiigt hat, wird es 1thm
zum grofien Verbrechen angerechnet. Bei dem ,,Kénig Saul finden diese
Vorwiirfe keine Stelle; unangemeldet, weder von Feuilletonsnotizen noch
von Proben im ,, Telegraphen®, trat er in die Welt. Dieselbe Bescheidenheit
im Drama selbst; da steigen keine Knalleflekte mit Donner und Blitz wie
vulkanische Inseln aus dem Meere eines wifirigen Dialogs, da werden keine
pomphaften Monologe abgeleiert, deren begeisterte oder rithrende Rhetorik
mehrere dramatische Schnitzer bedecken muf}; da entwickelt sich alles
ruhig und organisch, und die Handlung wird von einer bewuf}ten, poetischen
Kraft sicher bis zum Schlusse gefiihrt. Und wird unsre Kritik ein solches
Werk einmal lesen und dann einen Artikel schreiben, dessen geistreichen
Blumen-Arabesken man es ansieht, welchem flachen Sandboden sie ent-
sprossen sind? Das rechne ich dem ,,Konig Saul® eben hoch an, daf} seine
Schonhetten nicht auf der Oberfliche liegen, dafl man sie suchen muf}, ja
dafl man nach einmaliger Lektiire das Buch verichtlich in einen Winkel
werfen kann. LaBt einen gebildeten Menschen vergessen, wie berithmt
Sophokles ist, und lafit ihn dann zwischen der ,Antigone” und dem ,,Saul“
wihlen; ich bin tiberzeugt; nach einmaliger Lektiire wiirde er beide Werke
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gleich schlecht finden. Ich will damit natiirlich nicht gesagt haben, daf} der
+Saul® sich mit des gro8ten Griechen gréfiter Dichtung messen kénne, ich
will nur den Grad der Verkehrtheit bezeichnen, mit dem eine leichtfertige
Oberflichlichkeit urteilen kann. Es war ergotzlich anzusehen, wie einige
geschworne Feinde des Verfassers nun plstzlich glaubten, einen ungeheuren
Triumph zu haben, wie sie jubelnd auf den ,Seul“ hinwiesen, als auf ein
Denkmal der ganzen Hohlheit und Unpoesie Gutzkows, wie sie mit Samuel
nichts anzufassen wuBten und behaupteten, von thm hiefle es immer: , Ich
weif nicht, lebt er oder ist er tot2* Es war spafhaft, wie schon sie unbewuf3t
ithre grenzenlose Oberflichlichkeit an den Tag legten. Gutzkow mag sich
aber beruhigen; so ist es den Propheten ergangen, die vor ihm gewesen sind,
und am Ende kommt sein ,Saul® auch noch unter die Propheten; so
haben sie Ludwig Uhlands Dramen verachtet, bis Wienbarg thnen die
Augen gedfinet hat'®). Gerade die Uhlandschen Dramen haben in der
bescheidnen Einfachheit ihres Kleides viel Verwandtes mit dem ,,Saul”.

- Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser®
Nr.52 vom 27. Mirz 1840}

Ein andrer Grund, weshalb die Oberflachlichkeit so leicht mit dem
~Saul" fertig wurde, liegt in der eigentiimlichen Auffassung der Ge-
schichtsfabel. Bei Geschichtswerken, die so bekannt sind wie das erste
Buch Samuelis und die so manchen und verschiedenartigen Betrachtungs-
weisen unterliegen, hat jeder seinen eigentiimlichen Standpunkt, den er im
Fall einer poetischen Bearbeitung wenigstens einigermafien im Gedichte
anerkannt oder beachtet sehen will. Der eine ist fiir Saul, der andre fiir
David, der dritte fiir Samuel; und jeder, mag er noch so hoch und teuer
versichern, er wolle dem Dichter seine Ansicht lassen, ist doch pikiert,
wenn die seinige nicht respektiert wird. Aber Gutzkow hat sehr gut getan,
hier die gemeine Heerstrafle zu verlassen, wo auch der ordinirste Karren
ein Geleise findet. Ich méchte den schen, der es unternimmt, einen rein
historischen Saul in der Tragédie zu schaffen. Ich kann mich mit den bis-
herigen Versuchen, die Geschichte Sauls auf rein historischen Boden zu-
riickzufiihren, nicht begniigen. Die historische Kritik der alttestament-
lichen Schriften ist noch nicht aus den Revieren des abgedankten Rationalis-
mus herausgekommen. Ein Strauf} hitte hier noch viel zu tun, wenn er
streng und scharf heraussondern wollte, was Mythe, was Geschichte, was
von den Priestern untergeschoben ist. Ferner, ist nicht durch tausend
miBgliickte Versuche erwiesen, welch ein unfruchtbarer Boden fiir das
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Drama der Orient als solcher ist? Und wo ist denn in der Geschichte das
Hshere, das siegend hervorgeht, wenn die Individualititen, die sich iiber-
lebt haben, zusammenkrachen? Doch wohl nicht David? Der bleibt ja nach
wie vor dem Einflul der Priester zuginglich und ist hochstens in dem
unhistorischen Licht, in dem ihn die Bibel darstellt, ein poetischer Held.
Somit hat Gutzkow hier nicht nur ein Recht gebraucht, das jedem Dichter
zusteht, er hat auch die Hindernisse hinweggerdumt, die einer poetischen
Darstellung entgegenstehen. Wie wiirde denn ein rein historischer Saul,
bekleidet mit allem dem, was Zeit und Nationalitiat thm' angeheftet, er-
scheinen? Denkt ithn euch, wie er in hebriischen Parallelismen spricht, wie
alle seine Vorstellungen sich auf Jehova, alle seine Bilder sich auf den
hebriischen Kultus beziehen, denkt euch den historischen David, der in
Psalmenphrasen spricht — an einen historischen Samuel ist noch gar nicht
zu denken —, und dann fragt euch, ob solche Gestalten im Drama auch nur
ertriglich sind? Hier mufiten die Kategorien der Zeit und der Nationalitit
entfernt werden, hier miifiten die Umrisse der Charaktere, wie sie in der
biblischen Geschichte und der bisherigen Kritik gegeben sind, manche
sehr notige Veridnderung erleiden; ja, hier mufite sich bei ihnen manches
- zum klaren Begriff entwickelt haben, was sie der Geschichte nach nur als
Ahnung oder héchstens als unbestimmte Vorstellung kannten. So hatte
der Dichter vollkommnes Recht, den Begriff der Kirche zum Beispiel bei
seinen Personen vorauszusetzen. — Und hier kann man Gutzkow nicht
anders als den groBten Beifall zollen, wenn man betrachtet, wie er seine
Aufgabe gelost hat. Die Faden, aus denen er seine Charaktere gewebt hat,
finden sich alle, wenn auch vielfach verschlungen, in seiner Quelle wieder;
manchen Faden mufite er herausziechen und wegwerfen, aber nur die
parteilichste Kritik kann ihm vorwerfen, er habe Fremdes ~ die Philister-
szene ausgenommen — hineingewebt.

Im Mittelpunkte des Dramas gruppieren sich drei Charaktere, durch
deren eigentiimliche Darstellung Gutzkow seinen Stoff erst eigentlich
tragisch gemacht hat. Hier zeigt sich eine echt poetische Geschichts-
auffassung, man wird mich nie iiberzeugen kénnen, daf} ein ,kalter Ver-
standesmensch®, ein ,Mann der Debatte” fihig sei, aus einer verworrenen
Erzihlung gerade das herauszunehmen, was den héchsten tragischen
Effekt hervorbringen muf}. Diese drei Charaktere sind Saul, Samuel und
David. Saul schliefit eine Periode der hebriischen Geschichte ab, die Zeit
der Richter, die Zeit der Heldensage; Saul ist der letzte israelitische
Nibelunge, dessen Reckengeschlecht ihn zuriickgelassen hat in einer Zeit,
die er nicht versteht und die ihn nicht versteht. Saul ist ein Epigone, dessen
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Schwert urspriinglich bestimmt war, durch die Nebel der Mythenzeit zu
blitzen, dessen Ungliick es aber ist, die Zeit der eindringenden Kultur
erleben zu miissen; eine Epoche,. die thm fremd ist, die sein Schwert mit
Rost bedeckt, und die er darum zuriickzudringen sucht. Er ist sonst ein
edler Mensch, dem kein menschliches Gefiihl fremd ist, aber er kennt die
Liehe nicht, wenn sie im Gewande der neuen Zeit zu ithm tritt. Er halt
diese neue Zeit. und ihre Zeichen fiir Priesterwerk, wihrend die Priester sie
nur vorbereiten, nur Werkzeuge in der Hand der Geschichte sind, aus
deren hierarchischer Saat eine ungeahnte Pflanze spriefit; er bekimpft die
neue Epoche, aber sie kommt iiber ihn, sie wird riesenstark iiber Nacht und
zerschmettert mit allen, die ihr widerstehen, auch den grofien, edlen Saul. -
Samuel steht auf dem Ubergange zur Kultur; als privilegierte Besitzer der
Bildung bereiten hier, wie immer, die Priester den Kulturzustand bei
rohen Vélkern vor, aber die Bildung dringt ins Volk, und diePriester miissen,
dem Volk gegeniiber, andre Waffen ergreifen, wenn sie ihren Einflu}
behaupten wollen. Samuel ist ein echter Priester, dessen Heiligstes die
Hierarchie ist; er glaubt fest an seine gottliche Sendung, er ist iiberzeugt,
daf} mit dem Sturz der Priesterherrschaft Jehovas Zorn itber das Volk ein-
brechen werde. Mit Schrecken sicht er, daf das Volk, wenn es einen Kénig
fordert, schon zu viel weif}; er sieht, daf} die moralische Gewalt, der impo-
nierende Priesterrock beim Volke nicht mehr ausreicht; er mufl zu den
Waffen der Klugheit greifen und wird unvermerkt ein Jesuit. Aber die

krummen Wege, die er jeizt einschligt, sind gerade dem Kénige, der den
Priestern nie befreundet sein konnte, doppelt verhaBt, und im Kampfe
werden Sauls Augen bald so scharf fiir die Priesterkniffe als stumpf fiir
die Zeichen der Zeit. Das dritte Element, das siegend aus diesem Kampfe
hervorgeht, der Vertreter einer neuen geschichtlichen Epoche, in der das
Judentum eine neue Stufe seines BewuBtseins erklimmt, ist David, dn
Menschlichkeit Saul gleich, an Verstindnis der Zeit ihn bei weitem iiber-
ragend. Als Zsgling Samuels, kaum der Schule entlassen, tritt er zuerst auf;
aber er hat seine Vernunft nicht so sehr unter die Autoritit gebeugt, dafl
sie ihre Elastizitit verloren hitte, sie schnellt empor-und-gibt-thm-seine
Selbstindigkeit wieder. Mag ihm Samuels persénlicher Eindruck noch
immer imponieren, sein Verstand hilft ithm stets durch, seine Dichter-
phantasie erbaut ithm das neue Jerusalem wieder, sooft Samuel es mit
seinen Bannspriichen niederblitzt. Saul kann sich nicht mit ihm versshnen,
weil beide ein enigegengesetztes Ziel verfolgen, und wenn er einmal sagt,
er hasse nur das, was Priestertrug in Davids Seele gelegt habe, so ver-
wechselt er hier wieder die Wirkungen der Priesterherrschsucht mit den
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Zeichen einer neuen Zeit. So entwickelt sich David vor unsern Augen vom
blsden Knaben zum Triger einer Epoche, und so verschwinden die
scheinbaren Widerspriiche, die in seiner Darstellung Liegen.

Ich habe absichtlich, um die Entwicklung dieser drei Charaktere nicht
zu stéren, eine Frage iibergangen, die alle Kritiker aufwarfen, die sich die
Miihe gaben, den ,Saul” einmal zu lesen, die Frage, ob Samuel in der
Hexenszene und am Schlufl bei lebendigem Leibe auftrete oder ob sein
Geist die dort verzeichneten Reden halte. Gesetzt, diese Frage liefe sich
aus dem ,,Saul” nicht so leicht oder gar nicht geniigend beantworten; wire
denn das ein so grofer Fehler? Ich glaube nicht — nehmt thn doch wofiir
ihr wollt, und habt ihr Lust, so stellt ennuyante Diskussiorien dariiber an;
hat doch Shakespeare denselben Fall bei dem Wahnsinn Hamlets, den
alle Kritiker und Erkldrer seit zweihundert Jahren, ,drei lang und drei
breit und iiberhaupt sehr vieleckig®, besprochen und von allen Seiten be-
schaut haben. Gutzkow indessen hat dds Problem gar so schwer nicht
gemacht. Er weif} lingst, wie licherlich Gespenster am hellen Tage sind,
wie mal & propos® der schwarze Ritter in der ,Jungfrau von Orleans®®!
auftritt und daf} gerade im ,Saul” aller Geisterspuk am unrechten Orte
semn wiirde. Besonders in der Hexenszene ist die Maske leicht zu durch-
schauen, wenn auch nicht schon frither, ehe von Samuels Tode die Rede
war, der alte Hohepriester in dhnlicher Weise aufgetreten wire.

Von den iibrigen Charakteren des Stiickes ist Abner, der sich mit
voller Uberzeugung und aus reiner '_Ubereinstimmung der Gemiiter an
Saul hingibt, und in dem der Krieger und Pfaffenfeind den Menschen
ganz in den Hintergrund geriickt hat, am besten gezeichnet. Am wenigsten
gelungen sind dagegen Jonathan und Michal. Jonathan ergeht sich von
Anfang zu Ende in Phrasen iiber die Freundschaft, streicht seine Liebe zu
David heraus, ohne sie anders als mit Worten zu beweisen; er ist ganz in die
Freundschaft gegen David aufgegangen und hat alle Mannheit und Kraft
dabei verloren. Man kann seine butterartige Weichheit nicht fiiglich
Charakter nennen. Hier ist Gutzkow in Verlegenheit gewesen, was er mit
Jonathan machen sollte. Auf jeden Fall ist er in dieser Weise itberfliissig.
Michal ist ganz unbestimmt gehalten und nur durch thre Liebe zu David
einigermafen charakterisiert. Wie sehr diese beiden Personen verfehlt
sind, sieht man am besten aus der Szene, wo sie sich iiber David unter-
reden. Was hier iiher Liebe und Freundschaft gesagt wird, ermangelt aller
jener in die Augen springenden Schirfe, alles jenes Gedankenreichtums,

1 ungelegen
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den wir an Gutzkow gewohnt sind. Lauter Phrasen, die weder recht wahr
noch recht falsch sind, nichts Bezeichnendes, nichts Prignantes. ~ Zeruja
ist eine Judith; ich wei nicht, war es Gutzkow oder Kiihne, der einmal
sagte, dafl Judith, wie jedes die Schranken des Geschlechtes durch-
brechende Weib, nach ihrer Tat sterben miisse, wenn sie nicht unschén
erscheinen solle, demgemaf stirbt Zeruja auch. — An sich ist die Charakte-
ristik der Philisterfiirsten vortrefflich und reich an késtlichen Ziigen, ob
aber ins Stiick passend, ist eine andre Frage, die ihre Erledigung noch
finden wird.

[, Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser”
Nr.53 vom 30. Mérz 1840]

Von einer fortlaufenden Zergliederung der dramatischen Okonomie
wird man mich gern dispensieren; doch wird auch hier einzelnes, nament-
lich die Exposition, hervorzuheben sein. Diese ist vorziiglich und enthilt
Ziige, in denen das grofie dramatische Talent Gutzkows unverkennbar 1st.
Ganz der raschen, springenden Natur Gutzkows gemif, tritt die Masse des
Volks nur in kurzen Szenen auf. Es ist etwas Mifiliches um grofle Volks-
szenen; wer nicht ein Shakespeare oder Goethe ist, dem werden sie leicht
unversehens trivial und bedeutungslos. Dagegen sind wenige Worte, von
ein paar Kriegern oder andern Minnern der Masse gewechselt, oft von
grofler Wirkung und erreichen thren Zweck, die &ffentliche Meinung zu
skizzieren, vollkommen; dazu konnen sie weit dfter eintreten, ohne auf-
zufallen und zu ermiiden. So die erste und vierte Szene des ersten Akts.
Die zweite und dritte Szene enthalten den Monolog Sauls und dessen
Unterredung mit Samuel, die zu den schénsten und poesievollsten Stellen
des Dramas gehoren. Die in antiker Weise geziigelte Leidenschaftlichkeit
des Dialogs bezeichnet den Geist, in dem das Ganze geschrieben ist.
Nachdem in diesen Szenen der Stand der Handlung in raschen Umrissen
dargestellt ist, werden wir in der fiinften Szene zwischen Jonathan und
David in das Speziellere eingefiihrt. Diese Szeneleidet etwas an Unordnung
der Gedanken; man verliert den dialektischen Faden mehrmals aus den
Augen — ohne Zweifel gleich von vornherein Wirkung der verungliickten
Zeichnung Jonathans. Meisterhaft dagegen ist die Schlufiszene des Akts.
Wir haben die Hauptcharaktere schon emigermaflen kennengelernt, und
hier werden sie zusammengefiihrt; mit dem ernsten Willen, sich zu ver-
sohnen, treten David und Saul zusammen; hier hatte der Dichter ihre ver-
schiedne Natur zu entwickeln, ithre Unvereinbarkeit zu zeigen und statt der
beabsichtigten Versshnung den notwendigen Konflikt herbeizufiihren.
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Und diese Aufgabe, die nur das lebendigste BewuBisein, die schirfste
Abgrenzung der Charaktere, der sicherste Blick in die menschliche Seele
geniigend 16sen kann, ist hier uniibertrefflich gelost, die Uberginge im
Gemiite Sauls von einem Extrem zum andern sind so psychologisch wahr,
so fein motiviert, daf} ich diese Szene, trotz des verungliickten Bildes mit
dem Eidam, fiir die beste des ganzen Dramas halten muf}.

Im zweiten Akte ist die Philisterszene auffallend oder, um einen Kiihne-
schen Ausdruck zu gebrauchen, ,neu-pikant“. Ob aber der reiche Witz
derselben hinreicht, ihr eine Stelle in der Tragsdie zu sichern, bezweifle
ich. Wenn Gutzkow seinen Saul aus den Begriffen seiner Zeit heraushob,
wenn er ithm ein Bewufitsein unterlegte, das er nicht hatte, so ist das zu
rechtfertigen; durch diese Szene aber wird ein rein moderner Begnff
hineingebracht, und David steht hier auf deutschem Boden. Dasist, wenigstens
fiir die Tragédie, verletzend. Komische Szenen konnten immerhin vor-
kommen, aber sie mufiten anderer Art sein. Die Komik in der Tragsdie
ist nicht, wie eine oberflichliche Kritik sagt, der Abwechselung oder des
Kontrastes wegen da; eher schon, um das Leben, das aus Scherz und
Ernst gemischt ist, getreuer darzustellen. Aber ich zweifle, ob Shakespeare
sich mit solchen Griinden begniigt hitte. Tritt nicht stets im Leben die
ergreifendste Tragtdie im komischen Gewande auf? Ich will nur an den
Charakter erinnern, der, obwohl er in Romanform auftritt und auftreten
muB, doch der tragischste ist, den ich kenne, an Don Quixote. Was ist
tragischer als ein Mann, der aus reiner Menschenliebe und unverstanden
von seiner Zeit den komischsten Torheiten anheimfillt? Noch tragischer
Blasedow, ein Don Quixote der Zukunft, dessen BewuBtsein gesteigerter
ist als das seines Vorbildes. Beildufig muf} ich hier Blasedow gegen die
sonst griindliche Kritik im ,Rheinischen Jahrbuche® verteidigen™!, die
Gutzkow vorwirft, er habe eine tragische Idee komisch behandelt. Blasedow
mufite wie Don Quixote komisch behandelt werden. Traktiert ihn ernsthaft,

und es wird ein Prophet des Weltschmerzes, ein ganz gewshnlicher, zer- —

rissener, — nehmt dem Roman die komische Folie, und ihr bekommt eines
jener formlosen, unbefriedigenden Werke, mit denen die moderne Literatur
anfing. Nein, ,,Blasedow” ist das erste sichre Zeichen, daf} die junge Litera-
tur die freilich notwendige Periode der Trostlosigkeit, der ,Wallys* und
»mit rotem Leben geschriecbenen” Niachte hinter sich hat. — Die echte
Komik der Tragodie zeigt sich im Narren Lears oder in den Totengriber-
szenen des ,Hamlet”.
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[.Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser®
Nr.54 vom 31. Marz 1840]

Die Klippen der Dramatiker — die beiden letzten Akte sind auch hier

nicht ohne Schaden vom Verfasser passiert worden. Der vierte Akt enthalt
nichts als Entschliisse; Saul entschliefit sich, Astharoth entschlieBt sich

szene, die auch nur geringe Resultate herbeifithrt. Der fiinfte Akt besteht
aus nichts als Schlacht und Reflexion. Saul reflektiert etwas zuviel fiir einen
Helden, David zuviel fiir einen Dichter. Man glaubt oft in thm nicht einen
Dichterhelden, sondern einen Dichterdenker, Theodor Mundt etwa, zu
hiren. Uberhaupt hat Gutzkow die Art, Monologe dadurch versteckter
zu machen, daf} er sie in Gegenwart anderer sprechen lifit. Da solche
Monologe aber selten zu Entschliissen fithren kénnen und rein reflektiv
sind, so fallen doch noch der eigentlichen Monologe mehr als genug ab.

Die Sprache unsres Dramas ist, wie es sich von Gutzkow erwarten Lief3,
durchaus originell. Jene Bilder der Gutzkowschen Prosa, die so bezeichnend
sind, dafl man gar nicht merkt, wie man aus der einfachen, nackten Prosa
in die blithende Region des modernen Stils gerit, jene kurzen treffenden
Ausdriicke, die oft ans Sprichwort streifen, finden wir hier wieder. Gutz~
kow ist kein Lyriker, aufler in den lyrischen Momenten der Handlung, wo
ihn die Iyrische Begeisterung iiberrascht und er sich der Prosa bedienen
‘kann. Darum sind die in Davids Mund gelegten Lieder entweder mif3-
lungen oder unbedeutend. Wenn David zu den Philistern spricht:

Ich brauch’ euch nichts als Verse wie
Aus Scherz zum Kranz zu einen -

Was heifit das? - Der Grundgedanke eines solchen Liedes ist oft sehr
hitbsch, aber die Ausfithrung mifirit jedesmal. Auch sonst merkt man der
Sprache an, daf} Gutzkow im Verse noch nicht hinreichende Gewandtheit
besitzt, was freilich besser ist, als wenn der Vers durch alte Phrasen fliissiger,
aber auch wifiriger gemacht worden wire.

MiBlungene Bilder sind auch nicht ganz vermieden worden. So z.B.

S.7:

Des Priesters Zorn,
Dem erst das Volk die Kreone abgetrotzt,
Und dem sie dann in seiner magern Hand
Ein Stecken sollte sein.

Hier ist die Krone schon ein Bild fiir Konigtum und kann nicht wieder die
abstrakte Grundlage fiir das zweite Bild des Steckens sein. Dies ist um so
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auffallender, als der Fehler so leicht zu umgehen war, und beweist deutlich,
dafl Gutzkow'n der Vers noch viel zu schaffen macht.

Den ,Richard Savage” kennenzulernen, verhinderten mich die Um-
stinde. Ich gestehe indes, dafl der ungemessene Beifall, den die ersten
Auffithrungen hervorriefen, mir das Stiick verdichtigte. Mir fiel dabei ein,
wie es vor drei Jahren mit der ,Griseldis“®?! ging. Seitdem haben sich
mifibilligende Stimmen genug héren lassen, die erste und — soviel man aus
den in Journalen gegebenen Ausziigen schlieflen kann, ohne das Stiick zu
kennen — die griindlichste seltsamerweise in einem politischen Blatte, im
+Deutschen Courier“®3], Doch kann ich mich leicht einer Kriiik iiber-
heben, denn welches Blatt hitte ihn nicht schon besprochen? Warten wir
also, bis er gedruckt vorliegt.

~Werner*B4, Gutzkows jiingste Arbeit, hat in Hamburg denselben
Beifall gefunden. Nach den Antezedenzien zu schlieflen, wird das Stiick
nicht nur an sich groflen Wert haben, sondern auch die erste eigentlich
moderne Tragsdie sein. Es ist eigentiimlich, daf} Kiihne, der die moderne
Tragsodie so hiaufig besprochen, dafl man fast denken solle, er selbst
schriebe eine solche, sich hier von Gutzkow zuvorkommen lait. Oder sollte
er nicht auch Beruf fiihlen, sich im Drama zu versuchen?

Gutzkow aber, der der jungen Literatur den Weg auf die Biihne ge-
bahnt hat, mége fortfahren, mit originellen, lebensvollen Dramen die
Plattheit und Mittelmafigkeit von den usurpierten Brettern zu verdringen.
Durch Kiritik, und sei sie noch so vernichtend, geht’s nicht, das haben wir
gesehen. Von denen, die gleiche Tendenzen mit thm. verfolgen, wird er
kriftigst unterstiitzt werden, und so gehen uns neue Hoffnungen fiir das
deutsche Drama und die deutsche Biihne auf.

i1
Moderne Polemik

[..Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser”
‘Nr.83 vom 21.Mai 1840}

Die junge Literatur hat eine Waffe, durch die sie unbezwinglich ge-
worden ist und alle jungen Talente unter ithre Fahnen versammelt. Ich
meine den modernen Stil, der in seiner konkreten Lebendigkeit, in der
Schirfe des Ausdrucks, in der Mannigfaltigkeit seiner Nuancen jedem
jungen Schriftsteller ein Bette bietet, in dem der Strom oder Bach seines
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Genius bequem fortrollt, ohne seine Figentiimlichkeit — wenn eine da ist -
zu stark mit fremden Elementen, mit Heinescher Kohlensiure oder Gutz-
kowschem Atzkalk zu verseizen. Es ist eine Freude zu sehen, wie jeder
junge Autor den modernen Stil mit seinen stolz aufsteigenden Begeisterungs-~
raketen, die auf ihrem Hshepunkie in einen bunten poetischen Feuerregen
aufgehen oder in prasselnde Witzfunken zerstieben, zu adoptieren sucht.
In dieser Bezichung sind die Kritiken im ,Rheinischen Jahrbuche“®l), die
ich im ersten Artikel dieser Darstellungen schon erwihnte!, von Wichtig-
keit; sie sind das erste Zeichen der Wirkung, die eine neue Literaturepoche
auf dem der deutschen Poesie ziemlich entfremdeten rheinischen Boden
hervorgebracht hat. Hier ist der ganze moderne Stil mit seinen Lichtern
und Schatten, mit seinen originellen, aber treffenden Bezeichnungen, mit
dem poetischen Streiflicht, das ihn iiberglinzt.

Wir konnen bei so bewandten Umstinden in bezug auf unsere Autoren
nicht nur sagen: le style c’est ’homme?, sondern auch: le style c’est la littéra-
ture®. Der moderne Stil triigt das Geprige der Vermittlung, aber nicht nur,
wie neulich L. Wihl bemerkte, zwischen den stilistischen Koryphien der
Vergangenheit, sondern auch zwischen Produktion und Kritik, Poesie und
Prosa. Es 1st Wienbarg, bei dem sich diese Elemente am innigsten durch-
dringen; in den ,Dramatikern der Jetztzeit™ ist der Dichter in den Kritiker
aufgegangen. Ahnliches gilte von dem zweiten Bande .der Kithneschen
»Charaktere”, wire hier der Stil besser zusammengehalten. — Der deutsche
Stil hat seinen dialektischen Vermittlungsprozefi durchgemacht; aus der
naiven Unmittelbarkeit unsrer Prosa schied sich die Sprache des Ver-
standes, die im marmornen Stile Goethes kulminierte, und die Sprache der
Phantasie und des Gemiits, deren Herrlichkeit uns von Jean Paul enthiillt
ward. Mit Borne begann die Vermittlung, doch itberwog auch noch bei
ihm — besonders in den Briefen — das verstiindige Flement, wogegen Heine
der poetischen Seite zu ihrem Rechte verhalf. In dem modernen Stil ist die
Vermittlung vollendet; Phantasie und Verstand flieBen nicht bewuftlos
ineinander, noch stehen sie sich schroff gegeniiber; sie sind, wie im mensch~
lichen Geiste, so im Stil vereinigt, und weil ihre Vereinigung bewuft ist,
so ist sie auch dauernd und echt. Darum kann ich jene Zufilligkeit nicht
gelten lassen, die Wihl dem modernen Stil noch immer vindiziert, und
muf} hier eine genetische, geschichtsgemifie Entwicklung sehen. — Die-
selbe Vermittlung in der Literatur; da ist beinahe keiner, der nicht Pro-

1 Siehe vorl. Band, S. 43 — 2 der Stil macht den Menschen — 2 der Stil macht die Lite-

ratur
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duktion und Kiritik in sich vereinigte; selbst unter den Lyrikern hat Creize-~
nach den ,,Schwibischen Apoll“ und Beck iiber die ungarische Literatur®
geschrieben, und der Vorwurf, daf} die junge Literatur sich in der Kritik
verlore, hat seinen Grund weit mehr in der Masse der Kritiker als der
Kritiken. Oder iiberwiegen die Produktionen Gutzkows, Laubes, Mundits,
Kiihnes ihre kritischen Schriften — quantitativ wie qualitativ — nicht be-
deutend? So bleibt der moderne Stil ein Spiegelbild der Literatur. Es gibt
aber eine Seite des Stils, die immer ein Schibboleth fiir sein Wesen ist:
die polemische. Bei den Griechen gestaltete sich die Polemik zur Poesie
und wurde plastisch durch Aristophanes. Unter-den Rémern wurde ihr das
fiir alles passende Kleid des Hexameters iibergeworfen, und Horaz, der
Lyriker, bildete sie gleichfalls lyrisch zur Satire aus. Im Mittelalter, als die
Lyrik in voller Bliite stand, ging sie bei den Provenzalen in die Sirventes
und Kanzone, bei den Deutschen in das Lied iiber. Als im siebenzehnten
Jahrhundert der bare Verstand sich zum Herrn der Poesie aufwarf, wurde
das Epigramm der spiteren Romerzeit hervorgesucht, um zur Fassung des
polemischen Witzes zu dienen. Die klassische Nachahmungssucht der
Franzosen rief Boileaus horazisierende Satiren hervor.®®] Das vorige
Jahrhundert, das an alles ankniipfte, bis die deutsche Poesie sich rein selb-
stindig entwickelte, versuchte es in Deutschland mit allen polemischen
Formen, bis Lessings antiquarische Briefe in der Prosa das Gebiet
fanden, das der Polemik die freieste Entwicklung verstattet. Die Taktik
Voltaires, die dem Gegner gelegentlich einen Hieb versetzt, ist echt
franzosisch; ebenso der Tirailleurkrieg Bérangers, der mit demselben
franzésischen Charakter alles in ein Chanson bringt. Und die moderne
Polemik?

Verzeihe mir, Leser, du hast wahrscheinlich lingst erraten, wohinaus
diese Diatribe will; aber ich bin nun einmal ein Deutscher. und kann meine
stets vom Ei anfangende deutsche Natur nicht loswerden. Ich will dagegen
jetzt desto grader sein; es handelt sich um die Zerwiirfnisse in der modernen
Literatur, um die Berechtigung der Parteien und vorziiglich um den Streit,
an den sich die iibrigen anlehnen, den Streit zwischen Gufzkow und Mundt
oder, wie die Sachen jetzt stehen, zwischen Gutzkow und Kiihne. Dieser
Streit wird nun seit zwei Jahren in der Mitte unserer literarischen Ent-
wicklungen gefiihrt und konnte nicht ohne, teils giinstigen, teilsungiinstigen,
Einflul darauf bleiben. Ungiinstig, weil der ruhige Gang der Entfaltung
immer gestort wird, wenn die Literatur sich zum Tummelplatze person-
licher Sympathien, Antipathien und Idiosynkrasien hergibt; giinstig, weil
sie, um mit Hegel zu reden, aus der Einseitigkeit, in der sie sich als Partei
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befand, heraustrat und durch den Zerfall selbst thren Sieg bewies; ferner,
well wider die Erwartung vieler der ,,jiingere Nachwuchs” nicht Partei er-
griff und die Gelegenheit, sich von alien fremden Einfliissen zu befreien
und einer selbstindigen Eniwicklung hinzugeben, benutzte. Wenn darum
doch einige Partei ergriffen haben, so beweisen sie dadurch, wie wenig
Vertrauen sie in sich selbst setzen und wie wenig der Literatur an ihnen
gelegen sein kann.

Ob Gutzkow den ersten Stein aufgehoben, eb Mundt zuerst nach der
linken Hiifte gegriffen, kann fiiglich ununtersucht bleiben; genug, Steine
sind geworfen und Schwerter gezogen worden. Es handelt sich nur um die
tieferen Ursachen eines Krieges, der spiter oder frither zum Ausbruch
kommen mufite; denn dafl hier subjektive Veranlassungen, ein himischer
Neid, eine leichtsinnige Kilegslust auf irgendeiner Seite obwalten, das
glaubt doch niemand, der den ganzen Verlauf unparteiisch angesehen hat.
Nur bei Kiihne war die personliche Freundschaft gegen Mundt ein Motiv
und an sich gewiB kein unedles, die- auch ithm von Guizkow gewordene
Herausforderung anzunchmen.

[.Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser®
Nr.84 vom 22. Mai 1840]

Guizkows literarisches Tun und Trachten trigt den Charakter einer
scharf ausgeprigten Individualitit. Die wenigsten seiner zahireichen
Schriften hinterlassen einen ganz befriedigenden Eindruck, und doch lifit
sich nicht leugnen, daf} sie zu dem Ausgezeichnetsten gehéren, was die
deutsche Literatur seit 1830 hervorgebracht hat. Woher kommt dies?
Ich glaube in thm einen Dualismus zu sehen, der viel Verwandtes hat mi
dem Zwiespalt in Immermanns Gemiit, den Gutzkow selbst zuerst aufrif}.
Gutzkow besitzt, anerkannt von allen deuischen Auteren — schénwissen~
schaftlichen natiirlich - die grofite Verstandeskraft; sein Urteil wird nie
verlegen, sein Blick orientiert sich in den verwickeltsten Erscheinungen
mit der wunderbarsten Leichtigkeit. Neben diesem Verstande steht aber
eine ebenso michtige Hitze der Leidenschaft, die sich bei seinen Produk-
tionen als Begeisterung duflert und seine Phantasie in jenen Zustand, ich
mdchte fast sagen, der Erektion verseizt, in dem ihr allein eine geistige
Zeugung méglich ist. Seine Werke, wenn auch oft lang ausgetragene Kom-
positionen, sind im Nu entstanden, und sicht man ihnen auf der einen
Seite auch die Begeisterung an, in der sie geschrieben sind, so verhindert
andrerseits diese Hast doch oft die ruhige Verarbeitung des einzelnen, und

sie bletben wie die , Wally“ blofie Skizzen. Mehr Ruhe herrscht in den
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spiteren Romanen, am meisten im ,Blasedow”, der iiberhaupt mit einer
an Gutzkow bisher ungewohnten Plastik ausgemeifielt ist. Seine fritheren
Figuren waren mehr Charakterbilder als Charaktere, peréwpd!, zwischen
Himmel und Erde schwebend, wie Karl Griin sagt. Dennoch kann Gutz-
kow nicht verhindern, dafl die Begeisterung auf Momente dem Verstande
Platz macht; in dieser Stimmung sind jene Stellen seiner Werke geschrieben,
die den erwihnten unangenehmen Eindruck hervorrufen; es ist die Stim-
mung, die Kiihne in seiner beleidigenden Sprache ,greisenhaftes Frosteln®
nannte. — Jene Leidenschaftlichkeit aber ist es auch, die Gutzkow so leicht
in Zorn geraten liBt, oft iiber die unbedeutendsten Dinge, und die einen
sprudelnden Haf, eine stiirmende Heftigkeit in seine Polemik legt, die
Gutzkow hintennach gewi} bereut; denn er muf} einschen, wie unklug er
in den Augenblicken der Wut gehandelt hat. Daf} er dies einsieht, beweist
der bekannte Artikel im ,, Jahrbuch der Literatur*!®, auf dessen Unpartei-
lichkeit er sich etwas zugute tut — er weif3 also, daf} seine Polemtk nicht frei
von augenblicklichen Einfliissen ist. ~ Zu diesen beiden Seiten seines
Geistes, deren Einheit Gutzkow bis jetzt noch nicht gefunden zu haben
scheint, tritt noch ein unbindiges Unabhingigkeitsgefiihl; er kann nicht
die leichtesten Fesseln tragen, und ob sie von Eisen oder von Spinnweben
wiren, er ruhte nicht eher, als bis er sie zerrissen. Als er wider Willen mit
Heine, Wienbarg, Laube und Mundt zum Jungen Deutschiand gerechnet
wurde und dieses Junge Deutschland anfing, in eine Clique auszuarten,
iiberkam 1hn ein unbehagliches Gefiihl, das thn erst seit dem offnen
Bruche mit Laube und Mundt wieder verlassen hat. So sehr ihn aber diese
Unabhingigkeitslust vor fremdem Einflufl bewahrt hat, so leicht steigert
sie sich zu einem Zuriickstoflen alles andern, zu einem Sich-in-sich-selbst-
Zusammenzichen, zu einem Ubermafe des Selbstgefiihls, und streift dann
an Selbstsucht. Ich bin weit entfernt, Guizkow vorzuwerfen, er strebe mit
BewuBtsein nach unumschrinkter Herrschaft in der Literatur, aber zu-
weilen gebraucht er Ausdriicke, die seinen Gegnern den Vorwurf des Egois~
mus erleichtern. Die Leidenschaftlichkeit treibt thn schon, sich zu geben
ganz wie er ist, und so kann man bei thm am ersten den ganzen Menschen
in seinen Schriften erkennen. — Zu diesen geistigen Eigentiimlichkeiten -
noch ein seit vier Jahren stets von der Zensurschere verwundetes Leben,
Hemmungen der freien kiterarischen Entwicklung von Polizel wegen ge-
nommen, so darf ich hoffen, Gutzkows literarische Per:.onhchkcz. in ithren
Hauptziigen skizziert zu haben. '

1 (meteora) hoch cben

4 Marx/Engels, Werke, EB 2
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Wihrend dieser sich so als eine durchaus originelle Natur erweist,
finden wir bei Mundt eine liebenswiirdige Harmonie aller geistigen Krifte,
wie sie die erste Bedingung eines Humoristen ist; einen ruhigen Verstand,
ein gutes, deutsches Herz und dazu die nétige Phantasie. Mundt ist ein
echt deutscher Charakter, der eben darum aber auch sich selten hoch iiber
das Gewdhnliche aufschwingt und oft genug ans Prosaische streift. Er ist
liebenswiirdig, deutschgriindlich, grundehrlich, aber kein Dichter, dem es
um kiinstlerische Durchbildung zu tun ist. Mundts Werke vor der ,Ma-
donna” sind unbedeutend; die ,Modernen Lebenswirren® sind reich an
gutem Humor und schonen Einzelnheiten, aber als Kunstwerk wertlos
und als Roman langweilig; in der ,Madonna” rif} ihn die Begeisterung fiir
die neuen Ideen zu einem Schwunge hin, den er bisher nicht gekannt hatte,
aber dieser Schwung brachte wieder kein Kunstwerk, sondern nur einen
Haufen guter Gedanken und herrlicher Bilder zustande. Und doch ist die
~Madonna“ Mundts bestes Werk, denn die am literarischen Himmel bald
darauf vom deutschen Wolkensammler Zeus heraufgesandten Regen-
schauer kithlten Mundts Begeisterung bedeutend ab. Der bescheidene
deutsche Hamlet bekriftigte seine Gefahrlosigkeitsbeteuerungen durch un-
schuldige kleine Novellen, in denen die Ideen der Zeit mit gestutztem
Bart und gekimmtem Haar auftraten und im Supplikantenfrack eine
alleruntertanigste Bittschrift um gnidigste Realisation einreichten. Seine
+Komadie der Neigungen“®! brachte seinem Dichterruhme eine Wunde
bei, die er mit ,Spaziergingen und Weltfahrten“ statt mit neuen, ab-
gerundeten Dichtungen heilen wollte. Und wenn Mundt sich nicht wieder
mit der fritheren Begeisterung auf die Produktion wirft, wenn er uns nicht
statt Reisebeschreibungen und Journalartikeln Dichiungen gibt, so wird
in kurzem von Mundt, dem Dichfer, nicht mehr die Rede sein. Ein zweiter
Riickschritt Mundts Lie sich in seinem Stile bemerken. Seine Vorliebe fiir
Varnhagen, in dem er Deutschlandsersten Stilisten zu entdecken glaubte, lief3
ihn dessen diplomatische Wendungen, gezierte Ausdriicke und abstrakte
Schnérkel adoptieren; und dabei sah Mundt gar nicht, daf hierdurch das
Grundprinzip des modernen Stils, die konkrete Frische und Lebendigkeit,
im Innersten verletzt wurde.

I.Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser”

Nr.85 vom 25. Mai 1840]
Zu: diesen Verschiedenheiten der beiden Streitenden kam noch ein ganz
entgegengeseizter Bildungsgang. Gutzkow trat von vornherein mit einer
Begeisterung fiir den ,modernen Moses” Borne auf, die noch immer als
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innige Verehrung in seiner Seele lebt; Mundt safl im sichern Schatten,
den der Riesenbaum des Hegelschen Systemes warf, und lief} eine Zeitlang
den Hochmut der meisten Hegelianer durchblicken; die Axiome des philo-
sophischen Padischah, daf3 Freiheit und Notwendigkeit identisch und die
Bestrebungen des siiddeutschen Liberalismus Einseitigkeiten seien, hielten
Mundts politische Ansichten wihrend der ersten Jahre seines literarischen
Auftretens befangen. Guizkow schied aus Berlin mit einem Widerwillen
gegen die dortigen Zustinde und gewann in Stuttgart eine Vorliebe fiir
Stiddeutschland, die thn nie wieder verliel; Mundt befand sich wohl im
Berliner Leben, safl gern in den #sthetisierenden Teegesellschaften und
destillierte sich aus dem geistigen Treiben Berlins seine ,Personlichkeiten
und Zustinde“®®), jenes literarische Treibhausgewichs, das bei thm und
anderen alle freie poetische Titigkeit erstickt hat. Es ist betriibend anzu-
sehen, wie Mundt im zweiten Heft des ,Freihafens” fiir 1838 bei der Kritik
eines Miinchschen Werks®! iiber die Schilderung einer solchen Persénlich-~
keit in Entziicken gerit, in ein Entziicken, das ihm ein Dichterwerk nie ent-~
locken konnte. Er vergaf} iiber die Berliner Zustinde — dies Wort st wie fiir
Berlin erfunden - alles andere und lieB sich sogar zu einer licherlichen
*Verachtung der Naturschionheiten verfithren, wie sie in der ,Madonna“
hervortritt. ; »

So standen sich Gutzkow und Mundt gegeniiber, als ihre Wege plotz~
lich bei den Ideen der Zeit zusammentrafen. Sie wiirden sich bald wieder
getrennt haben, sie hitten sich vielleicht aus der Ferne noch manchen Gruf}
zugewinkt und sich gern des Zusammentreffens erinnert, als durch die
Stiftung des Jungen Deutschlands und das ,Roma locuta est” des durch-
lauchtigsten Bundestages'®! beide zur Vereinigung gezwungen wurden.
Hierdurch wurde der Stand der Sache wesentlich verindert. Gutzkow
und Mundt waren durch gemeinsames Schicksal verpflichtet, bei gegen-
seitigen Beurteilungen Riicksichten eintreten zu lassen, deren Beobachtung
beiden auf die Dauer unertriglich werden mufte. Das Junge Deutschland
oder, wie es sich nach der Katastrophe von oben mit einem unverfinglichern
Namen und um andere Gleichstrebende nicht auszuschlieflen nannte, die
Junge Literatur, war nahe daran, in eine Clique auszuarten, und das wider
Willen. Man szh sich von allen Seiten genstigt, die widerstrebenden Ten~
denzen fallenzulassen, die Schwichen zu verdecken, das Ubereinstimmende
zu sehr hervorzuheben. Dieser unnatiirliche, erzwungene Verstellungs-
zustand konnte nicht lange wihren. Wienbarg, der herrlichste Charakter
des Jungen Deutschlands, zog sich zuriick; Laube hatte von vornherein
gegen die Konsequenzen, die sich der Staat erlaubte, protestiert; Heine

4'
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war in Paris zu isoliert, um die elekirischen Funken seines Witzes in die
Literatur des Tages springen zu lassen; Guizkow und Mundt waren offen
genug, um, ich méchte sagen nach gegenseitiger Verabredung, den Land-
frieden zu brechen.

Mundt polemisierte wenig und unbedeutend; einmal aber lief} er sich
verleiten, seine Polemik in einer Weise anzubringen, die aufs schirfste
geriigt werden muf}. Am Schlusse des Artikels ,,Gorres und die katholische
Weltanschauung” (,Freih[afen]” 1838, Il.) sagt er, wenn die deutsche
Religiositit nichts vom Jungen Deutschland wissen wolle, so habe dieses
auch hinreichend gezeigt, daf} es in religigser Hinsicht der faulen Elemente
genug enthalte. Es ist klar, daff hiermit aufler Heine, der uns hier nichts
angeht, Gutzkow gemeint ist. Aber soviel Achtung mufite Mundt denn
doch wohl vor seinen Schicksalsgenossen haben, dafl er, wenn diese Be-
schuldigung auch wahr wire, nicht der Borniertheit, der Philistere: und
dem Pietismus recht gegen sie gibe! Mundt nimmt sich wahrlich schlecht
-genug, wenn er mit pharisdischem Triumphe sagt: Ich danke dir, Herr, dafl
ich nicht bin wie Heine, Laube und Gutzkow, und daB ich mich, wenn
auch nicht vor dem Deutschen Bunde, doch vor der deutschen Religiositit
einigermafien sehen lassen kann!

Gutzkow dagegen hatte seine ordentliche Lust an der Polemik. Er zog
alle Register auf und liel auf das Allegro moderato der ,Literarischen
Elfen”#! ein Allegro furioso von Feuilletonsnotizen folgen. Er hatte einen
Vorteil gegen Mundt, indem er dessen literarische Grillen in ihrer ganzen
Schirfe herausheben und unter den Bereich seiner immer geladenen Witz-
kanonen stellen konnte. Da war fast wochentlich wenigstens ein Hieb auf
Mundt im , Telegraphen® zu lesen, da wufte er das ganze Ubergewicht, das
der Besitz eines Journals iiber den auf eine Vierteljahrsschrift und seine
eigenen Werke beschrinkten Gegner gibt, zu benutzen; merkwiirdig ist
besonders, dafl Gutzkow seine Polemik steigerte, seine Nichtachtung der
literarischen Gaben Mundts erst allmahlich eintreten liel, wihrend dieser
gleich nach der Kriegserklirung, ohne jenen absteigenden Klimax zu
beachten, Gutzkow als eine untergeordnete Perssnlichkeit behandelte. -
Die gewshnlichen Kunstgriffe politischer Blitter, Artike]l von gleicher
Farbe in anderen Journalen zu empfehlen, unter dem Scheine der An-
erkennung und achtungswerten Unparteilichkeit versteckte Malicen ein-
zuschmuggeln usw., wurden in diesem Streit auf literarisches Gebiet iiber-
tragen; ob auch eigene Artikel unter dem Aushingeschilde auswirtiger
Korrespondenzen aufgetreten sind, kann natiirlich nicht entschieden wer-
den, da gleich von Anfang an jeder Partei eine Menge dienstbeflissener,
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namenloser Handlanger zustrémte, die sich sehr geschmeichelt fithlen
wiirden, wenn man ihre Arbeiten fiir Werke ihres kommandierenden
Generals hielte. Gerade diesen Zwischentrigern, die sich durch ihren Eifer
eine belobende Feuilletonsnotiz erkaufen wollten, mifit Marggraff die
grofite Schuld am Streite zu.

Gegen Ende 1838 trat ein dritter Streiter in die Schranken, dessen
Waffenriistung wir vorldufig ins Auge zu fassen haben, Kithne. Dieser, seit
langem Mundts personlicher Freund und ohne Zweifel jener Gustav, an
den sich Mundt in der ,Madonna" einmal wendet, hat auch in seinem
literarischen Charakter viel Verwandtés mit Mundt, obgleich auf der
andern Seite ein franzdsisches Element bei thm nicht zu verkennen ist. Mit
Mundt verkniipfte ihn besonders der gemeinsame Bildungsgang durch
Hegel und das Berliner soziale Leben, aus dem fiir Kiihne ebenfalls die
Neigung fiir Perssnlichkeiten und Zustinde und den eigentlichen Erfinder
dieser literarischen Zwittergeschopfe, Varnhagen von Ense, erwuchs. Auch
Kiihne gehort zu denen, die von Varnhagens Stil viel Rithmens machen
und iibersehen, daf} das Gute daran eigentlich nur Nachahmung Goethes
1st. )

[ Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser”
Nr.86 vom 26. Mai 1840]

Der Grundstock der literarischen Gestalt Kithnes ist der Esprit, jener
franzosische, rasch kombinierende Verstand, verbunden mit einer beweg-
lichen Phantasie. Auch dem Extrem dieser Richtung, der Phrase, ist Kiihne
so wenig fremd, daf} er es im Gegenteil zu einer seltenen Meisterschaft in
threr Handhabung gebracht hat, und man Kritiken, wie die iiber den zweiten
Band der Mundtschen ,Spazierginge” (,,Eleglante] Zeitung” 1838, Mail),
nicht ohne einen gewissen Genuf} lesen kann. Natiirlich fillt es auch oft
genug vor, daf} dieses Phrasenspiel einen unangenehmen Eindruck machen
muf und man an ein paar treffende, zum Gemeinplatz gewordene Worte des
Mephistopheles erinnert wird.** Man 1afit sich solche phrasendurch-
flochtenen Stellen in einem Journale wohl gefallen; wenn aber auch in
einem Werke, wie die ,Charaktere“, ein Passus vorkommt, der sich zwar
ganz gut lesen lfit, aber alles reellen Fonds ermangelt— und das ist mehrals
einmal der Fall ~, so zeigt dies denn doch eine zu grofle Leichtfertigkeit der
Auswahl. Auf der andern Seite macht diese franzésische Gewandtheit
Kiihnen zu einem unserer besten Journalisten, und es wire ihm gewif) ein

1 In der ,Mitternachtzeitung”: Marz
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leichtes, bei groferer Tatigkeit die ,Elegante Zeitung” weit iiber ihren
jetzigen Stand hinaufzuschrauben. Aber merkwiirdigerweise zeigi Kiihne
bei weitem nicht eine Regsamkeit, die seinem an Laube erinnernden Esprit
einzig zu entsprechen scheint. — Als Kritiker entfaltet Kiithne diese trans-
rhenanische Natur am deutlichsten. Wihrend Gutzkow nicht rastet, bis er
seinem Gegenstande auf den Grund gekommen ist und rein aus der Sache
sein Urteil fallt, ohne etwaige begiinstigende und mildernde Nebenriick-
sichten zu erwigen, stellt Kiihne den Gegenstand unter das Licht eines
geistreichen Gedankens, den freilich meist die Betrachtung des Objekts
hervorgerufen hat. Wenn Guizkow einseitig ist, so ist er es, weil er ohne
das billige Ansehen der Person mehr nach den Schwichen als den Tugenden
des Objekts wurteilt und von angebenden Dichtern wie Beck klassische
Schépfungen fordert; wenn Kiihne einseitig ist, so bemiiht er sich, alle
Seiten seines Objekts unter einem Gesichtspunkt aufzufassen, der nicht der
héchste, iibersichtlichste ist, und entschuldigt das Spielende der Beckschen
Jotillen Lieder” mit der auf Beck freilich passenden Phrase, er sei ein
Iyrischer Musikant.

Bei Kiihne sind ferner zwei Perioden zu unterscheiden; den Anfang
seiner literarischen Laufbahn bezeichnete ein Befangensein in der Hegel-
schen Doktrin und, wie mir scheint, ein Hingeben oder eine Gemeinschaft-
lichkeit der Ansichten mit Mundt, wobei die Selbstindigkeit nicht immer
zu ithrem Rechte kam. Die ,Quarantine” bezeichnet den ersten Schritt zur
Emanzipation von diesen Einfliissen; ganz entwickelt hat sich Kiihnes
Anschauung erst in den Literaturwirren seit 1836. Zu einer Vergleichung
Kiithnes und Gutzkows in ihren dichterischen Bestrebungen bieten sich
zwel gleichzeitig geschriebene Werke dar, die ,Quarantine im Irrenhause®
und die ,,Seraphine”. In beiden spiegelt sich die ganze Persénlichkeit ihrer
Verfasser. Gutzkow hat in Arthur und Edmund die verstindige und gemiit-
liche Seite seines Charakters individualisiert; Kithne, als Anfinger, gab sich
unbefangener ganz in dem Helden der ,Quarantine®, wie er den Ausweg
sucht aus dem Labyrinthe des Hegelschen Systems. Gutzkow exzelliert,
wie immer, in der Schirfe der Seelenmaleres, in der psychologischen Moti-
vierung; fast der ganze Roman wird im Gemiite verhandelt. Durch solch
eine verstandesméflige Zusammensetzung der Triebfedern aus lauter Mif3-
verstandnissen wird aber aller ruhige Genuf}, auch der eingestreuten idyl-
lischen Situationen, wieder zernichtet, und so meisterhaft die ,,Seraphine®
nach der einen Seite ist, so mifflungen 1st sie nach der andern. — Kiihne
dagegen sprudelt von geistreichen Risonnements iiber Hegel, deutsche
Griibelei und Mozartsche . Musik, mit denen er drei Viertel des Buches
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fiillt, ohne am Ende etwas anderes als die Langeweile bei den Lesern da-
durch zu erreichen und den Roman als solchen zu verderben. Die ,Sera-
phine” enthilt keinen einzigen vollkommenen Charakter, am wenigsten ist
es Gutzkow gelungen, was er eigentlich damit bezweckte, nimlich seine
Fahigkeit zur Schilderung weiblicher Charaktere zu zeigen. Die Frauen
aller seiner Romane sind entweder trivial, wie Celinde im ,,Blasedow®, oder
ohne das Echtweibliche, wie Wally, oder unschsn durch Mangel an innerer
Harmonie, wie eben Seraphine. Er scheint dies fast selbst einzusehen, wenn
er in ,Saul” die Michal sagen laf3t: '

Zerlegen kannst du, wie das menschliche
Gehirn, des Weibes Herz, — -

Kannst alles zeigen, draus ein Frauenherz
Besteht, doch was drin Lebensfunke ist,
Das weist kein Messer nach, kein spottender Vergleich.

Derselbe Mangel prignanter Charakteristik tut sich in der ,Quarantine”
kund. Der Held ist kein ganzer Charakter, sondern eine individualisierte
Durchgangsepoche des Zeitbewufitseins, dem daher auch alles Personliche
abgeht. Die iibrigen Figuren sind fast alle zu unbestimmt gehalten, so daf3
man von den wenigsten mit Fug sagen kann, ob sie gelungen sind oder
nicht.

Kithne war von Gutzkow schon linger herausgefordert, antwortete
aber nur indirekt, indem er Mundts Verdienste iiber die Maflen erhob und
Gutzkows selten erwihnte. Endlich trat auch er, zuerst ruhig und mehr
kritisch als polemisch, gegen ihn auf; er nannte ihn einen Mann der Debatte,
wollte thm aber keine fernere literarische Berechtigung zugestehen; und
bald darauf begann er seinerseits die Offensive in einer Art, wie sie wohl
niemand erwartet hatte, mit dem Artikel ,Gutzkows neueste Romane“43],
Mit vielem Geiste wird hier jene dualistische Seite Gutzkows in die Kari-
katur verzerrt und in seinen Schriften nachgewiesen, daneben aber auch
eine solche Masse von unwiirdigen Ausdriicken, grundlosen Behauptungen
und schlechtverhehlten Konsequenzmachereien aufgehiuft, dal Gutzkow
gegen diese Polemik nur im Vorteil war. Er antwortete auch nur mit
einer kurzen Hinweisung auf das ,, Jahrbuch der Literatur® fiir 1839 (warum
1st das fiir 1840 noch nicht erschienen?), das seinen Artikel iiber die neue-~
sten Literaturzerwiirfnisse brachte!®®). Die Politik, durch Unparteilichkeit
die Gemiiter fiir sich zu gewinnen, war klug genug, und die Uberwin-
dung, die Gutzkow'n dieser Artikel gekostet hat, muf} anerkannt werden;
wenn er nicht vollkommen geniigte und namentlich iiber Kiihne, dem ein
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bedeutender Einflu auf die Tagesliteratur und ein tiichtiges, wenn auch
in den ,Klosternovellen” noch nicht ganz klares Talent zum historischen
Roman denn doch einmal nicht abgesprochen werden kann, zu leicht ab-
sprach, so ist dies gern nachzusehen, bis die Gegner gleiches getan oder ihn
noch iihertroffen haben.

[, Mitternachtzeitung fiir gebildete Leser”
Nr.87 vom 28. Mai 1840]

Aber dieses ,, Jahrbuch der Literatur” trug den Keim zu neuer Spaltung
in sich, den ,,Schwabenspiegel Heines**. — Wie es hiermit zugegangen ist,
mdgen von den Beteiligten selbst nur einige wissen; ich iibergehe die ganze
fatale Geschichte am besten. Oder hat Heine nicht bald einmal wieder die
erforderliche Bogenzahl zusammen, um einen zensurfreien Band, der dann
auch den vollstindigen ,Schwabenspiegel” enthielte, herauszugeben? Man
kiénnte dann wenigstens sehen, was die sichsische Zensur zu streichen fiir
gut befunden hitte und ob die Verstiimmelung wirklich einer Zensur-
behdrde zur Last zu legen wire. Genug, der Krieg wurde wieder an-
gefacht, Kithne benahm sich unklug, indem er den albernen Artikel iiber
»Savage” aufnahm und Dr.Wihls Erklarung!®! (welche aufzunchmen frei-
lich eine starke Zumutung an die ,Elegante® war, etwa wie wenn Beck
seine Erklirung gegen Guizkow an den ,, elegraphen® geschickt hitte)
mit einer hiindischen Parodie begleitete, die von der andern Seite gleich-
falls bellend zuriickgewiesen wurde. Diese Hundegeschichte ist der
schimpflichste Fleck aller modernen Polemik; wenn unsere Literaten an~
fangen, sich wie Bestien zu behandeln und die Grundsitze der Natur-
geschichte praktisch anzuowenden, so wird die deutsche Literatur bald einer
Menagerie gleichen und der lang erwartete Literaturmessias mit Martin
und van Amburgh fraternisieren. )

"Damit die schon wieder ermattende Polemik nicht einschliefe, regte
ein bser Dimon den Streit zwischen Guizkow und Beck an.[! — Uber
Beck hab’ ich mein Urteil schon anderswo abgegeben?, doch, wie ich gern
gestehe, nicht ohne Parteilichkeit. Der Riickschritt, den Beck im ,Saul” und
in den ,Stillen Liedern® zeigt, lieBl mich mifitrauisch und unbillig gegen
die ,Nichte“ und den ,Fahrenden Poeten® werden. Ich hitie jenen Artikel
nicht schreiben und ithn noch weniger in der Zeitschrift geben sollen, die
ihn brachte. Man wird mir daher erlauben, mein Urteil dahin zu berichti-
gen, daf ich Becks Vergangenheit, die ,Nichte® und den ,Fahrenden

1 Siche vorl, Band, S.22-26 u. 31
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Poeten” allerdings anerkenne, daf} es mir aber gegen mein kritisches Gewissen
ginge, wenn ich die ,Stillen Lieder” und den ersten Akt des ,Saul” nicht
als einen Riickschritt bezeichnen sollte. Die Fehler der ersten beiden
Werke Becks waren bet seiner Jugend notwendig, ja man konnte geneigt
sein, in den dringenden Bildern, den halbreif hingeworfenen Gedanken
eine Uberfiille von Kraft zu sehen, und jedenfalls lag hier ein Talent vor,
von dem das Beste zu hoffen war. — Statt jener flammenden Bilder, statt
jener wilderregten Jugendkraft bringen die ,,Stillen Lieder” eine Abspan-
nung, eine Mattigkeit, die von Beck am wenigsten zu erwarten war, und der
erste Akt des ,Saul” war ebenso kraftlos. Aber vielleicht ist diese Schlaff-
heit nur die natiirliche, momentane Folge jener Uberreizung, vielleicht
ersetzen die folgenden Akte des ,Saul” alle Miangel des ersten — nein, Beck
ist ein Dichter, und die Kritik sollte auch bei dem schérfsten und gerech-
testen Tadel eine Scheu haben vor seinen zukiinftigen Schopfungen. Eine
solche Pietdt verdient jeder echte Dichter; und gerade ich méchte nicht
gern fiir einen Feind Becks gelten, da ich, wie ich gern gestehe, seinen
Dichtungen die mannigfachsten und nachhaltigsten Anregungen verdanke.

Der Streit zwischen Gutzkow und Beck hitte fiiglich unterbleiben
kénnen. Es 16t sich nicht leugnen, daf} Beck, freilich unwillkiirlich, in dem
Gange der Exposition seines ,Sauls® sich einigermaflen an Guizkow an-
geschlossen hat, indes leidet seine Rechtlichkeit nicht darunter, sondern
nur seine Originalitit. Gutzkow, statt sich dariiber zu entriisten, hitte sich
vielmehr dadurch geschmeichelt fithlen sollen. Und Beck, statt die Origina-
litdt seiner Charaktere, die von niemand bezweifelt wurde, hervorzuheben,
hitte den einmal hingeworfenen Fehdehandschuh zwar aufnehmen miissen,
wie er denn auch tat, aber auch den Akt umarbeiten sollen, was er hoffent-
lich getan haben wird.

Jetzt stellte sich Gutzkow den gesamten Leipziger Literaten feindlich
gegeniiber und verfolgt sie seitdem stark mit Feuilletonwitzen. Er sieht eine
komplett organisierte Rauberbande darin, die thn und die Literatur auf alle
nur mogliche Weise verfolgt; aber er tite wahrlich besser, sie auf andere
Weise anzugreifen, wenn er nicht vom Kriege ablassen will. Perssnliche
Verbindungen und deren Reakticnen auf das 6ffentliche Urteil sind unter
den Leipziger Literaten unvermeidlich. Und Guizkow mége sich selber
fragen, ob er sich immer von dieser zuweilen leider unumginglichen Siinde
freigehalten hat; oder soll ich thn an gewisse Frankfurter Bekanntschaften
erinnern? Wenn das ,Nordlicht”, die ,Elegante” und die ,Eisenbahn*
zuweilen in ihren Urteilen itbereinstimmen, ist denn das zu verwundern?
Die Bezeichnung Cligue pafit fiir diese Verhéltnisse ganz und gar nicht.
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So stehen die Sachen jetzt; Mundt hat sich zuriickgezogen und kiimmert
sich um. den Streit nicht mehr; Kiihne ist auch des ewigen Kriegfiihrens
ziemlich iiberdriissig geworden; Gutzkow wird gewifl auch bald einsehen,
daf} seine Polemik dem Publikum nachgerade langweilig werden muf. Sie
werden allmahlich anfangen, sich auf Romane und Dramen herauszufordern,
sie werden merken, daf} ein geharnischtes Fewlleton nicht das Kriterium fiir
ein Journal ist, daf} die Gebildeten der Nation nicht dem raschesten Pole-
miker, sondern dem besten Dichter den Preis zuerkennen; sie werden sich
an eine ruhige Existenz nebeneinander gewthnen und vielleicht — sich
wieder achten lernen. Sie mégen sich Heines Benehmen vorhalten, der trotz
des Streites aus seiner Achtung fiir Gutzkow kein Hehl macht. Sie mégen
das Verhiltnis ihres Wertes nicht nach ihrem subjektiven Ermessen, sondern
nach dem Benehmen der Jiingeren bestimmen, denen iiber kurz oder lang
die Literatur gehtren wird. Sie mogen von den ,Hallischen Jahrbiichern®
lernen, daBl die Polemik nur gegen die Kinder der Vergangenheit, gegen
die Schatten des Todes gerichtet werden darf. Sie mégen bedenken, daf3
sonst zwischen Hamburg und Leipzig literarische Krifte sich erheben
konnen, die ihr polemisches Feuerwerk in Schatten stellen. Die Hegelsche
Schule in ihren jiingsten, freien Entfaltungen und der vorzugsweise sog.
jiingere Nachwuchs gehen einer Vereinigung entgegen, die den bedeutend-
sten Einfluf} auf die Entwicklung der Literatur haben wird. In Moritz
Carri¢re und Karl Griin ist diese Vereinigung schon vollbracht.



59

Joel Jacoby

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nr. 55, April 1840]

* Die Gorressche Seiltinzertruppe hat an Joel Jacoby eine kostbare
Akquisition gemacht. Die Partie des Bajazzo war frither von Herrn Guido
Gérres vertreten, dessen Spifle dem Publikum indes nicht zusagen wollten;
das neue Mitglied aber hat neuerdings wieder in seinem ,Kampf und
Sieg“* seinen Beruf zu dieser Rolle auf iiberraschende Weise dargetan. Ein
Mann von solcher Vielseitigkeit, dem die rote Miitze und der Purpur Da~
vids, der Frack eines anstellungshungrigen Kandidaten und das Buf3hemd
des Katechumenen gleich gut stehen, der mit Vergniigen das Amt einer
ambulanten Anzeige ithernimmt und vorn eine Nummer des ,Berliner
politischen Wochenblattes®, hinten den Verlagskatalog von Manz in
Regensburg trigt, ein solcher Mann findet sich mit Leichtigkeit in alle
Rollen. Da tritt er nun zum ersten Male auf, ohne alle Befangenheit, und
wihrend ,Heil und Frieden, Kampf und Sieg euch kiinden seine Téne",
schielt er mit dem einen Auge nach dem Roten Adlerorden, mit dem andern
nach der Bischofsmiitze.

»Womit soll ich euch erquicken?” fragt er das Publikum. ,, Wollt ihr
vom Jahrgange 1832 oder 1834, 1836 oder 18392 Was soll ich deklamieren,
Marat oder Jarcke, David oder Gérres oder Hegel?“ Aber er ist groBmiitig
und gibt uns ein Ragout von allen Reminiszenzen, die sich in der Wiiste
seines Kopfes aufscheuchen lassen, und es ist wahr, er gibt uns etwas
Erquickliches.

Man ist in Verlegenheit, wo man diesen Unsinn anfassen soll. Es wird
mir gern erlassen werden, die Perfidie der Gesinnung, die chaotische
Konfusion der Begriffe, die auch diese Schrift des Verfassers auszeichnet,

* Regensburg, 1840
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auseinanderzulegen; haben wir doch einen Halbwahnsinnigen vor uns,
in dessen Kopfe die eignen, ungestalten Gedankenembryone mit den ein-
gepfropften Begriffen anderer eine ziigellose Orgie anstellen! Wieviel mag
z.B. unser Poet noch von seiner Vergangenheit wissen, wenn er sich ,einen
stillen Mann® nennt! Er, der seit acht Jahren in einem fort schreit, wiitet,
tobt fiir die Revolution, gegen die Revolution, fiir Preuflen, fitr den Papst.
Der 1st ein stiller Mann? Er, dessen Klagen immer gleich Verklagen war,
der geborne Denunziant, der immer massenweise verdachtigte, der gehort
zu den Stillen im Lande?

Die Sprachverwirrung Franz Karl Joel Jacobys ist seiner Gedanken-
verwirrung angemessen. lch hatte nie der deutschen Sprache zugetraut,
daf sie sich so eng an die verworrensten Vorstellungen anschlieBen kénne.
Worte, die sich nie gesehen haben, werden hier zusammengeworfen; Be-
griffe, die sich abstoflen, werden mit einem allméichtigen Zeitwort an-
einandergekoppelt; die rechilichsten, unschuldigsten Ausdriicke finden
sich plétzlich zwischen Reminiszenzen aus Joels Revolutionsjahren, zwischen
verdichtig blickenden Phrasen Menzels, Leos und Gérres’, zwischen mifi-
verstandenen Gedanken Hegels, und auf alle schwingt der Dichter seine
Hetzpeitsche, daf} die ganze wilde Jagd, sich niederstiirzend, radschlagend
und taumelnd daherbraust und endlich im Schof der alleinseligmachenden
Kirche Ruhe findet.

Der eigentliche Inhait dieses Meisterwerks, das in einem Pseudopar-
allelismus abgefaflt ist, in der alten ,grofartigen Manier, alles zweimal (auch
woh! drei- oder sechsmal) zu sagen®, besteht aus den lyrischen Klagen
eines Juden und eines Katechumenen, und sodann aus den Klagen eines
Katheliken, in welchen der Verfasser aus der einseitigen lyrischen Sub-~
jektivitdt heraustritt und ein echt modernes Drama entwickelt, in dessen
Zentrum die energische Personlichkeit des Verfassers tragiert (er ist
wenigstens traurig genug anzuschauen), und iiber dessen trostlose Wirren
die mittelalterliche Aurora der katholischen Kirche aufgeht; riesengrofl
erhebt sich der neue Prophet Joel aus dem modernen Chaos und weissagt
den Untergang aller revoluiioniren, liberalen, hegelingischen und pro-
testantischen Bestrebungen, welche einem neuen Zeitalter der Gedanken-
losigkeit Platz machen werden. Der Fluch wird iiber alles ausgesprochen,
was sich nicht dem Krummstab beugt; nur das ,preuische Vaterland“
crhilt pia desiderial; dagegen gehen die karlistischen Basken und die
sbelgische Nachtigall“'*”! ein zu der Freude ihres Herrn Loyola. Man

1 fromme Wiinsche
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sieht, der Terrorismus aus der Jakobinerepoche ist Herrn Jacoby gut im
Gedichtnis geblieben. Ein blutiges Gericht ergeht iiber alle Feinde des
Jesuitismus und des monarchischen Prinzips, vor allem iiber die neuen
Philosophen, welche einen Dolch in einem Futteral von sinnverwirrenden
Begriffen tragen und unter ihren bunten Lappen das wohlbekannte Leichen-
tuch (wenigstens Herr Jacoby kennt es von frither sehr genau), in dem die
Priester und die Fiirsten beisammen finden ihren Todesschlaf. Aber der
neue Prophet kennt sie, ,ich hab’ euch stets verstanden®, sagt er selbst. Den
Meister dagegen spricht er frei, weil einige von des Meisters Ideen in
Herrn Jacobys heifien Kopf geschneit und dort freilich zu Wasser geworden
sind. Vor dem jetzt folgenden Chor der Geier und Eulen, sowie vor dem
infernalischen Jauchzen verstummt die Kritik billigerweise.

In Joel Jacoby sehen wir das schauderhafte Extrem, wohin endlich alle
die Herren Ritter vom Unverstande getrieben werden. Dahin fiihrt endlich
alle Feindschaft wider den freien Gedanken, alle Opposition gegen die
absolute Macht des Geistes, moge sie aufireten als wilder; regelloser
Sansculottismus oder als gedankenloser, serviler Knechtsgeist; mége sie
sich darstellen mit dem gescheitelten Haar des Pietisten oder der Tonsur
des Pfaffen. Joel Jacoby ist eine lebendige Trophie, ein Zeichen des Sieges,
den der denkende Geist errungen hat. Wer jemals fiir das neunzehnte
Jahrhundert in die Schranken getreten ist, der kann mit triumphierenden
Blicken auf diesen verungliickten Zeitdichter hinschauen, denn iiber kurz
oder lang werden alle seine Widersacher diesem gleichen.

Friedrich Oswald
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Requiem
fiir die deutsche Adelszeitung

I, Telegraph fiir Deutschland”
Nr.59, April 1840]

Dies irae, dies illa
Saecla solvet in favilla. 148!
Jener Tag, an dem Luther die Urschrift des neuen Testamentes hervor-
zog und mit diesem griechischen Feuer die Jahrhunderte des Mittelalters,
mit ihrer Herrlichkeit und ihrer Knechtschaft, mit ihrer Poesie und Ge-
dankenlosigkeit, zu Staub und Asche verbrannte, jener Tag und die thm
folgenden drei Jahrhunderte haben endlich eine Zeit geweckt,

»die so ganz der Offentlichkeit angehért, eine Zeit, von der Napoleon, dem man
trotz vieler Eigenschaften, die namentlich in den Augen der Deutschen verwerflich
sind, einen seltnen Scharfsinin nicht absprechen kann, gesagt hat: ,Le journalisme est
une puissance, 2“1%%]

Ich fithre diese Worte nur hier an, um zu zeigen, wie wenig nuitel-
alterlich, d.h. gedankenlos, der Prospektus der Adelszeitung ist, dem sie
entlehnt sind. Und dieser Offentlichkeit solite die Krone aufgesetzt, sollte
das Bewufitsein gegeben werden mit der deutschen Adelszeitung. Denn das
ist klar, Gutenberg erfand den Druck nicht, um einem Bsrne - das war ja
ein Demagoge — oder Hegel — der ist ja vorn servil, wie Heine, und hinten
revolutiondr, wie Schubarth bewiesen hat™®™! — oder irgendeinem andern
Biirgerlichen seine verworrenen Gedanken in die Welt verbreiten zu
helfen, sondern einzig und allein, um die Stiftung der Adelszeitung méoglich
zu machen. — Wohl ihr, sie ist hiniiher! Sie tat nur einen verstohlenen,
scheuen Blick in diese arge, unmitielalterliche Welt und ihr reines Jung-
frauen~ oder vielmehr gnidiges Friuleinherz bebte zuriick vor dem Greuel

1 Tag des Zorns, der Tag, da die Welt in glithende Asche zerfallt. -2 ,Der Journalismus
ist eine Macht.’
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der Verwiistung, vor dem Schmutz der demokratischen Kanaille, vor der
schauderhaften Arroganz der Courunfihigkeit, vor allen jenen bejammers-
werten Zustinden, Beziigen und Wirren dieser Zeit, die an den Toren frei-
herrlicher Schlssser, wenn sie sich dort melden, mit der Hetzpeitsche be-
griifft werden. Wohl ihr, ste ist hiniiber, sie sieht die Hohlheit der Demo-
kratie, das Riitteln am Bestehenden, die Trinen der Hochwohl- und Hoch-
gebornen nicht mehr, sie ist entschlafen.

Requiem aeternam dona ei, Domine!*

Und doch, wir haben viel an ihr verloren. Welche Freude war nicht in
allen Salons, wo nur Herren von sechzehn Ahnen Zutritt haben, welcher
Jubel in allen halbverlornen Vorposten der rechtgliubigen Aristokratie!
Da saf} der alte gnidige Papa im Erblehnstuhl, von den Lieblingshunden
umgeben, in der Rechten die Erbpfeife, in der Linken die Erbkarbatsche,
und studierte andichtig den antediluviamschen Stammbaum im ersten
Buche Mosis, als die Tiir aufging und der Prospektus der Adelszeitung
hereingebracht wurde. Der Hochwohlgeborne, als ithm das Wort Adel,
mit groffen Lettern gedruckt, begegnet, riickt eilig die Brille zurecht und
liest beseligt das Blatt durch, er sieht, daf} auch Familiennachrichten in der
neuen Zeitung eine Stelle finden und freut sich schon auf seinen Nekrolog -
wie gern mochte er ithn nicht selbst lesen! ~, wenn er einmal zu seinen
Ahnen versammelt wird. — Da galoppieren die jungen Herren in den
Schloflhof; der Alte lafit sie eilig heraufrufen, Herr Theoderich ,,von der
Neige" jagt die Rosse mit einem Peitschenhiebe in den Stall, Herr Siegwart
itberrennt mehrere Lakaien, tritt der Katze auf den Schwanz und schleudert
ritterlichst einen alten, suppliziert habenden und abgewiesenen Bauern
auf die Seite, Herr Giselher befiehlt den Dienern bei Leibesstrafe, die
Anordnungen zur Jagd ja untadelhaft zu treffen, und so poltern die jungen
Barone in den Saal. Die Hunde, welche ihnen heulend entgegenspringen,
werden mit der Karbatsche unter den Tisch getrieben, und Herr Siegwart
von der Neige, der den Lieblingshund mit gnidigem Fufle zur Ruhe ver-
wiesen, bekommt von dem entziickten Papa nicht einmal den gewohnten
zornigen Blick dafiir. Herr Theoderich, der aufler der Bibel und dem
Stammbaum auch eimges im Konversationslexikon gelesen hat und also
die Fremdworter am richtigsten aussprechen kann, muf3 den Prospektus
vorlesen, und der Alte vergiBit bei seinen Freudentrinen Ablssungs-
ordnung und Adelsbeschwerung.

1 Ewige Ruhe gib ihr, Herr!
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[ Telegraph fiir Deutschland®
Nr.60, April 1840]

Wie sittig-bescheiden-herablassend ritt die Gnadige nicht herein in die
moderne Welt auf threm weiflen Papierzelter, wie kithn sahen ihre beiden
Ritter nicht in die Welt hinaus, jeder Zoll ein Baron, jeder Blutstropfen die
Frucht von vierundsechzig ebenbiirtigen Beilagern, jeder Blick eine Heraus-
forderung! Zuerst Herr von Alvensleben, der sein ritterliches Streitrof auf
der diirren Heide franzésischer Romane und Memoiren herumgetummelt
hat, um nun auch einen Tiost gegen biirgerliche Rangen wagen zu kénnen.
Auf dem Schilde trigt er die Devise: ,,Ein wohlerworbenes Recht kann nie
ein Unrecht werden® und schreit mit starker Stimme in die Welt hinaus:
wder Adel hat vor Zeiten die Gnade gehabt, sich verdient zu machen, jetzt
ruht er auf seinen Lorbeeren, oder zu deutsch, liegt auf der Birenhaut,
und der Adel hat die Fiirsten und somit auch die Vilker kraftiglich geschiitzt,
und ich werde schon Sorge tragen, daf} diese Grofitaten nicht vergessen
werden, und meine Geliebte, die Adelszeitung — requiescat in pace! - ist die
schénste Dame in der Welt, und wer das leugnet, der ~*

Da fillt der adelige Held vom Pferde, und an seiner Stelle zockelte Herr
Friedrich Baron de la Motfe Fougué in die Schranken. Der alte ,licht-
braune” Rosinante, dem wegen langen Stallebens die Eisen abgefallen
waren, der in seinen besten Tagen nie fett gewesene Hippogryph, dem die
romantischen Spriinge unter den Nordlandsrecken langst vergangen waren,
fing plsizlich an zu stampfen; Herr von Fouqué vergall den jihrlichen
poetischen Kommentar zum ,Berliner politischen Wochenblatt”, lief}
den Panzer scheuren und das alte blinde Rof} hervorfithren und ging in
einsamer Heldengréfle auf den Kreuzzug der Ideen der Zeit; damit aber
der ehrliebende Biirgerstand nicht glaube, gegen ihn richte sich die ge-
knickte Lanze des alten Recken, wirft er thm ein Vorwort hin. Solch herab-
lassende Giite verdient Besprechung.

Das Vorwort belehrt uns, dafl die Weltgeschichte nicht, wie Hegel
hachst irrig meint, da ist, um den Begriff der Freiheit zu realisieren, sondern
allein, um zu beweisen, daf es drei Stinde geben muf, von denen der Adel
fechten, der Biirger denken, der Bauer pfliigen soll. Nun sollen das aber
keine Kastenunterschiede sein, sondern die Stinde sollen sich gegenseitig
flicken und erfrischen, nicht durch Mesalliancen, sondern durch Standes-
erhchungen. Es ist freilich schwer zu begreifen, dafl der-,quellenklare See”
des Adels, der aus den reinen Quellen zusammenrann, die von den Hohen

1sie ruhe in Frieden
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der Raubschldsser sprudelten, daf} dieser See noch eine Erquickung natig
haben soll. Aber der edle Baron erlaubt, dafi Leute, welche nicht nur allein
Biirger, sondern auch ,Reitersknechte” und vielleicht sogar Schreider-
gesellen gewesen sind, den Adel erfrischen sollen. Wie aber die iibrigen
Stiande vom Adel erfrischt werden sollen, das sagt Herr Fouqué nicht.
Wahrscheinlich durch die aus dem Adel degradierten Subjekte; oder, da
.Herr Fouqué so giitig ist zu gestehen, daf} der Adel eigentlich innerlich
nicht besser ist als die Kanaille, so wird fiir den Adeligen die Erhebung in
deni Biirgerstand oder gar in den Stand der Bauern von derselben Ehre
sein, als das Adelsdiplom fiir den Biirgerlichen? In dem Staate des Herrn
Fouqué ist ferner dafiir gesorgt, daf} die Philosophie nicht zu sehr iiber-
handnimmt; Kent wire mit seinen Gedanken iiber den ewigen Frieden
dort auf den Scheiterhaufen gekommen, denn beim ewigen Frieden kénnten
die Adeligen gar nicht fechten, sondern héchstens etwa die Handwerks~
burschen. v
Man sieht, Herr Fouqué verdiente fiir seine griindlichen Studien der
Geschichte und Staatswissenschaft die Erhebung in den denkenden, d.h.
in den Biirgerstand; er ist vortrefflich eingeiibt, bei Hunnen und Avaren,
bei Baschkiren und Mohikanern, ja sogar bei den Antediluvianern nicht nur
ein verehrliches Publikum, sondern auch einen hohen Adel aufzuspiiren.
Er hat auch die nagelneue Entdeckung gemacht, dafl im Mittelalter, als der
Bauer leibeigen war, der Bauernstand Liebes und Gutes in bezug auf die
beiden andern gab und empfing. Seine Sprache ist unvergleichlich, er
schleudert mit ,wurzeltief eingreifenden Dimensionen® um sich und
»weil Gold aus den an sich {Hegel — Saul unter den Propheten) dunkelsten
Erscheinungen zu zichen”.

Et lux perpetua luceat eis' -

sie haben’s wahrlich nétig.

Sie hat noch so manchen schénen Gedanken gehabt, die selige Adels-
zeitung, zum Exempel den iiber den Grundbesitz des Adels und noch
hundert andre, die zu preisen ein Ding der Unméglichkeit wire, aber ihr
schionster Gedanke war doch, in ihrer ersten Nummer unter den An-
kiindigungen gleich eine Mesalliance anzuzeigen. Ob sie mit gleicher
Humanitit Herrn von Rothschild unter den deutschen Adel rechnen wolle,
hat sie nicht gesagt. Gott troste die beklagenswerten Eltern und erhebe die
Selige in den himmlischen Grafenstand,

1 Und das ewige Licht leuchte ithnen
5 Marz/Engels, Werke, EB2
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Und laB sie ruhig schlafen,
Bis iiber den jiingsten Tag! —

Wir aber wollen ihr ein Requiem singen und eine Leichenrede halten, wie
es eines braven Biirgers Pflicht ist.

Tuba mirum spargens sonum
Per sepulcra regionum
Coget omnes ante thronum.!

Hért ihr sie nicht, die Posaune, die die Grabsteine umblist und die Frde
freudig wogen macht, daff die Griber sich auftun?® Der jiingste Tag ist
angebrochen, der Tag, dem keine Nacht® mehr folgen wird; der Geist, der
ewige Konig, ist auf seinen Thron gestiegen, und zu seinen Fiiflen ver-
sammeln sich die Vislker der Erde, Rechenschaft zu geben von threm Dich-
ten und Trachten; es geht ein neues Leben durch die Welt, daB} die alten
Valkerstimme ihre laubigen Zweige freudig wiegen im Hauche des Mor-
gens und abschiitteln alle alten Blitter zum Spiel des Windes, der sie
zusammenweht zu einem groflen Scheiterhaufen, den Gott selbst mit
seinen Blitzen entflammt. Das Gericht ist ausgegangen iiber die Ge-
schlechter der Erde, das Gericht, das die Kinder der Vergangenheit gern
niederschlagen mochten wie einen ErbschaftsprozeBl; aber umerbittlich
droht der ewige Richter mit seinen durchdringenden Blicken; das Pfund,
mit dem sie nicht gewuchert haben, wird von ihnen genommen, und sie
werden hinausgestofien in die Finsternis, wo kein Sirahl des Geistes sie
erquickt. .

Friedrich Oswald

1 Die Posaune verbreitet einen wunderbaren Klang iiber die Griber jeder Region, ruft
alle vor den Thron, - 2 im , Telegraph fiir Deutschland”: Macht
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[Uber Anastasius Griin]

[.. Telegraph fiir Deutschland”

Nr.61, Aprii 1840}
* Bei der Kammerherrn-Bewerbung Anastasius Griins wird man un-
willkiirlich an die Verse erinnert, die er vor zwei Jahren in der ,Eleganten®
abdrucken liel. Das Gedicht war iiberschrieben: , Apostasie®, und schlofi:

Will's Gott, solang ich gesund, erspaht

Thr mich bei diesem Panier.

Wahr's Gott! Wenn ihr je mich driiben saht,
Krank oder tot bin ich schier!

Denkt mein wie eines Toten dann; -

Es mag oft bitter sein, - °

Vorbeizugehn als Lebend’ger

Am eignen Leichenstein.[®%]

Das klingt fast wie Vorgefiihl.
F.O.

5‘
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Landschaften
Von Friedrich Oswald

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nr.122, Juli 1840}

Hellas hatte das Gliick, seinen landschaftlichen Charakter in der Reli-
gion seiner Bewohner zum BewuBtsein gebracht zu sehen. Hellas ist ein
Land des Pantheismus; alle seine Landschaften sind — oder waren es
wenigstens = in den Rahmen der Harmonie gefaBit. Und doch driingt sich
jeder Baum, jede Quelle, jeder Berg zu sehr in den Vordergrund, und doch
ist sein Himmel viel zu blau, seine Sonne viel zu strahlend, sein Meer viel
zu grofartig, als dafl sie sich mit der lakonischen Vergeistigung eines
Shelleyschen Spirit of nature', eines allumfassenden Pan begniigen sollten;

einen besondern Gott, jeder Flub will seine Nymphen, jeder Hain seine
Dryaden haben — und so ward die Religion der Hellenen. Andere Gegenden
waren nicht so gliicklich; sie dienten keinem Volke zur Grundlage seines
Glaubens und miissen ein poetisches Gemiit abwarten, das den religitsen
Cenius, der in thnen schlummert, heraufbeschwort. Steht ihr auf dem
Drachenfels oder auf dem Rochusberg bei Bingen und schaut ihr hin iiber
das rebenduftende Rheintal, die fernen blauen Berge mit dem Horizont
verschmolzen, das Griin der Felder und Weinberge, vom Golde der Sonne
iibergossen, das Blau des Himmels widerstrahlend aus dem Strom — da
senkt sich der Himmel mit seinem Licht auf die Erde und spiegelt sich in
ihr, der Geist versenkt sich in die Materie, das Wort wird Fleisch und
wohnt unter uns — das ist verkdrpertes Christentum. Im graden Gegensatz
dazu steht die norddeutsche Heide; da ist nichts als diirre Halme und de-
miitiges Heidekraut, das im BewuBtsein seiner Schwiche nicht von der
Erde aufzukriechen wagt; hier und da ein ehemals trotzender, jetzt vom

1 Naturgeistes
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Blitz zersplitterter Baum; und je heiterer der Himmel ist, desto schirfer
scheidet er sich in seiner selbstgeniigsamen Herrlichkeit von der armen
verfluchten Erde, die im Sack und in der Asche vor ihm liegt, desto
zornesheifler blickt sein Sonnenauge auf den kahlen, unfruchtbaren Sand -
hier ist die jiidische Weltanschauung reprisentiert.

Die Heide ist genug gescholten worden, die ganze Literatur® hat ihr
einen Fluch zugewilzt und sie nur, wie in Platens ,,Oedipus”, zur Staffage
der Satire angewandt, aber man hat es auch verschmiht, thre seltenen Reize,
ihre versteckten poetischen Beziehungen aufzusuchen. Man muf} eigentlich
in einer schonen Gegend, auf Bergeshohen und waldigen Felsenkronen,
aufgewachsen sein, um das Abschreckende, Trostlose der norddeutschen
Sahara recht zu empfinden, aber auch, um den verborgenen, wie die libysche
Mirage nicht immer sichtbaren Schonheiten dieses Gebietes mit.Lust nach-
zuspiiren. Die eigentliche Prosa Deutschlands steckt nur in den Kartoffel-
~ steppen der rechten® Elbseite. Aber die Heimat der Sachsen, des taten-
reichsten deutschen Stammes, ist auch in ihrer Ode poetisch. In einer
Sturmnacht, wenn die Wolken gespenstisch um den Mond flattern, wenn
die Hunde sich von fern einander zubellen, dann jagt auf schnaubenden
Rossen hinein in die endlose Heide, dann sprengt mit verhingten Ziigeln
iiber die verwitterten Granitblscke und die Grabhiigel der Hiinen; in der
Ferne blitzt das Wasser der Moore im Widerscheine des Mondes, Irrlichter
gaukeln dariiber hin, unheimlich tont das Geheul des Sturmes iiber die
weite Fliche; der Boden wird unsicher unter euch und ihr fiihlt, daf} ihr in
den Bereich der deutschen Volkssage gekommen seid. Erst seit ich die
norddeutsche Heide kenne, hab’ ich die Grimmschen ,,Kinder- und Haus-
mirchen® recht verstanden. Fast allen diesen Mirchen sieht man es an,
daB sie hier entstanden sind, wo mit dem Anbruch der Nacht das Mensch-
liche verschwindet und die gransigen, formlosen Geschépfe der Volks-
phantasie iiber einen Boden hinhuschen, dessen Ode am hellen Mittag
schon unheimlich ist. Sie sind die Versinnlichung der Gefiihle, die den
isolierten Bewohner der Heide erfassen, wenn er in einer solchen wilden
Nacht durch sein Heimatland geht oder vom hohen Turme die 6de Fliche
schaut. Da treten die Findriicke, die thm von den Sturmnichten der Heide
aus seiner Kindheit geblieben sind, wieder vor ihn und gestalten sich zu
jenen Mirchen. Das Geheimnis von der Entstehung des Volksmirchens

* Im dritten Bande des ,,Blasedow" %2 nimmt sich der Alte der Heide an.

1 Im ,, Telegraph fiir Deutschland“: linken
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belauscht thr am Rhein und in Schwaben nicht, wihrend hier jede Blitz-
nacht — helle Blitznacht, sagt Laube — davon mit Donnerzungen redet.

Der Sommerfaden meiner Apologie der Heide wiirde, vom Winde ge-
tragen, sich wohl noch linger fortspinnen, wenn er sich nicht eben um
einen ungliicklichen, mit hannoverschen Landesfarben angemalten Weg-
weiser verwickelt hatte. Ich habe lang’ iiber die Bedeutung dieser Farben
nachgedacht. Die kéniglich preuflischen zeigen zwar das nicht an, was
Thiersch in seinem schlechten Preuflenliede darin finden will; immerhin
aber erinnern sie in ihrer Prosa an die kalte, herzlose Biirokratie und alles
das, was dem Rheinlinder vom Preuflentum noch nicht recht einleuchten
will; der schroffe Abstand zwischen Schwarz und Weif kann ein Analogon
bieten fiir das Verhiltnis zwischen Konig und Untertanen in der absoluten
Monarchie; und da sie eigentlich nach Newton gar keine Farben sind, so
kénnen sie andeuten, daf} die loyale Gesinnung in der absoluten Monarchie
die 1st, welche sich zu gar keiner Farbe hilt. Die muntre rote und weifle
Fahne der Hanseaten pafBite doch wenigstens vor Zeiten: der franzésische
Esprit schillert in der Trikolore, deren Farben sich auch das phlegmatische
Holland aneignete, wahrscheinlich um sich selbst zu persiflieren; am
schonsten und deutungsvollsten bleibt freilich immer die ungliickliche
deutsche . Trikolore. Aber die hannoverschen Farben! Denkt euch einen
Stutzer, der mit seinen weiflen Inexpressibles eine Stunde lang iiber Stock
und Stein, durch Chausseegraben und frischgepfliigie Felder gejagt 1st,
denkt euch Lots Salzsiule — ein Exempel fiir das ehemals hannoversche
Nunquam retrorsum?, zur Warnung fiir viele -, denkt euch dieses ehr~

~wiirdige Denkmal von der ungezogenen Beduinenjugend mit Lehm be-
worfen, und ihr habt einen hannoverschen Wappenpfahl. Oder bedeutet
das Wei} vielleicht das unschuldige Staatsgrundgesetz und das Gelb den
Kot, mit dem es von gewissen feilen Federn bespritzi wird?

Wenn ich den religissen Charakter der Gegenden festhalte, so sind die
hollindischen Landschaften wesentlich calvinistisch. Die totale Prosa, die
Unméglichkeit einer Vergeistigung, die auf einer hollindischen Fernsicht
lastet, der graue Himmel, der nun einmal einzig zu ihr pafit, alles das
erweckt denselben Eindruck, den die unfehlbaren Beschiiisse der Dord-
rechter Synode®! in uns zuriicklassen. Die Windmiihlen, das einzig Be-
wegte in der Landschaft, erinnern an die Erwshlten der Pradestination, die
sich einzig und allein vom Hauche der gittlichen Fiigung antreiben lassen;
alles andere liegt im ,, Geistlichen Tod". Und der Rhein, wie der strémende,

1 Niemals zuriick (Beischrift des springenden hannoverschen Wappenrosses)
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lebendige Geist des Christentums, verliert in dieser diirren Orthodoxie
seine befruchtende Kraft und muf} ganz und gar versanden. So erscheinen,
vom Rheine aus gesehen, scine hollindischen Ufer; andre Teile des
Landes sollen schoner sein, ich kenne sie nicht. — Rotterdam, mit seinen
schattigen Kais, mit seinen Grachten und Schiffen, ist fiir Kleinstadter aus
dem Innern Deutschlands eine Oase; hier begreift man, wie die Phantasie
eines Freiligrath mit den scheidenden Fregatten zu fernen, iippigeren
Gestaden ziehen konnte. Dann wieder die verdammten seeldndischen
Inseln, nichts als Schilf und Damme, Windmiihlen und glockenspielende
Kirchturmspitzen, zwischen denen sich das Dampfboot stundenlang hin-~
durchwindet!

Aber nun, welch seliges Gefiihl, wenn wir hinausfliegen aus den phi-
listrésen Didmmen, aus der enggeschniirten, calvinistischen Orthodoxie
in das Gebiet des freiwogenden Geistes! Helvoetsluys verschwindet, die
Waalufer versinken rechts und links in den hoher aufjubelnden Wellen,
das sandige Gelb des Wassers verwandelt sich in Griin, und nun vergessen,
was dahinten ist und mit frohem Herzen hinaus in die dunkelgriine, durch-
sichtige Flut! :

o Und nun vergiB der Schmerzen,
Die man dir angetan,
Und geh’ mit ganzem Herzen
Die grofle freie Bahn.
Der Himmel beugt sich nieder
Wird eines mit dem Meer —

Du willst zernssen wieder
Fahren dazwischen her?

Der Himmel beugt sich nieder,
Umfingt die schdne Welt,
Selig der schonen Glieder,

Die er umschlungen hilt,

Als wollte sie ihn kiissen,

So hiipfte die Welle auf,

Und du, du willst zerrissen

Vollenden deinen Lauf?

Sieh’ wie der Gott der Liebe
Sich in die Welt versenkt,
Und daf er ihr verbliehe,

Sich ihr im Menschen schenkt!
Tragst du micht allerwegen
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Den Gott im Busen dein?
So lass’ ihn frei sich regen,
Und seiner witrdig sein!

Dann hénge dich in die Taue des Bugspriets und schau in die Wogen,
wie sie vom Kiele zerteilt, den weilen Schaum weit hinausspritzen iiber
dein Haupt, dann sieh iiber die ferne, griine Fliche, wo die schiumenden
Wellenhiupter in ewiger Unruhe auftauchen, wo die Scnnenstrahlen aus
tausend tanzenden Spiegeln in dein Auge zuriickfallen, wo das Griin des
Meeres mit dem spiegelnden Himmelblau und Sonnengold zu einer wunder-
baren Farbe verschmilzt, da entschwinden dir alle die kleinlichen Sorgen,
alle Exinnerungen an die Feinde des Lichts und ihre hinterlistigen Ausfille,
und du gehst auf im stolzen Bewufltsein des freien, unendlichen Geistes!
Ich habe nur eiren Eindruck, den ich diesem vergleichen konnte; als sich
zum erstenmal die Gottesidee des letzten Philosophen vor mir auftat, dieser
riesenhafteste Gedanke des neunzehnten Jahluunueﬁb, da erfafiten mich
dleselben sehszen Schauer, da wehte es mlch an w1e frische Meeriuft. die

vor mir wie dxe unergrundhche Meerﬁut, von der das zum Boden strebende
* Auge sich nicht abwenden kann; in Gott leben, weben und sind wir! Das
kommt uns auf dem Meere zum Bewufitsein; wir fithlen, daf} alles um uns
und wir selbst von Goit durchhaucht sind; die ganze Natur ist uns so ver-
wandt, die Wellen winken uns so veriraut zu, der Himme] breitet sich so
Liebeselig um die Erde, und das Licht der Sonne hat einen so unbeschreib-
lichen Glanz, daB man meint, es mit Hinden greifen zu kénnen.

Die Sonne sinkt im Nordwest; links von ihr erhebt sich ein leuchtender
Streif aus dem Meere, die Kiiste vor Kent, das siidliche Ufer der Themse.
Auf der See liegen schen die Nebel der Démmerung, nur im Westen ist,
wie ither den Himme!, auch iibers Wasser, der Purpur des Abends aus-
gegossen; der Ostliche Himmel prangt in tiefem Blau, aus dem die Venus
schon hell heraustritt; im Siidwesten zieht sich lang am Horizonte Margate
hin, in dessen Fenstern das Abendrot sich spiegelt, ein langer goldener
Streif in zauberischem Lichte; und nun schwingt die Miitzen und begriifit
das freie England mit freudigem Rufe und vollem Glase. Gute Nacht, auf
frshlickes Erwachen in London!

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr. 123, August 1840]

Thr, die ihr iiber die Prosa der Eisenbahnen klagt, ohne je eine geschen
zu haben, lafit euch fahren auf der, die von London nach Liverpool geht.
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Wenn es irgendein Land gibt, das gemacht ist, auf der Eisenbahn durch-
flogen zu werden, so ist es England. Keine blendenden Schénheiten, keine
kolossalen Felsmassen, aber ein Land voll sanfter Hiigelwellen, das bei der
englischen, nie ganz klaren Sonnenbeleuchtung einen wunderbaren Reiz
hat. Man staunt iiber die mannigfachen Gruppierungen der einfachen
Staffage; aus ein paar Hiigeln, Feld, Biumen, weidendem Vieh macht die
Natur tausend anmutige Landschaften. Eigentiimlich schén erscheinen die
Biume, mit denen alle Felder, einzeln und in Gruppen, besetzt sind, so daf3
die ganze Gegend etwas Parkahnliches erhilt. Dann wieder ein Tunnel, der
den Wagenzug fiir einige Minuten im Dunkel hilt, und der in einen Hohl-
weg ausliuft, aus dem man plétzlich wieder in die lachenden, sonnigen
Felder versetzt wird. Auf einmal fithrt der Weg auf einem Viadukt quer
durch ein langes Tal; tief unten liegen die Stidte und Dérfer, die Wilder
und Wiesen, zwischen denen der FluB sich hindurchschlingelt; rechts
und links Berge, die im Hintergrunde verschwimmen, und iiber dem reizen-
den Tale eine zauberhafte Beleuchtung, halb Nebel, halb Sonnenschein -
doch kaum hat man das wunderbare Gebiet iiberschaut, so ist man ihm in
einen kahlen Hohlweg entriickt und hat Zeit, das magische Bild in der
Phantasie neuzuschaffen. Und so geht es fort, bis die Nacht hereinbricht
und der Schlummer die schauensmatten Augen schliefit. O, es liegt eine
reiche Poesie in den Provinzen Britanniens! Oft meint man, noch in den
golden days of merry England® zu sein und Shakespeare mit der Biichse
hinterm Hag schleichen zu sehen, wie er noch nach fremdem Wilde jagte,
oder man wundert sich, daf} auf dieser griinen Au nicht eine seiner gott-
lichen Komadien wirklich sich abwickelt. Denn wo die Szene auch liegen
mag, in ltalien, in Frankreich oder Navarra, immer ist’s im Grunde doch
merry England, wohin seine barocken Riipel, seine superklugen Schul-
meister, seine liebenswiirdig-bizarren Frauen gehéren, iiberall merkt man
dem Ganzen an, daBl nur der englische Himmel dazu pafit. Nur einige
Komaddien, wie der ,,Sommernachtstraum®, haben das Siidlich-Klimatische
so vollkommen wie ,,Romeo und Julie“, auch in den Charakteren.

Und nun zuriick zu unserem Vaterlande! Das malerische und roman-
tische Westfalen ist ganz #rgerlich geworden iiber seinen Sohn Freiligrath,
der es iiber den freilich weit malerischeren und romantischeren Rhein ganz
und gar vergessen hat; trésten wir es mit einigen schmeichelnden Worten,
damit seine Geduld nicht eher bricht, als das zweite Heft erscheint®.
Westfalen ist von Bergketten gegen Deutschland hin umgeben und nur

1 goldenen Tagen des lustigen, gemiitlichen Englands
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gegen Holland offen, gleichsam als sei es von Deutschland ausgestofien.
Und doch sind seine Kinder echte Sachsen, treue, gute Deutsche. Nun,
jene Berge bieten herrliche Punkte dar; im Siiden die Ruhr- und Lenne-
tiler, im Osten das Wesertal, im Norden eine Bergkette von Minden nach
Osnabriick — iiberall die reichsten Aussichten, nur in der Mitte des Landes
eine langweilige Sandfliche, die man durch Gras und Korn immer hin-
durchscheinen sieht. Und dann die alten schénen Stidte, vor allen Miinster
mit seinen gotischen Kirchen, mit den Arkaden seines Marktes, mit Annette
Elisabeth von Droste-Hiilshoff und Levin Schiicking. Der letztere, den ich
das Vergniigen hatte, dort kennenzulernen, war so giitig, mich auf die
Gedichte jener Dame aufmerksam zu machen®®), und ich kann diese Ge-~
legenheit nicht voriibergehen lassen, ohne einen Teil der Schuld abzutragen,
die das deutsche Publikum sich gegen diese Poesien aufgeladen hat. Es hat
sich bei ithnen wiederum bewihrt, daf} die gepriesene deutsche Griindlich-
keit es sich nur zu leicht mit der Wiirdigung von Gedichten macht; man
blittert sie durch, untersucht, ob die Reime rein, die Verse fliefend sind,
ob der Inhalt leicht zu verstehen und an schlagenden, wenigstens blenden-
den Bildern reich ist, und das Urteil ist fertig. Aber Dichtungen wie diese,
wo eine Innigkeit des Gefiihls, eine Zartheit und Originalitit der Natur-
bilder, wie sie nur Shelley haben mag, eine kithne, Byronsche Phantasie
im Gewande einer freilich etwas steif drapierten Form, einer von Provin-~
zialismen nicht freien Sprache auftreten, gehen spurlos voriiber; wer hitie
aber auch Lust, sie etwas langsamer zu lesen als gewshnlich — und da man
doch nur Gedichte zur Hand nimmt, wenn die Stunde der Siesta kommt,
so kiénnte die Schonheit derselben wohl gar dem Sehlafe Abbruch tun!
Dazu ist die Dichterin eine gliubige Katholikin, und wie kann sich ein
Protestant dafiir intersssieren! Aber wenn der Pietismus den Mann, den
Magister, den Cberhelfer Albert Knapp lacherlich macht, so steht der
kindliche Glaube dem Fraulein von Droste gut. Es ist eine mifiliche Sache
um die religiose Freisinnigkeit der Frauen. Die George Sands, die Mistref3
Shelleys sind selten; nur zu leicht zernagt der Zweifel das weibliche Gemiit
und erhebt den Verstand zu einer Macht, die er bei keinem Weibe haben
darf. Wenn aber die Ideen, mit denen wir Kinder des Neuen stehen und
fallen, Wahrheit sind, dann ist auch die Zeit nicht mehr fern, wo das weib-
liche Herz ebenso warm fiir die Gedankenbliiten des modernen Geistes
schlégt wie jetzt fiir den frommen Glauben der Viter — und erst dann wird
der Sieg des Neuen vor der Tiir sein, wenn die junge Generation es mit der
Muttermilch in sich aufnimmt.
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[Korrespondenz-Nachrichten aus Bremen]

Theater - Buchdruckerfest

[.Morgenblatt fiir gebildete Leser”
Nr. 181 vom 30. Juli 1840]

Bremen, Juli

Soviel ich weif}, hat kein namhaftes Journal einen stehenden Korrespon-
denten in Bremen, und man kénnte aus diesem Consensus gentium?! leicht
schlieflen, dafl von hier aus nichts zu schreiben wire, dem ist aber nicht
so; haben wir doch ein Theater, bei dem noch vor kurzem rasch nachein-
ander Agnese Schebest, Caroline Bauer, Tichatscheck und Mad. Schrsder-
Devrient gastierten, und dessen Repertoire es an Gediegenheit mit man-
chen andern und berithmteren aufnehmen kénnte. Wurden doch bereits
Gutzkows ,Richard Savage® und Blums ,Schwirmerei nach der Mode*
hier gegeben. Das erste dieser beiden Stiicke ist nun schon zum Uberflufl
besprochen worden; ich halte dafiir, daB eine jiingsthin in den ,Hallischen
Jahrbiichern® enthaltene Besprechung!®®! desselben nach Abzug der hiufi-
gen Animosititen sehr viel Wahres enthilt, und namentlich darin den’
Grundfehler trifft, daB} das Verhalinis zwischen Mutter und Kind, als ein
unfreies, niemals die Basis eines Dramas abgeben kann. Gutzkow hat
diesen Fehler vielleicht schon von vornherein eingesehen, aber er hatte
recht, wenn er sich dadurch von der Ausfiihrung nicht abhalten lief}; denn
wollte er sich mit einem einzigen Stiicke die Bahn zum Theater brechen,
so muBte er dem eingerissenen Theaterschlendrian einige Konzessionen
machen, die er spiterhin, wenn thm sein Plan gelang, immerhin wieder
zuriicknehmen konnte. Er mufite seinem Stiicke ein originelles Fundament
geben, auch wenn dasselbe vor der poetischen Kritik nicht bestehen konnte,
auch wenn seine Szenen ins Melodramatische, Effektsuchende itherschlugen.

1 dieser allgemeinen Ubereinstimmung
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Man mag ,Richard Savage” tadeln, man mag ihn verwerfen, aber man gebe
auch zu, daBl Gutzkow sein dramatisches Talent dadurch bewiesen hat. -
Von Blums ,Schwirmerei nach der Mode" wiirde ich gar nicht sprechen,
wenn dieses Stiick nicht in vielen Journalen als ,zeitgemifl ausposaunt
worden wire. Es ist aber ganz und gar nichts Zeitgemifles darin, weder in
den Charakteren, noch in der Handlung, noch im Dialog. Es ist wahr,
Blum hat sich ein Verdienst dadurch erworben, dafl er den Mut hatte, den
Pietismus auf die Bithne zu bringen; aber auf so leichte Weise wird man
mit diesem verrenkten Fufle des Christentums nicht feriig. Man hére doch
endlich auf, hinter dem Pietismus Betrug, Habsucht oder raffinierte
Sinnlichkeit zu suchen; von solchen Potenzierungen und Extremen, wie sie
in Ksnigsberg sich zeigten, von solchen Miflbriuchen, wie sie Stephan aus
Dresden sich erlaubte, wendet sich der eigentliche Pietismus entschieden
ab. Als Stephan mit seiner ungliicklichen Gesellschaft hier war, um sich
nach New Orleans einzuschiffen, und noch keiner den geringsten mora~
lischen Verdacht hatte, habe ich selbst gésehen, mit welchem Mifitrauen
die hiesigen Pietisten sich gegen thn benahmen. Wer iiber diese Richtung
schreiben will, der gehe einmal unter die ,Quiker”, wie man sie hier
nennt, und sehe, mit welcher Liebe sich diese Menschen entgegenkommen,
wie rasch die Freundschaft geschlossen ist zwischen zwei wildfremden
Menschen, die weiter nichts voneinander wissen, als daf sie ,gliubig* sind,
mit welcher Sicherheit, Konsequenz und Entschiedenheit sic ihren Weg
gehen, mit welchem feinen psychologischen Takte sie alle thre kleinen
Fehler aufzufinden wissen, und ich bin iiberzeugt, er schreibt keine
~Schwirmerel nach der Mode® mehr. Gegen die Vorwiirfe dieses Schau-
spiels hat der Pietismus ebensosehr recht, wie er gegen den freien Ge-
danken unseres Jahrhunderts unrecht hat. — Deshalb nahm der hiesige
Pietismus auch nur insofern Notiz von dem Stiicke, als er fragte, ob
Jlasterliche Reden darin vorkdmen.

Das Gutenbergsfest ist hier, in der ultima Thule der deutschen Kultur
auch gefeiert worden, und zwar auf eine erfreulichere Weise als in den
beiden andern Hansestédten. Die Buchdrucker hatten schon seit mehreren
Jahren sich wichentlich etwas von ithrem Lohne zuriickgelegt, um das Fest
wiirdig zu begehen; schon frith wurde ein Komitee gebildet, indessen fand
die Durchfithrung auch hier von Staats wegen Schwierigkeiten. Kleine,
meist an Perssnlichkeiten gekniipfte Kabalen wurden gesponnen, wie es in
solchen kleinen Staaten nicht anders méglich ist; eine Zeitlang hérte man
gar nichts iiber die ganze Sache, und es hatte den Anschein, als werde hch-
stens ein ,,Fest der Handwerker" zutage geféirdert werden. Erst am Vor-
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abende wurde das Interesse allgemeiner, das Programm erschien, Professor
Wilhelm Ernst Weber, bekannt durch seine vortrefflichen Ubersetzungen
alter Klassiker und seine Kommentare zu deutschen Dichtern, lenkte durch
seine in der Aula gehaltene Rede die Aufmerksamkeit auf das morgende
Fest, und die Kaufherren waren unschliissig, ob nicht morgen den Comp-
toirarbeitern ein halber Feiertag zu bewilligen sei. Der festliche Tag kam;
alle Schiffe auf der Weser hatten ithre Flaggen aufgesteckt, und am untern
Ende der Stadt lagen zwei Schiffe, deren Maste an den Spitzen durch ein
langes, mit unzihligen Flaggen besetztes Band zu einer ungeheuern Ehren-
pforte verbunden waren. Auf einem dieser Schifle lag auch die einzige dis~
ponible Kanone, die den ganzen Tag hindurch donnerte. Das Komitee be-
gab sich mit den simtlichen Buchdruckern in feierlichem Zuge zur Kirche
und von da zu dem neuerbauten Dampfschiffe ,, Gutenberg”, dem schénsten
Steamer, der je auf der Weser gefahren, mit schneeweiffem, goldverziertem
Rumpf. Fiir diese seine erste Fahrt war er festlich mit Krinzen und Flaggen
verziert; der Zug ging an Bord, fuhr unter Musik und Gesang die Weser
hinauf und hielt an der Briicke, wo ein Choral gesungen und von einem
Buchdrucker eine Rede gehalten wurde. Wihrend die simtlichen Teil-
nehmer des Festes an Bord ein von dem Eigner des Schiffes, Herrn Lange
von Vegesack, veranstaltetes Friihstiick einnahmen, fuhr der , Gutenberg”
mit einer Schnelligkeit, die dem Erbauer Ehre machte, durch die Flaggen-
pforte nach Lankenau, einem Vergniigungsorte unterhalb der Stadt, wih-
rend Tausende von der Briicke und dem Quai thm ein Hurra nachriefen.
Durch den feierlichen Zug und diese Weserfahrt erhielt die Feier erst den
Charakter eines Volksfestes, noch mehr aber durch die, anfangs beschrinkte,
spiter indes freigegebene Austeilung der Karten zu einem fiir diesen
Abend in Beschlag genommenen und erleuchteten offentlichen Garten,
wohin sich das Komitee nach eingenommenem Festmahl begab. Hier wurde
das Fest bei Musik und Lichterglanz mit Haut-Sauternes, St. Julien und
Champagner beschlossen. -

Literatur
‘ [,Morgenblatt fiir gebildete Leser”
Nr. 182 vom 31. Juli 1840]

Bremen, Juh

Im iibrigen ist das hiesige Leben ziemlich einfsrmig und kleinstidtisch;
die haute volée, d.h. die Familien der Patrizier und Geldaristokraten, sind .
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den Sommer iiber auf ihren Landgiitern, die Damen der mittlern Stinde
kinnen sich auch in der schénen Jahreszeit nicht von ihren Teekrinzchen,
wo Karten gespieli und die Zunge geiibt wird, losreifien, und die Kaufleute
besuchen Tag fiir Tag das Museum, die Borsenhalle oder die Union, um
iiber Kaffee- und Tabakspreise und den Stand der Unterhandlungen mit
dem Zollverband zu sprechen; das Theater wird wenig besucht. — Eine Teil-
nahme an der fortlaufenden Literatur des Gesamivaterlandes findet hier
nicht statt; man ist so ziemlich der Ansicht, dafl mit Goethe und Schiller
die Schlufisteine in das Gewdlbe der deutschen Literatur gelegt seien, und
lafit allenfalls die Romantiker noch fiir spiter angebrachte Verzierungen
gelten. Man ist in einem Lesezirkel abonniert, teils der Mode halber, teils
um bel einem Journal bequemer Sieste halten zu kénnen; aber Interesse
erregt nur der Skandal und alles, was etwa iiber Bremen in den Blittern
gesagt wird. Bei vielen der Gebildeten mag diese Apathie freilich in dem
Mangel an Mufle begriindet sein, denn besonders der Kaufmann ist hier
gezwungen, sein Geschift stets im Kopfe zu behalten, und den etwaigen
Rest der Zeit nimmt die Etikette unter der meist sehr zahlreichen Verwandi-
schaft, Besuche etc. in Anspruch. Dagegen existiert hier eine abgeschlossene
Literatur, die sich teils in Broschiiren, meist auf theologische Streitigkeiten
sich beziehend, teils in der Journalistik zur Geniige ausbreitet. Die ,Bremer
Zeitung®, ein mit Takt redigiertes, referierendes Blatt, erfreute sich eines
bedeuntenden Rufes in weitem Umkreise, der indes seit den unfreiwiiligen
Verwickelungen in die politischen Verhilinisse des Nachbarstaates ab-
genommen hat. Thre westeuropiischen Artikel werden mit Geist geschrie-
ben, wenn sie auch nicht entschieden freisinnig sind. Ein Beiblatt zu ihr,
das , Bremische Conversationsblatt”, versuchte Bremen in der deutschen
Tagesliteratur zu vertreten, und brachte geistreiche Artikel von Professor
Weber und Dr. Stahr in Oldenburg; die Gedichte lieferte Nicolaus Delius,
ein talentvoller junger Philologe, der sich auch als Dichter allmahlich eine
ehrenvolle Stellung erringen diirfte. Bedeutende auswirtige Mitarbeiter
waren aber schwer zu erwerben, und so mufite das Blatt aus Mangel an
Beitrigen eingehen. Eine andere Zeitschrift, der ,,Patriot”, dessen Bestreben
dahin ging, sich als wiirdigeres Organ fiir die Besprechung lokaler Inter-
essen hinzustellen, und zugleich in sthetischer Beziehung Gediegeneres zu
leisten als die kleinen Lokalblitter, starb an der schwankenden Stellung
zwischen einem Lokal- und belletristischen Blatte. Ziheren Lebens kénnen
sich die kleineren Lokalblitter rithmen, die mit Skandal, Streitigkeiten
zwischen Schauspielern, Stadtgeklatsch und dergleichen gefiittert werden.
Das ,, Unterhaltungsblatt” besonders ist durch seine zahlreichen Mitarbeiter
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(fast jeder Comptoirist kann sich rithmen, ein paar Zeilen fiirs Unterhaltungs-
blatt geschrieben zu haben) zu einer seltenen Allwissenheit gediehen. Wenn
im Theater ein Nagel aus der Bank hervorsteht, wenn in der Union eine
Broschiire nicht angeschafft ist, wenn ein betrunkener Zigarrenmacher auf
der Strafle die Nacht verjubelt hat, wenn ein Rinnstein nicht gehorig gefegt
ist — wer zuerst aufmerksam darauf wird, ist das Unterhaltungsblatt. Wenn
ein Offizier der Biirgerwehr kraft seines Amtes auf FuBlwegen reiten zu
diirfen geglaubt hat, so kann er gewil} sein, daf} in der nichsten Nummer
dieses Blattes die Anfrage steht, ob Offiziere der Biirgerwehr auf FuBwegen
reiten diirfen. Man kénnte dieses vortreffliche Blatt die Vorsehung von
Bremen nennen. Sein Hauptmitarbeiter aber ist Crischan Tripsteert, der
pseudonyme Verfasser plattdeutscher Gedichte. Es wire besser fiir die
plattdeutsche Sprache, dafl sie nach Wienbargs Forderung abgeschafft
wiirde, als daB sie sich von Crischan Tripsteert zu seinen Gedichten muf}
miflbrauchen lassen. Die iibrigen Lokalblitter sind zu ordinir, um auch
nur ihren Namen vor das gréfiere Publikum zu bringen. Ganz abgeschlos-
sen steht der ,Bremer Kirchenbote” da, ein pietistisch-asketisches Blatt,
von drei Predigern redigiert, wofiir zuweilen Krummacher, der bekannte
Parabeldichter!, Beitriige liefert. Das Blatt eifert so sehr, dal die Zensur
hiufig einschreiten muf}, was bei dem Anklang, den seine Tendenz héhern
Orts findet, gewifl nur im Notfalle geschieht. Es polemisiert fortwihrend
gegen Hegel, den , Vater des modernen Pantheismus®, und ,,seinen Schiiler,
den eiskalten Straufl“, wie gegen jeden Rationalisten, der sich zehn Meilen
in der Runde blicken laf3t."7! Nichstens etwas itber Bremerhaven und iiber

die sozialen Zustinde Bremens.
F.O.

% Friedrich Adolf Krummacher
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.
Eine Fahrt nach Bremerhaven'®!

[,Morgenblatt fiir gebildete Leser®
Nr. 196 vom 17, August 1841]

Bremen, Jul

Unm sechs Uhr morgens sollte der ,,Roland® abfahren. Ich stand an den
Riderkasten angelehnt und sah unter der Menschenschar, die sich an Bord
des Dampfschiffs dringte, nach Bekannten umher. Denn heute war eine
sonntigliche Lustfahrt nach Bremerhaven veranstaltet, und zwar zu herab~
gesetzten Preisen, wobel denn jeder die Gelegenheit benutzte, der See ein
wenig niher zu kommen und einige grofie Schiffe zu sehen. Es war mir
merkwiirdig, daf} die Gewinnsucht, die sonst fortwihrend auf eine Geld-
aristokratie hinarbeiiet, hier auch einmal der Demokratic einige Konzes-
sionen machte. Die Preiserniedrigung machte den Unbemiiteltern die Teil-
nahme moglich, und dazu war der Unterschied zwischen erster und zweiter
Kajiite aufgehoben, was in Bremen, wo die ,hsheren Stéande” nichts mehr
scheuen als gemischte Gesellschaft, sehr viel sagen will. So wurde denn das
Dampfschiff auch sehr voll. Echte ,,Bremer Borger®, die in ihrem Leben
nicht aus dem Gebiet der freien Hansestadt herausgekommen waren und
rtun threr Familie den Hafen zeigen wollten, bildeten den Kern der Gesell-
" schaft; Kiiper, Auswanderer, Handwerksgesellen waren ebenfalls in Masse
da; hier und dort stand ein Mann der Bérse, der, zur guten Gesellschaft
gehorend, sich von der Menge absonderte, und iiberall sah man die Bauern
auf dem Schachbrett einer Handelsstadt, die immer vorgeschoben werden,
die Comptoiristen, welche sich wieder in Commis, erste Lehrlinge und
Jiingste scheiden. Der Commis diinkt sich schon eine wichtige Person; er
hat nur einen Schritt bis zur Selbstindigkeit; er ist das Faktotum seiner
Firma, er kennt die Verhiltnisse seines Hauses durch und durch, er ist mit
dem Stande des Marktes vertraut, und auf der Borse driingen sich die
Makler um ithn, Der exste Lehrling halt sich nicht viel geringer; er steht zwar
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mit dem Prinzipal nicht auf demselben Fufle wie der Commis, doch weif}
er einen Makler und namentlich einen Kiiper oder Kahnschiffer schon ganz
vortrefflich abzufertigen, und trigt in Abwesenheit des Prinzipals und Com-
mis das BewuBtsein zur Schau, daf} er jetzt die Firma vertritt und der Kredit
eines ganzen Hauses von seinem Benehmen abhingt. Der Jiingste dagegen
ist ein ungliickliches Geschopf; er vertritt das Handlungshaus hochstens
gegen den Arbeiter, der die Giiter verpackt, oder den Brieftriiger, in dessen
Rayon das Comptoir liegt. Er muf} nicht nur samtliche Handlungsbriefe
und Wechsel kopieren, Rechnungen austragen und bezahlen, sondern iiber-
haupt vollig den Laufburschen machen, die Briefe zur Post bringen, Pakete
schniiren, Kisten zeichnen und die Briefe von der Post holen. Man kann
jeden Mittag das Postlokal gedringt voll von diesen ,Jiingsten* sehen,
welche die Hamburger Post abwarten. Und was das schlimmste ist, jedes
Versehen, das auf dem Comptoir vorfillt, muf} sich der Jiingste geduldig
zuschieben lassen; denn es gehsrt mit zu seinem Beruf, der Siindenbock
eines ganzen Comptoirs zu sein. Diese drei Klassen sondern sich auch in
Gesellschaft streng voneinander: die Jiingsten, deren Kinderschuhe meist
noch nicht ganz vertreten sind, gefallen sich in lautem Lachen und viel
Lirmen um mchts; die ersten Lehrlinge sprechen eifrig iiber den jiingsten
groflen Einkauf, den ein Zuckerhindler gemacht_hat, -und jeder hat seine
Vermutungen dariiber; die Commis licheln iiber Witze, die nicht ans
Tageslicht kommen, und wissen bezeichnende Dinge von den anwesenden
Damen zu sagen. k

[.Morgenblatt fiir gebildete Leser®
Nr. 197 vom 18. August 1841]

Bremen, Juli

Das Dampfschiff fuhr ab. Obwohl die Bremer ein solches Schauspiel
alle Tage sehen konnen, so mufite die bremische Neugier sich dennoch in
einer ungeheuern Menschenmasse betitigen, die von jedem Ufervorsprung
unserer Abfahrt zusah. — Das Wetter war eben nicht giinstig; es war zwar
derselbe alte, eherne Himmel, von dem Homer erzihlt, aber die uns zu-
gewandte Seite, welche die ewigen Gétter nicht alle Tage putzen lassen,
war mit bedeutendem Rost iiberlaufen. Mehr als einmal 16schte ein Regen-
tropfen zischend meine Zigarre aus. Die Dandys, welche ihre Mackintosh-
récke bisher iiber dem Arm trugen, sahen sich veranlafit, sie anzuziehen,
und die Damen spannten die Regenschirme auf. - Die Ausfahrt aus Bremen
ist, von der Weser gesehen, sehr hiibsch: links die Neustadt mit ihrem lan-
gen, baumbepflanzten ,Deich®, rechts die Anlagen des Walls, die sich hier

6 Marx/Engels, Werke, EB 2
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bis an die Weser erstrecken und von einer kolossalen Windmiihle gekront
werden. Dann aber kommt die bremische Wiiste, rechts und links Weiden-
gebiisch, sumpfige Wiesen, Kartoffelpflanzungen und eine Masse Braun-
kohlfelder. Braunkohl ist das Lieblingsgericht der Bremer.

Auf dem Riderkasten stand, trotz des starken Regens und des scharfen
Windes, ein langer Assekuranzmaklergehiilfe und unterhielt sich in platt-
deutscher Sprache mit dem Kapitén, der ruhig seinen Kaffee trank. Dann
eilte er wieder hinunter zu einer Gesellschaft von Kaufleuten zweiten Ran-
ges, um ihnen Bericht iiber die wichtigen Auflerungen des Kapitins abzu-
statten. Die Commis und ersten Lehrlinge rissen sich fast um diese an-~
gesehene Persénlichkeit, aber er kehrte sich nicht an sie, denn heute sprach
er nur mit etablierten Hausern. Jetzt stiirmte er eilig vom Riderkasten
herunter und brachte die Nachricht: ,In einer Viertelstunde sind wir in
Vegesack.” , Vegesack!“ wiederholten erfreut alle Zuhérer; denn Vegesack
ist die Qase der bremischen Wiiste, in Vegesack gibt’s Berge von sechzig
FuB Héhe, und der Bremer spricht wohl von der ,Vegesacker Schweiz®.
Vegesack liegt nun auch ganz hiibsch, oder wie man hier sagt, ,niedlich®,
oder ,siif}“, wobel man denn an die letzte, mit Vorteil verkaufte Partie
gelben Havannazucker denkt. Der Flecken selbst bietet der Weser eine
anmutige Fronte dar; ehe man hinkommt, sieht man eine Menge Schiffs-
riimpfe in der Weser liegen; teils ausgediente, teils hier neugebaute. Die
Lesum fliefit hier in die Weser und bildet mit thren Hiigeln ebenfalls ganz
Jniedliche” Ufer, die sogar romantisch sein sollen, wie mich der Schulmeister
von Grohn, einem Dorfe bei Vegesack, auf Ehre versicherte. Gleich hinter
Vegesack versucht das Sandmeer wirklich, bedeutende Wellen zu schlagen
und senkt sich ziemlich steil in die Weser hinein. Hier liegen die Villen der
Bremer Aristokraten, deren Anlagen das Weserufer eine kleine Strecke hin
wirklich sehr verschénern. Dann freilich kommt wieder die alte Langeweile.—
Ich ging unter das Verdeck und fand in einem kleinen Nebenzimmer der
Kajiite eine Schar ,erster Lehrlinge®, welche alle Segel aufspannte, um drei
hiibsche Schneiderstschter gebiihrend zu unterhalten; vor der Tiire dringte
sich eine Schar ,Jiingster”, die dem Geschwitz der ersten Lehrlinge ge-
spannt zuhérien; hinter ihnen stand der garde d’honneur! der Damen, ein
alter Hausfreund, den das Unwesen zu einem irgerlichen Brummen ver-
anlafite. Mich langweilte das Gesprich, und so ging ich wieder hinauf und
stellte mich auf den Riderkasten. Nichts ist schoner, als so iiber einer
Menge Menschen zu stehen, dem Gedringe zuzuschauen und das Gewirr

1 Tugendwichter
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von Worten zu horen, das ohne Zusammenhang von unten heraufschallt.
Man fiihlt den frischen Hauch des Windes frischer dort oben, und der
Regen, den man freilich auch frischer zu genieflen hat, ist wenigstens besser
als die Tropfen, die einem ein Philister mit seinem Schirme in die Krawatte
giefit.

[.Morgenblat fiir gebildete Leser"
Nr.198 vom 19. August 1841]

Bremen, Juli

Endlich, nach verschiedenen uninteressanten hannéverschen und olden-
burgischen Dérfern, wieder eine erfreuliche Abwechselung, der Freihafen
Bracke, dessen Hiuser und Biume einen effektvollen Hintergrund zu den
auf der Weser liegenden Schiffen bilden. Bis hicher kommen schon grifiere
Seeschiffe, und von hier abwirts hat die Weser, wenn nicht durch Inseln
zerrissen, schon eine ansehnliche Breite. ~ Nach kurzem Aufenthalt fuhr
das Dampfschiff weiter, und in anderthalb Stunden waren wir nach beinahe
sechsstiindiger Fahrt am Ziele. Als das Fort von Bremerhaven vor uns auf-
tauchte, zitierte ein Buchhindler von meiner Bekanntschaft Schiller, der
Assekuranzmakler zitierte die ,Shipping and Mercantile Gazette®, ein
Kaufmann zitierte die letzte Nummer der Einfuhrliste. Mit einem prichti-
gen Bogen fuhr das Dampfboot in die Geest, einen kleinen Fluf}, der sich
bei Bremerhaven in die Weser ergieBit. Aber die Passagiere dringten sich,
trotz der Ermahnungen des Kapitiins, nach dem Vorderteil des Schiffes, die
Ebbe hatte den niedrigsten Stand erreicht und mit einem Ruck war , Ro-
land“, der Reprisentant der bremischen Unabhingigkeit, auf den Sand
geraten. Die Passagiere zerstreuten sich, die Maschine arbeitete riickwirts
und , Roland“ kam gliicklich von der Sandbank.

Bremerhaven ist ein junger Ort. 1827 kaufte Bremen von:Hannover
einent kleinen Strich Landes und liel den Hafen mit ungeheuren Kosten
dort erbauen. Allmihlich zog eine ganze bremische Kolonie hiniiber, und
noch immer nimmt der Ort an Bevélkerung zu. Darum ist hieralles bre-
misch, von der Bauart der Hiuser bis zu der plattdeutschen  Sprache der
Einwohner, und der Bremer vom alten Schlage, der sich vielleicht iiber die
auBerordentliche Steuer gedrgert hat, mit deren Ertrag das Stiickchen Land
gekauft wurde, kann doch jetzt seine Freude nicht verhehlen, wenn er sieht,
wie hier alles so schén, so zweckmiifiig, so bremisch ist. — Von der Anfahrt
der Dampfschiffe aus hat man gleich den besten Uberblick iiber das Ganze.
Ein schéner, breiter Quai, in dessen Mitte das kolossale Hafenhaus in mif3-
lungenem antiken Stil hervorragt; der Hafen in seiner ganzen Linge, mit
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allen seinen Schiffen; links und jenseits desselben das von hannéverschen
Soldaten besetzte kleine Fort, dessen Backsteinmauern nur zu deutlich
zeigen, daf es blof pro forma dasteht. Es ist darum auch ganz konsequent,
daB man niemand ins Innere des Forts lifit, eine Erlaubnis, die bei jeder
preuBischen Festung leicht zu erlangen ist. -~ Wir gingen im Regen den
Quai entlang. Hier und da bot eine Seitenstrafle einen Blick in das Innere
des Orts; alles rechtwinklig, die Straflen schnurgerade, die Hiuser hiufig
noch im Bau begriffen. Diese moderne Anlage des Orts sticht allein gegen
Bremen ab. Die Straflen waren bei dem schlechten Wetter und dem noch
nicht beendigten Gottesdienst so still wie in Bremen.

[.Morgenblatt fiir gebildete Leser*
Nr. 199 vom 20. August 1841]

Bremen, Juli
Lh ging auf eine grofie Fregatte, deren VPrdeck voll Auswanderer stand,

einen Klel hat und smh dadurch zum Dlenst auf der See eignet. Die Leute
waren noch fréhlich; sie hatten noch nicht die letzten Schollen des heimi-
schen Bodens betreten. Aber ich habe gesehen, wie nahe es ihnen geht,
wenn sie wirklich die deutsche Erde fiir immer verlassen, wenn das Schiff,
mit allen Passagieren an Bord, langsam aus dem Hafen auf die Reede legt
und von da in die offene See hineinsegelt. Es sind fast lauter treue, deutsche
Gesichter, ohne Falsch, mit kréftigen Armen, und man braucht nur einen
Augenblick unter thnen zu verweilen, nur die Herzlichkeit zu sehen, mit
der sie sich begegnen, um zu erkennen, dafl es wahrlich nicht die Schlech-
testen sind, die ithr Vaterland verlassen, um sich im Lande der Dollars und
der Urwilder anzusiedeln. Der Spruch: Bleibe im Lande und nihre dich
redlich, scheint wie fiir die Deutschen gemacht, und doch ist es nicht so;
wer sich redlich nihren will, geht, wenigstens sehr hiufig, nach Amerika.
Und es ist bei weitem nicht immer Nahrungslosigkeit, geschweige denn
Habsucht, was diese Leute in die Ferne treibt; es ist die schwankende Stel-
lung des deutschen Bauern zwischen Leibeigenschaft und Unabhingigkeit,
es ist die Erbuntertinigkeit und das Schalten und Walten der Patrimonial-
gerichte®®), was dem Landmann sein Essen versiuert und den Schlaf un-
ruhig macht, bis er sich entschliefit, sein Vaterland zu verlassen. — Es waren
Sachsen, die mit diesem Schiffe hiniibergingen. Wir stiegen die Treppe
hinab, um das Innere des Schiffes zu betrachten. Die Kajiite war aufer-
ordentlich elegant und komfortabel eingerichtet; ein kleines, viereckiges
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Zimmer, alles elegant, wie in einem Salon der Aristokratie, Mahagoni mit
Gold verziert. Vor der Kajiite waren in kleinen, niedlichen Zimmerchen die
Schlafstitten der Passagiere; daneben schlug aus einer offenen Tiire der
Schinkenduft der Speisekammer uns entgegen. Wir mufiten wieder auf
Verdeck, um eine andere Treppe hinab ins Zwischendeck zu gelangen. ,Da
unten aber ist’s fiirchterlich® %, zitierten alle meine Begleiter, als wir wie-~
der hinaufstiegen. Da unten lag die Kanaille, die nicht Geld genug hat, um
neunzig Taler an eine Uberfahrt in der Kajiite zu wenden, das Volk, vor
dem man den Hut nicht zieht, dessen Sitten man hier als gemein, dort als
ungebildet bezeichnet, die Plebs, die nichts hat, die aber das Beste ist, was
ein Konig in seinem Reiche haben kann, und die namentlich in Amerika das
deutsche Prinzip allein aufrechthélt. Die Deutschen in den Stidten sind es,
die den Amerikanern ihre jammerliche Verachtung gegen unsere Nationali-
tit beigebracht haben. Der deutsche Kaufmann macht sich eine Ehre daraus,
seine Deutschheit wegzuwerfen und ein kompletter Yankeeaffe zu werden.
Dieses Zwittergeschopf ist gliicklich, wenn man ithm den Deutschen nicht
mehr anmerkt, spricht englisch auch mit seinen Landsleuten, und wenn er
wieder nach Deutschland kommt, spielt er erst recht den Yankee. Man hort
oft in den Straflen Bremens englisch sprechen, aber man wiirde sich sehr
irren, wenn man jeden, der englisch spricht, fiir einen Briten oder Yankee
halten wollte; wenn diese nach Deutschland kommen, so sprechen sie
immer deutsch, um unsere schwere Sprache zu lernen; jene Leute sind
immer in Amerika gewesene Deutsche. Der deutsche Bauer allein ist es,
vielleicht noch der Handwerker in den Seestidten, der mit eiserner Festig~
keit an seiner volksmifigen Sitteund Sprache klebt, der, durch die Urwilder,
die Alleghanygebirge und die grofien Strome von den Yankees geschieden,
mitten in den Vereinigten Staaten ein neues, freies Deutschland erbaut; in
Kentucky, Ohio und im Westen von Pennsylvania sind nur die Stadte eng-
lisch, wihrend auf dem Lande alles deutsch spricht. Und der Deutsche hat
in seinem neuen Vaterlande neue Tugenden gelernt, ohne die alten zu ver-
lieren. Der deutsche Korporationsgeist hat sich hier zu einem ausgebildeten
Geiste der politischen, freien Genossenschaft entwickelt, er dringt die Regie-
rung tagtiglich um Einfithrung der deutschen Sprache als Gerichtssprache
in den deutschen Counties, er schafft eine deutsche Zeitung nach der an-
dern, die alle einem besonnenen, ruhigen Streben nach Entwicklung der
vorliegenden Freiheitselemente huldigen, und was das beste Zeichen seiner
Macht ist, er hat die durch alle Staaten verbreitete Partei der ,Native

1 Landbezirken
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Americans® ) hervorgerufen, welche die Einwanderung hindern und dem
Eingewanderten die Erlangung des Biirgerrechts erschweren wollen.
»Dort unten aber ist’s fiirchterlich.” Um das ganze Zwischendeck lauft
eine Reihe Betten herum, mehrere nebeneinander und je zwel iibereinander.
Eine driickende Luft herrscht hier, wo Minner, Weiber und Kinder wie
die Pflastersteine auf der Strafle aneinander gepackt liegen, Kranke neben
Gesunden, alles zusammen. Man stolpert jeden Augenblick iiber einen
Haufen Kleider, Gerite u.dgl.; hier schreien kleine Kinder, dort hebt sich
ein Kopf aus einem Bette. Es ist ein trauriger Anblick; und wie mag es erst
sein, wenn ein anhaltender Sturm alles iibereinanderwirft und die Wellen
itbers Verdeck jagt, so daf} die Luke, die allein noch frische Luft hereinlafit,
nicht gedffnet werden kann! Und auf den bremischen Schiffen ist alles noch
am menschlichsten eingerichtet. Wie es den meisten ergeht, die itber Havre
gehen, ist bekannt. Wir besuchten nach diesem noch ein anderes, amerikani-

sches Schiff; es wurde gerade gekocht, und als eine deutsche Frau, die dabei-
QfanA r]le gr]’\]pol‘-fan gpmcen nnr] r]ya no I'\ col'\]pnl'\fgn-\ 711]151' 1tungo cal'\

itung sal
ewuflt hitte, wire sie lieber

m'
UQ‘

sagte sie unter bittern Trinen: wenn sie da

zu Hause geblieben.

[.Morgenblatt fiir gebildete Leser”
Nr.200 vom 21, August 1841} -

Bremen, Juli

Wir gingen in den Gasthof zuriick. Die Primadonna unseres Theaters
saf} mit threm Gemahl, dem ultimo uomo desselben,; und mehreren andern
Schauspielern in einem Winkel; die iibrige Gesellschaft war sehr un-
bedeutend, und so griff ich nach einigen Drucksachen, die auf dem Tische
lagen, und von denen ein Jahresbericht iiber den bremischen Handel das
Interessanteste war. Ich ergriff thn und las folgende Stellen: ,Kaffee im
Sommer und Herbst gefragt, bis gegen den Winter flauere Zustinde auf-
kamen. Zucker genof3 fortwihrender Abnahme, jedoch kam die eigentliche
Idee dafiir erst mit den gréfiern Zufuhren.” Was soll ein armer Literat dazu
sagen, wenn er sieht, wie die Ausdrucksweise nicht nur der modernen
Belletristik, sondern auch derPhllosophle den Stil der Mékler durchdringt!
Zustinde und Ideen in einem Handelsbericht — wer hitte das erwartet!
Ich schlug um und fand die Bezeichnung: ,Superfein mittel gut ordinér
reeller Domingo-Kaffee.“ Ich fragte den anwesenden Commis eines der
ersten Bremer Reeder, was diese superfeine Bezeichnung sagen wolle. Er

1 letzten Mann
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antwortete: ,Sehen Sie diese Probe an, die ich eben von einer fiir uns an~
gekommenen Ladung gezogen habe; darauf wird jene Benennung ungefihr
passen.” Da fand ich denn, daf} superfein mittel gut ordinir reeller Do-
mingo-Kaffee ein Kaffee von der Insel Haiti ist, von blaBgraugriiner Farbe,
und wovon das Pfund aus fiinfzehn Lot guten, zehn Lot schwarzen Bohnen
und sieben Lot Staub, Steinchen und anderem Unrat besteht. Ich liel
mich so noch in mehrere Mysterien des Hermes einweihen und vertrieb
mir damit die Zeit bis gegen Mittag, wo wir ein sehr mittelmifiiges Mahl
einnahmen und durch die Glocke dann wieder aufs Dampfboot gerufen
wurden. Der Regen lie} endlich nach, und kaum hatte das Schiff aus der
Geest ,gelegt”, so brachen die Wolken auseinander und die Sonnenstrahlen
fielen licht und wirmend auf unsere noch immer feuchten Kleider. Zu all~
gemeiner Verwunderung aber fuhr das Schiff nicht stromaufwirts, sondern
die Reede hinab, wo ein stolzer Dreimaster eben geankert hatte. Wir waren
kaum in die Mitte der Strémung gekommen, als die Wellen gréBer wurden
und das-Schiff merklich zu schwanken anfing. Wer, der jemals auf der See
war, fiithlt sein Herz nicht hsher schlagen, wenn er dieses Zeichen von der
Nihe des Meeres spiirt! Man glaubt einen Augenblick, es gehe wieder
hinaus in die freie rauschende See, zu dem tiefklaren Griin der Wogen,
mitten hinein in das wunderbare Licht, das Sonne, Himmelblau und Meer
vereint erzeugen; man beginnt unwillkiirlich wieder, die Bewegung des
Schiffs balancierend mitzumachen. Die Damen waren indes anderer Mei-~
nung, sahen sich erschrocken an und wurden bleich, wihrend das Dampf-
boot ,in a gallant style“, wie die Englinder sagen, einen Halbkreis um
das neu angekommene Schiff beschrieb und den Kapitin desselben auf~
nahm. Der Assekuranzmiklergehiilfe erklirte eben einigen Herrn, die sich
vergebens am Bug nach dem Namen des Schiffs umgesehen hatten, daf}
dieses laut seiner Flaggennummer die ,Maria®, Kapitin Ruyter, und laut
der Lloydsliste unter dem und dem Tage von Trinidad de Cuba gesegelt
sei, als der Kapitin die Treppe des Dampfboots heraufstieg. Unser Asse-~
kuranzmikler ging thm entgegen, schiittelte thm mit Protektormiene die
Hand und erkundigte sich nach seiner Uberfahrt, nach der Ladung, und
verfiihrte iiberhaupt einen langen plattdeutschen Diskurs mit ihm, wihrend
ich den Schmeicheleien zuhérte, die der Buchhindler an die halb naiven,
halb koketten Schneiderstschter verschwendete.

Die Sonne ging in voller Glorie unter. Eine glithende Kugel hing sie in
einem Netze von Wolkenstreifen, dessen Faden schon zu brennen schienen,
so daf} man jeden Augenblick hitte erwarten sollen: jetzt, jetzt hat sie das
Netz durchgebrannt und fillt zischend in den Strom! Aber ruhig sank sie
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hinter eine Baumgruppe, die Mosis feurigem Dornbusche glich. Wahrlich,
hier wie dort spricht Gott mit lauter Stimme! Doch das heisere Gekrichz
eines Bremer Oppositionsmannes bemiihte sich, ihn zu iiberschreien; der
kluge Mann plagte sich, seinem Nachbar zu beweisen, wie es weit kliiger
gewesen wire, statt den Bremerhaven zu bauen, das Fahrwasser der Weser
auch fiir groflere Schiffe auszutiefen. Leider geht hier die Opposition nur
zu oft mehr aus einem Neide gegen die Macht der Patrizier hervor, als aus
dem Bewufitsein, daf} die Aristokratie dem verniinftigen Staate widerstrebe;
und dabei ist sie so beschrinkt, daf} ebenso schwer mit ihr iiber die bremi-
schen Angelegenheiten zu sprechen ist, wie mit den strengen Anhingern
des Senats. — Beide Parteien iiberzeugen einen immer mehr, daf} so kleine
Staaten, wie Bremen, sich iiberlebt haben und selbst in einem miachtigen
Staatenverbande ein nach auflen hin gedriicktes und nach innen phleg-
matisch-alterschwaches Leben fiithren miissen. — Jetzt waren wir dicht an
Bremen. Der lange Ansgariuskirchturm, an den sich unsere ,kirchlichen

\X]:rren“l Ikniinften. stiee ane Moor und Heide anf. und bald waren wir an
wirren - kxnup fieg & ieide aufl, und bald waren wir an

n, welche die rechte Weserseite einfassen

QIR 210181 a 2. 233, Wealil e vv £ I 3.

Geschrieben im Juli 1840.

1 Siche vorl. Band, S. 9495, 99~101 u. 132-135
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Ein Abend
Von Friedrich Oswald

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nr. 125, August 1840]

To-morrow comes!*

Shelley.
1

Im Garten sitz’ ich - eben ist gesunken

Des alten Tages Sonne in die Fluten

Und, die von ihr beherrscht, verborgen ruhten,
Spriih'n lustig jetzt, der Abendrste Funken.

Die Blumen steh’n und schau’n sich an so triibe,
Daf} ihnen schwand der Sonne heit’res Leuchten,
Die Vigel aber auf den unerreichten
Baumgipfeln singen froh ihr Lied der Liebe.

Die Schiffe ruhen auf des Stromes Riicken,

Die sonst den weiten Ozean durchfahren,

Und fernheriiber drshnt das Holz der Briicken,
Drauf heimwirts ziehn der Menschen miide Scharen.
Der kiihle Trank braust auf im hellen Becher,
Und vor mir liegen Calderons Komadien;

Und so berausch’ ich mich, ein rechter Zecher,
Am Wein und den gewaltigen Tragtdien.

. , 2
Bleich wird das Abendrot im Westen schon —

Geduld, ein Morgen kommt, ein Freiheitsmorgen,
Die Sonne steigt, und ewig glitht thr Thron,

1 Ein Morgen kommt! (Shelley, Queen Mab)
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Fern bleibt die Nacht mit ihren triiben Sorgen.
Da spriefien neu die Blumen, nicht in Beeten,
Nicht da allein, wo wir den Samen sieten,

Die ganze Erde wird ein lichter Garten.

Und alle Pflanzen wechseln ihre Linder,

Die Friedenspalme schmiickt des Nordens Rinder,
Der Liebe Rose kranzt die Frosterstarrten.

Die feste Eiche wandert nach dem Siiden,
Despoten trifft als Keule dort ihr Ast,

Und wer dem Lande wiedergab den Frieden,
Der sieht von ihrem Laub sein Haupt umfafit.
Die Aloe sprofit in aller Welt empor -

Thr ist der strenge Geist des Volkes dhnlich,
So stachelvoll, so plump und unansehnlich,

Bis plstzlich, laut erkrachend, bricht hervor
Durch im:lpq Hemmnis eine Lichte Blﬁha’

Den Duft verhauchend, der zu Gott mag dringen
Eh’ als der Wethrauch, den ihm Heuchler bringen.
Und einsam steh’n im Haine und vergessen,

Jetzt ohne Deutung, einzig die Zypressen.

3

Die Vigel, die dann auf den griinen Zweigen

Mit lautem Sang das Morgenrot verkiinden,

Die schon erkennen, wenn die Wolken neigen

Thr feuchtes Haupt zu niedern Talergriinden,

Daf} bald die Sonne wird den Thron besteigen,
Das sind die Ménner aus dem Dichterreigen;

Thr Wort wird fortgetragen an den Winden,

Die, frei, sich gern mit freiem Wort verbiinden.
Die Sénger stehn nicht auf der Schlssser Warten —
Die Adelsschlssser sanken langst, zertriimmert —
Von stolzen Eichen, die im Sturm nicht knarrten,
Sehn sie zur Sonne kithn und unbekiimmert;

Ob sie der Strahl des Lichts, des langerharrten,
Auch blende, wenn er rein die'Welt umschimmert,
Und ich bin einer auch der freien Singer;

Die Eiche Bérne ist’s,'an deren Asten
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Ich aufgeklommen, wenn im Tal die Dringer
Um Deutschland enger ihre Ketten prefiten.
Ja, einer bin ich von den kecken Vigeln,

Die in dem Athermeer der Freiheit segeln;
Und wir’ ich Sperling nur in ihren Ziigen —
Ich wiire Sperling lieber unter ihnen,

Als Nachtigall, sollt’ ich im Kzfig liegen,
Und mit dem Liede einem Fiirsten dienen.

4

Dann trigt das Schiff, das durch die Wogen schiumt,
Nicht Waren mehr, um einz’le zu bereichern,

Nicht dient’s dem gier’gen Kaufmann mehr zu Speichern,
Es bringt die Saat, der Menschengliick entkeimt;

Es ist ein Rof, das jugendfroh sich bdumt,

Sein Reiter bringt den Heuchlern Tod und Schleichern,
’s 1st einer von den mut’gen Gramverscheuchern,

’s ist ein Gedanke, der von Freiheit traumt.

Die Flagge trigt nicht mehr des Konigs Wappen,

Dem sich das Schiffsvolk beugt mit Furcht und Zittern -
Sie trigt die Wolk’, um die nach Ungewittern,

Wenn sie der Blitz zerri3 mit seinen Schligen,

Sich sithnend will der Friedensbogen legen.

‘5
Dann wolbt die Liebe Briicken, unsichtbare,
Von Herz zu Herzen; ob durch. ihren Bogen
Herniederbraust der rasche Strom der Jahre,
Der Strom der Leidenschaften, schaumumflogen,
Die Briicke wanket nicht, die demantharte,
Und d’ritber weht der Freiheit Lichtstandarte
Und d'riiber geht der Mensch; wohin er sendet
Den Blick, wohin sein Fufl ihn mége tragen,
Er sieht ein gastlich Dach gen Himmel ragen,
Erquickung wird ithm gerne stets gespendet;
Wo er sich legt, das Auge schlafgeblendet,
Da fiihlt er heimisch sich und sonder Zagen.
Zum Ather aber wolbet neue Briicken,
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Ein rein’rer Glaube, d’rauf die Menschen dreister
Zum Himmel geh’n, demiitig-stolz zu blicken

Ins Aug’ dem ew’gen Urbild aliler Geister.

Aus seinem Schofle sind sie ausgegangen,

Zu seinem SchoBe kehren sie hinwieder,

Sich fithlend als der Geisteskette Glieder,

Die ewig die Materie umfangen.

6

Ein neuer Wein wird dann die Becher fiillen,
Der Freiheit Wein, zu iippiger Berauschung;
Er wird die Sinne nicht in Nebel hiillen,
Gibt neuen Sinn in gliicklicher Vertauschung,
Daf} du vermagst, die Melodie der Sphiren
Dir aufzufangen mit des Ohres Lauschung,
Daf} in den Adern sich dein Blut verkliren,
Zu Ather wird, der die Unendlichkeiten
Durchstromt, daf§ deine Blicke durch den hehren
Uralten Raum, wie kecke Krieger schreiten,
Und Sterne sich erobern in der Hsh’;
Dazwischen, wie Irrlichterscheine, gleiten
Vorbei die Bilder aus vergangenem Weh'.

7

Und dann ersteht, ein Calderon, ein neuer,

Ein Perlenfischer in dem Meer der Dichtung,
Von Bildern flammt sein Lied, die Opferfeuer
Von duft’ger Zedernblocke hoher Schichtung;
Es rauscht sein Sang, es rauscht die gold’ne Leier
Von des Tyrannen blutiger Vernichtung:

Die Menschheit horcht dem stolzen Siegesliede,
Und alle Welt durchhaucht der milde Friede.
Auch jener singt, wie einst den Sieg erstritten
Die Menschheit iiber der Tyrannen Heere

Auf der Mantibler Briicke'™, wo sie mitten
Durch alle Lanzen eindrang in das hehre
Gelobte Freiheitsland mit kithnen Schritten;

1* La puente de Mantible



Ein Abend 93

Wie da sie ward der Arzt der eignen Ehret*,

Sie, die so lang’, gleich dem standhaften Fiirsten®*,
In Ketten mufite nach Erlssung diirsten.

Tochter der Lufi®*, stieg da die Freiheit nieder
Zur Erde frohlich aus des Athers Raum,

Sang ihre wundervollen Zauberlieder,

Da ward das Leben** rings ein siiler Traum.

Da glénzte klar der Freude Becher wieder

Und ungetriibt von wilder Girung Schaum;

Die Sonne scheucht die Wolken wie die Sorgen
Und bringt, stets froh, April- und Maienmorgen®*.

8

Doch wann wird jene neue Sonn’ erstehen,

* Wann wird die alte Zeit zusammenkrachen?
Wir sah’n die alte Sonne untergehen,
Wie lang wird uns die finst're Nacht umdachen?
Durch Wolkenschleier lugt der triibe Mond,
Der Nebel lagert auf den Tilergriinden;
Im Nebel ruht, was auf der Erde wohnt,
Wir, die wir wachen, tappen wie die Blinden.
Geduld! die Wolken, die den Mond umringen,
Scheucht vor sich her die Sonne schon im Steigen,
Die Nebel, die sich durch die Tiler schlingen,
Sind morgenhauch-geweckte Geisterreigen.
Im Osten tanzt der Morgenstern empor,
Blutrote Strahlen durch die Nebel schieflen —
Seht 1hr nicht Blumen schon den Kelch erschlieflen,
Schmettert nicht schon der Véglein froher Chor?
Der halbe Himmel strahlt im lichten Scheine,
Schneegipfel werden Rosenedelsteine;
Die gold'nen Wolken, die dort aufgeschossen,
Die Hiupter sind’s von edlen Sonnenrossen;
Schaut dorthin, wo die dicht’sten Strahlen flieBen,
Die junge Sonne jubelnd zu begriifien!

3* el médico de su honra — 2* el principe constante ~ 3* la hija del aire - ** la
vida es suefio — °* Mafianas de Abril y Mayo
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[Zwe1 Predigten von F. W.Krummacher]

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nir. 149, September 1840]
*Die zwei Predigten liegen vor uns, welche die sonst so frommen Bremen-
ser veranlaBten, dem Elberfelder Eiferer, F.W.Krummacher, das fernere
Hospitieren in der Kirche St. Ansgarnt zu untersagen.’®® Wenn man von
den gewhnlichen Predz,gten, weo Gott nur der Weltenvater oder das hichste
Wesen genrannt wird, einen meist sehr wisserigen Eindruck hat, so ist der
Text dieser Krummacherschen Reden Lauge, Beize, ja Scheidewasser.
Schon der Oniginalitit wegen, so von der Kanzel herab, wie es hier ge-
schieht, mit den Gemeinden zu verkehren, wird man die Reden mit Inter-~
esse lesen; sie zeigen, daf) Krummacher ein geistvoiler, mit Witz und Phan-
tasie gesegneter Zelote ist. Ob diese geharnischte Sprache aus einem wirk-
lichen Felsenglauben an das Christentum fliefit, kann man bezweifeln. Wir
glauben, dafl Krummacher kein Heuchler ist, sich aber in diese Predigt-
weise nur aus Geschmack festrannte und sie um so weniger lassen kann, als
allerdings der gewshnliche Ton der evangelischen Liebessdusler und der
Damenprediger ein sehr abgeschmackter ist. Soviel aber ist gewif3, dafl
Krummacher die Bedeutung der Kanzel sehr verkennt, wenn er sie zum In-
quisitionsstuhle erhebt. Was kann eine Gemeinde aus einer sclchen Predigt
mit nach Hause nehmen? Nichts, als jenen geistlichen Hochmut, der am
Pietismus so widerwirtig ist. Wer von seiner Gemeinde nur Glauben ver-
langt, dies starre Gebot nur mit Synonymen umschreibt und den iibrigen
Teil des Predigtvorirags zur Tagespolemik benutzt, wird sehr viel Eigen-
diinkel, Hochmut und orthodoxe Verstocktheit, aber sehr wenig Christen-
tum verbreiten. Krummacher scheint diese Aufgabe, die christliche Einfalt
zum Hochmut zu emanzipieren, methodisch zu betreiben. Die Wendung,
dafl Geist, Witz, Phantasie, Dichtertalent, Kunst, Wissenschaft, alles vor
Gott nichts wire, ist ihm stereotyp.
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Er sagt:

»Im Himmel ist ein Festtag, nicht wenn ein Dichter geboren wird, sondern ein
Irrender geweckt wird.”

Er schildert dem Armsten in seiner Gemeinde eine Bedeuiung, die er
haben kénne, daf} dieser unfehlbar sich hsher und weiser bediinken muf}
als Kant, Hegel, Strauf} etc., die Krummacher fortwihrend in seinen Pre-
digten anathematisiert. Sollte Krummachers eigenstes Wesen nicht auch
aus einem — zuriickgetretenen Ehrgeize, aus der Sucht nach Auszeichnung
entstehen? Es gibt viele Kopfe, die das Hochste erstrebten, es nicht durch
FleiB, Talent und Gediegenheit erreichen konnten und dann hoffen, durch
eine beispiellose Glaubensvirtuositit es bis zur ewigen Krone zu bringen.
Wenigstens mochte man sehr geneigt sein, die fortwahrende Polemik Krum-
machers gegen alles, was in der Welf beriihmt ist, sich so und nicht anders
zu erkldren. — Recht schmerzlich ist es, in den erwihnten Predigten wenig
auflosende Elemente, Rithrung, Gemiit, echten Schmerz zu finden. Einem
so starren, eifernden Wesen kann der Ton der Liebe nicht geliufig sein.
Indessen finden sich doch Stellen, die mit dem wunderlichen Wesen dieses
Mannes wieder aussshnen. Wie wenig Predigten haben wir, in denen sich
eine so schdne Stelle, wie die folgende, finden wird:‘,

»Ja, Freunde, die Welt ist da noch nicht zu Ende, wo am fernen Seegestade der
Sturm heult, oder wo droben der trauernde Mond geht und dié stillen Sterne weh-
miitig zur Erde niederschauen. Es geht dariiber hinaus eine andere, weitere, lichtere
Region. O da ist’s besser sein als hier. Da trigt man keine Rosen mehr zu Grabe; da
droht der Liebe keine Trennung mehr; da ruht kein Galletropfen mehr im Freuden-
becher. Eine solche Welt ist da, so-wahr sich der Herr Jesus szchtoar (3) in sie hiniiber~
schwang.”



Bei Immermanns Tod

[.,Morgenblatt fiir gebildete Leser®
Nr.243 vom 10, Oktober 1840}

Wir saflen in des Lagers schénstem Zelt,

Zu span’schem Weine singend deutsche Lieder;

Schon sank die Nacht, und heller ward das Feld,

Und unsre iberwachten Augen miider;

Da fiel der Morgensonne erster Schein -

In’s Zelt auf unsre leeren Xeresflaschen:

Wir miissen frith zur Stelle wieder sein,

Wohlauf, besteigt die Rosse nun, die raschen!
\

Wir jagten heim. Welch seliges Gefiihl

Nach der vertobten Nacht am frischen Morgen!
Noch klingt Gesang im Ohr und Saitenspiel,

Noch ferne sind des Tages Miih und Sorgen;

Das Dunkel schwand, das heil’'ge Licht umschwebt
So Flufl wie Baum und taugetrinkte Fluren;

Zum reinen Blau des Himmels frshlich hebt

Das Auge sich und folgt der Sonne Spuren.

Wir sind daheim. Die Rosse liefen gut;

Ich steh’ an triitber Werkeltages Schwelle;

Die Zeitung her, auf daf} ich frischen Mut

Mir trinke aus des Violkerlebens Quelle! ~

Was Russen, Briten, ew’ge Tiirkennot!

Wo find’ ich, was in Deutschland ist geschehen?
Ha dort - ihr Augen, wacht ihr wirklich? tot?
Mein Immermann, auch du willst von uns gehen?
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Du trotzig Herz, erfiillt von edlem Zorn,

Muft grade jeizt du gehn zum ew’gen Schweigen,
Nun wir erkannt die Rose, trotz dem Dorn,

Und uns in Demut deinem Geiste neigen?

Nun du, wie’ Schiller, kaum dein Volk mit Lust
Gesehn an deinem Dichtermunde hangen,

Und nun die Liebe deiner stolzen Brust

Mit neuen Strahlen herrlich aufgegangen?

Stets warst du in der deutschen Dichtung Hain
Ein Klausner, fern von der Genossen Toben

Hast du in deiner Einsamkeit am Rhein

Manch zart Gebilde deinem Volk gewoben.

Dich stort’ der Menschen Schwatzen nimmermehr
In deines Gartens blumenreichem Hage;

Von dir verklang bei ithnen bald die Mir,

Und lebend wardst du fast zu einer Sage.

Denn jene Menge, die nicht fassen kann,
Was da vermag den Dichter zu erregen,
Was kitmmert sie der ernste, stumme Mann,
Der fern bleibt ihren abgetretnen Wegen?
Du aber, der du nun gestorben bist,

Du wolltest einsam mit dir selber ringen,

In deiner eignen Brust den herben Zwist,
Mit dem du aufgewachsen, zu bezwingen.

So hast du sinnend denn die lange Nacht,

Die unsre deutsche Dichtung hielt in Banden,
Im Kampfe mit dir selber durchgewacht,

Bis sonnenhell der Morgen auferstanden.

Und als ob deinem moosbewachsnen Haus
Des Juli wilde Donner nun verklangen,

Da sandtest du die Epigonen aus,

Ein Grablied dem Geschlechte, das vergangen.

Du aber sahst das kommende Geschlecht,
Dem in der Brust der Jugend Feuer lodert,
Das dir mit lautem Ruf dein Dichterrecht

7 Marx/Engels, Werke, EB 2
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Und deinen vollen Lorbeerkranz gefodert.

Du sahst uns deinem Haus voll Ehrfurcht nahn,
Du sahst uns sitzen still zu deinen Fiiflen,

Wie wir in dein begeistert Auge sahn,

Und hérten deiner Dichtung rauschend Flieflen.

Und jetzi, nun du zum Volk zuriickgefithrt,
Das dich vergaf}, mit Jubelruf und Freuden,
Mit den verdienten Krinzen reich geziert,

. Mein Immermann, jetzt muflt du von uns scheiden?

Fahr wohl! Gar wenig deinesgleichen nur

Gehn dichtend unter uns auf deutscher Erden!
Ich aber ging an’s Tagewerk und schwur,

So stark und fest und deutsch, wie du, zu werden.

Friedrich Oswald
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[Korrespondenz-Nachrichten aus Bremen]

Rationalismus und Pietismus

[.,Morgenblatt fiir gebildete Leser”
Nr.249 vom 17.Oktober 1840]

Bremen, September

~ Endlich einmal wieder ein Stoff, der iiber das Geklatsch der Teegesell-
schaften hinausgeht, der das ganze Publikum unseres Freistaates aufregt, so
daf} jeder fiir oder gegen Partei nimmt, und der auch dem Ernsteren zu
denken gibt. Das Gewitter am Himmel der Zeit hat auch in Bremen ein-
geschlagen, der Kampf um freiere oder beschrinktere Auffassung des
Christentums hat auch hier, in der Hauptstadt des norddeutschen Buch-
stabenglaubens, sich entziindet, die Stimmen, die sich jiingst in Hamburg,
Kassel und Magdeburg erhoben, haben in Bremen ein Echo gefunden. —
Der Verlauf der Sache ist kurz folgender: Pastor F. W.Krummacher, der
Papst der Wuppertaler Calvinisten, der Sankt Michael der Pridestinations-
lehre, besuchte seine Eltern hier und predigte zweimal fiir seinen Vater*
in der St.Ansgariuskirche.? Die erste Predigt behandelte sein Lieblings-
schauspiel, das jiingste Gericht, die zweite eine anathematisierende Stelle
des Galaterbriefes'®; beide waren mit der flammenden Beredsamkeit, mit
der poetischen, wenn auch nicht immer gewihlten Bilderpracht geschrieben,
die man an diesem reichbegabten Kanzelredner kennt; beide aber, und
namentlich die letzte, sprithen von Verfluchungen Andersdenkender, wie
sie von einem so schroffen Mystiker nicht anders erwartet werden kénnen.
Die Kanzel wurde der Prisidentenstuhl eines Inquisitionsgerichts, von dem
der ewige Fluch auf alle theologischen Richtungen gewilzt wurde, die der
Inquisitor kannte und nicht kannte; jeder, der den krassen Mystizismus
nicht fiir das absolute Christentum hilt, wurde dem Teufel iibergeben.
Und dabei wuBite sich Krummacher mit einer Sophistik, die seltsam naiv

1 Friedrich Adolf Krummacher - 2 vgl. auch vorl. Band, S. 9495 und 132-135
7.
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herauskam, immer hinter den Apostel Paulus zuriickzuziehen. , Ich bin es
ja nicht, der da flucht, nein! Kinder, besinnt euch doch, es ist ja der Apostel
Paulus, der da verdammt!* — Das Schlimmste bei der Sache war, daf3 der
Apostel griechisch schrieb, und die Gelehrten sich tiber die bestimmte Be-
deutung einiger seiner Ausdriicke noch nicht haben verstdndigen kénnen. Zu
diesen dubiosen Wartern gehsrt denn auch das an dieser Stelle gebrauchte
Anathema, dem Krummacher hier ohne weiteres die schirfste Bedeutung,
als einer Anwiinschung der ewigen Verdammnis, beigelegt hatte. Pastor
Paniel, der Hauptvertreter des Rationalismus auf jener Kanzel, hatte das
Ungliick, dieses Wort in milderem Sinne zu fassen, und iiberhaupt ein
Feind der Krummacherschen Anschauungsweise zu sein; er hielt darum
Kontroverspredigten'®®. Man mag iiber seine Gesinnungen denken wie
man will, so wird sich doch gegen sein Benehmen kein gegriindeter Tadel
beibringen lassen. Krummacher wird nicht leugnen kénnen, daf} er bei der
Abfassung seiner Predigten nicht nur an die rationalistische Mehrzahl der
Gemeine, sondern auch speziell an Paniel gedacht hat; er wird nicht leug-
nen konnen, dafl es unrecht ist, als Gasfprediger eine Gemeine gegen ihre
angestellten Seelsorger einnehmen zu wollen; er wird zugeben miissen, daf}
auf einen groben Klotz ein grober Keil gehort. Was sollte hier alles Schelten
auf Voltaire und Rousseau, vor denen sich in Bremen auch der rgste Ra-
tionalist wie vor dem Teufel fiirchtet, was alles Verfluchen der spekulativen
Theologie, iiher die sein ganzes Auditorium mit zwei oder drei Ausnahmen
ebensowenig urteilsfahig war wie er, was sollte das anders, als die sehr be-
stimmte, ja personliche Tendenz der Predigten beminteln? — Paniels
Kontroverspredigten wurden nun im Geiste des Paulusschen Rationalismus
gehalten, und leiden troiz ihrer belobten griindlichen Disponierung und
ihres rhetorischen Pathos an allen Fehlern dieser Richtung. Da ist alles
unbestimmt und phrasenhaft; der hie und da angebrachte poetische Schwung
gleicht dem Arbeiten einer Spinnmaschine, die Behandlung des Textes
einem homdopathischen Aufgufl; Krummacher hat in drei Sitzen mehr
Originalitit, als sein Gegner in allen drei Predigten. — Eine Stunde von
Bremen lebt ein pietistischer Landpastor!, der seinen Bauern so sehr iiber-
legen ist, da} er angefangen hat, sich fiir einen groflen Theologen und
Sprachkundigen zu halten. Er gab gegen Paniel einen Traktat heraus®, in
dem er den ganzen Apparat eines philologischen Theologen aus dem vorigen
Jahrhundert spielen lieB. In einer anonymen Schnifi'®® wurde dem guten
Landpfarrer sein wissenschaftlicher Star auf sehr empfindliche Weise

1 Johann Nikolaus Tiele
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gestochen. Mit ebensoviel Geist als Gelehrsamkeit wies der Anonymus?, in

dem man einen, in meinem vorigen Bericht? mehrfach erwihnten, ver-
dienten Gelehrten unserer Stadt entdecken will, dem weisen ,,Gottes Wort
vom Lande" alle die Verkehrtheiten nach, die er sich mithsam aus lingst
antiquierten Handbiichern zusammengesucht hatte. Krummacher lief} eine
. T heologische Replik” gegen Paniels Kontroverspredigten ergehen, worin
er seine ganze Personlichkeit unverhohlen angriff, und zwar auf eine Weise,
die den seinem Gegner gemachten Vorwurf des Schmihens paralysiert. So
geschickt diese Replik die schwachen Seiten des Rationalismus und nament-
lich des Gegners zu fassen weif3, so ungeschickt benimmt sich Krummacher
bei dem versuchten Umsturz der Panielschen Exegese. Das Tiichtigste, was
vom pietistischen Standpunkt aus in dieser Streitsache geschrieben wurde,
war die Broschiire des benachbarten Predigers Schlichthorst 8], worin auf
ruhige, leidenschaftslose Weise der Rationalismus, und gerade der des
Pastors Paniel, auf seine Basis, die Kantsche Philosophie zuriickgefiihrt,
und 1thm die Frage gestellt wurde: Warum seid ihr nicht so ehrlich zu ge-
stehen, dafl nicht die Bibel der Grund eures Glaubens ist, sondern die
Exegese derselben im Sinne der Kantschen Philosophie, wie sie Paulus auf-
brachte? — Eine neue Schrift von Paniel wird dieser Tage die Presse ver-
lassen.[") Wie diese auch ausfalle, er hat den alten Sauerteig aufgeriittelt,
er hat die Bremer, die an alles glaubten, nur nicht an sich selbst, an ihre
eigene Vernunft gewiesen, und der Pietismus, der es bisher fiir eine
Schickung Gottes ansah, daf} seine Gegner in so viele Parteien unter sich
selbst zerfielen, spiire nun auch einmal, dafl wir alle zusammenhalten, wo
es den Kampf gegen die Finsternis gilt.

Schiffahrtsprojekt - Theater - Manover

[-Morgenblatt fiir gebildete Leser"
Nr.250 vom 19.Oktober 1840]

Bremen, September

Man geht hier jetzt mit einem Plane um, dessen Ausfithrung von den
wichtigsten Folgen, und nicht allein fiir Bremen, sein wiirde. Ein hiesiger
geachteter junger Kaufmann ist vor kurzem von London zuriickgekehrt,
wo er sich iiber die Einrichtung des Dampfschiffes ,Archimedes”, das be-
kanntlich auf eine neuerfundene Art, durch eine archimedische Schraube

1 Wilhelm Ernst Weber — 2 siehe vorl. Band, S. 75-79
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in Bewegung gesetzt wird, genau unterrichtet hat. Er machte die Probe-
fahrt dieses Schiffes, das es an Schnelligkeit den auf die gewshnliche Art
eingerichteten Dampfbooten bedeutend zuvortut, um ganz Grofibritannien
und Irland mit, und geht jetzt damit um, die neue Erfindung bei einem
projektierten Dampfschiffe anzuwenden, das eine rasche und bestindige
Kommunikation zwischen New York und Bremen vermitteln soll. Das leere
Schiff, das sogenannte Kasko, will unser erster Schiffsbhaumeister fiir seine
eigene Rechnung bauen, wogegen die Kosten der Maschine etc. durch Ak-
tien aufgebracht werden sollen. Die Wichtigkeit eines sclchen Unterneh-
mens fiihlt jeder; obgleich einzelne unserer Segelschiffe in der unbegreif-
lich kurzen Zeit von 25 Tagen die Strecke von Baltimore bis hieher machen,
so hingt diese Schneliligkeit doch stets vom Winde ab, der eine solche Reise
auch auf das Dreifache verlingern kann, und ein Dampfboot, das fiir den
Fall des giinstigen Windes auch zum Segeln eingerichtet ist, wiirde ohne
Zweifel von einem Hafen der Vereinigten Staaten bis Bremen nur 11 bis
18 Tage brauchen. Ist dann ecinmal der Anfang emmer Dampfpaketfahrt
zwischen Deuischland und dem amerikanischen Kontinente gemacht, se
wird die neue Einrichtung ohne Zweifel bald ausgebildet und von den
groBten Folgen fiir die Verbindung beider Linder werden. Die Zeit wird
nicht lange mehr auf sich warten lassen, wo man aus jedem Teile Deutsch-
lands in vierzehn Tagen New York erreichen, von dort aus in vierzehn
Tagen die Sehenswiirdigkeiten der Vereinigten Staaten beschauen und in
vierzehn Tagen wieder zu Hause sein kann. Ein paar Eisenbahnen, ein
paar Dampfschiffe, und die Sache ist fertig; seit Kant die Kategorien
Raum und Zeit von der Anschauung des denkenden Geistes abgelsst hat,
strebt die Menschheit mit Gewalt dahin, sich auch materiell von diesen
Beschrinkungen zu emanzipieren.

Auf unserm Theater herrschte kiirzlich ein nie gekanntes Leben. Unsere
Biihne steht gewshnlich ganz aufler der Gesellschaft, die Abonnenten be-
zahlen 1hren Beitrag und gehen dann und wann hin, wenn sie nichts Besse-
res zu tun haben. Jetzt kam Seydelmann, und Schauspieler und Publikum
gerieten in einen Eifer, dessen wir in Bremen nicht gewohnt sind. Mag noch
soviel iiber den Verfall des rezitierenden Schauspiels durch die Ubermacht
der Oper geklagt werden, mégen selbst Schiller und Goethe leere Hiuser
finden, wihrend sich zu dem Gedudel eines Donizetti und Mercadante
alles dringt; solange das rezitierende Schauspiel in seinem tiichtigsten Ver-
treter noch einen solchen Triumph erringen kann, solange ist unsere Biihne
von threr Erschlaffung noch heilbar. Wir sahen Seydelmann, aufler in einigen
Kotzebueschen und Raupachschen Stiicken, namentlich als Shylock,
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Mephistopheles und Philipp (Don Carlos). Es hiefle Wasser ins Meer tragen,
wollte ich mich iiber seine bekannte Auffassung dieser Rollen des breitern
auslassen.

Ein Miniaturbild des Lagers bei Heilbronn bieten uns die auf dem an-
grenzenden Teile des oldenburgischen Gebiets eben ausgefiihrten Man&vers
der oldenburgisch-hanseatischen Brigade. Bei der fingierten Einnahme eines
Fleckens sollen unsere Truppen sich so tapfer gehalten haben, dafl das
starke Geschiitzfeuer simtliche Fensterscheiben zersprengte. Die Bremer
sind froh, daf} sie wieder einen neuen Vergniigungsort haben, und ziehen in
Scharen hinaus, sich den SpaB anzusehen, wihrend ihre Séhne und Brii-
der die Wachen bezichen und bei Wein und Gesang dort die lustigsten
Nichte thres Lebens zubringen.

F.0.
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Sankt Heleﬁa

Fragment

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr. 191, November 1840]
Du stolzer Fels in Meereseinsambkeit,

Du harte Gruft des gr5Bien Felsenherzen,

Das hier gedacht der selbstgeschaff'nen Zeit,

Das hier verschied an des Prometheus Schmerzen;

Wie stehst du da im schwarzen Priesterkleid,

Du, eine jener ausgeglithten Kerzen,

Die Gott, als er die Welt gesetzt zusammen,

Entbrennt, um Licht zu seinem Werk zu flammen.

Wohl mochten sie zu dir den Heros senden,
Der, als ein neu Jahrhundert ward geboren,
Mit seinen Blitzen mufit’ Erleuchtung spenden,
Mit seinem Donner fiillen alle Ohren,

Bis, ungehort, sich in des Weltraums Winden
Des Kindes erster Wehschrei sich verloren;
Dann warf die Zeit, in threm bittern Scherzen,
thn zu den andern ausgegliihten Kerzen.

Friedrich Oswald
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Siegfrieds Heimat
Von Friedrich Oswald

[ Telegraph fiir Deatschland”
Nr. 197, Dezember 1840]

Do wuohs in Niderlanden eins richen Kiineges kint,
Sin vater hiez Siegmunt, sin muoter Siglint,

In einer biirge riche, diu witen was bekant,

Niden bi dem Rine, diu was ze Sanfen genant. .

Der Nibelunge Not, [I] 20

Nicht allein oberhalb Kiln sollte der Rhein besucht werden, und nament-
lich die deutsche Jugend sollte sich nicht dem reisenden John Bull gleich-
stellen, der sich von Rotterdam bis Kéln in der Kajiite des Dampfschiffes
langweilt, und erst dann aufs Verdeck steigt, weil hier sein Panorama des
Rheins von Koln bis Mainz oder sein Guide for travellers on the Rhine!
beginnt. Die deutsche Jugend sollte sich einen wenig besuchten Ort zum
Wallfahrtsorte withlen, ich meine die Heimat Hiirnensiegfrieds, Xanten.

Rémerstadt, wie Kéln, blieb es im Mittelalter klein und guferlich un-
bedeutend, wihrend Kéln grofl wurde und einem kurfiirstlichen Erzbis-
tume den Namen gab. Aber Xantens Kathedrale blickt in herrlicher Voll-
endung weithin in die Prosa der hollindischen Sandfliche, und Kélns
kolossalerer Dom blieb Torso; aber Xanten hat Siegfried und Ksln nur
den heiligen Hanno, und was ist das Hannolied gegen die Nibelungen!

Ich kam vom Rheine her. Durch enge, verfallene Tore trat ich in die
Stadt; schmutzige, enge Gassen fiithrten mich auf den freundlichen Markt,
und von dort schritt ich auf ein iiberbautes Tor in der Mauer zu, die den
ehemaligen Klosterhof mit der Kirche umgrenzte. Uber dem Tore, rechts
und links, unter den beiden Tiirmchen, standen zwei Basreliefs, unverkenn-
bar zwei Siegfriede, leicht von dem Schutzpatron der Stadt, dem iiber jeder

1 Fithrer fiir Rheinreisende
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Haustiire abgebildeten heiligen Viktor, zu unterscheiden. Der Held steht
da, im enganschlieBenden Schuppenpanzer, den Speer in der Hand, auf
dem Bilde rechts dem Lindwurm den Speer in der Rachen rennend, links
den ,starken Zwerg"” Alberich niedertretend. Es war mir auffallend, diese
Bildwerke in Wilhelm Grimms deutscher Heldensage, wo doch sonst alles
gesammelt ist, was sich auf den Gegenstand bezieht, nicht erwihnt zu fin~
den. Auch sonst erinnere ich mich nicht, von ihnen gelesen zu haben, und
doch gehéren sie mit zu den wichtigsten Zeugnissen fiir die 6rtliche An-
kniipfung der Sage im Mittelalter.

Ich durchschritt den hallenden, gotisch gewdlbten Torweg und stand
vor der Kirche. Die griechische Baukunst ist helles, heiteres BewuBtsein,
die maurische Trauer, die gotische heilige Ekstase; die griechische Architek-
tur ist lichter, sonniger Tag, die maurische sterndurchflimmerte Dimme-
rung, die gotische Morgenrste. Hier vor dieser Kirche empfand ich, wie
niemals, die Gewalt des gotischen Baustils. Nicht zwischen modernen

Gebiuden, wie der Kélner Dom, oder gar verbaut mit Hiusern, die sich

Schwalbennestern gleich daran gehingt haben, wie die Kirchen in den
norddeutschen Stidten, erregt eine gotische Kathedrale den bewiltigendsten
Eindruck; sondern nur zwischen waldigen Bergen, wie die Kirche von
Altenberg im Bergischen, oder wenigstens getrennt von allem Fremdartigen,
Modernen, zwischen Klostermauern und alten Gebiuden, wie der Dom
von Xanten. Da erst empfindet man es tief, was ein Jahrhundert vollbringen
kann, wenn es sich mit aller seiner Macht auf ein Einziges, Grofles wirft.
Und stinde erst der Kélner Dom so frei und dem Blick von allen Seiten,
in allen seinen riesigen Dimensionen so offen, wie die Kirche von Xanten,
wahrlich, das neunzehnte Jahrhundert miifite sterben vor Scham, daf} es
mit all seiner Superklugheit dieses Gebdude nichi vollenden kann. Denn
wir kennen die religiose Tat nicht mehr, und darum wundern wir uns auch
iiber eine MistreB} Fry, die im Mittelalter zu den gewdhnlichsten Er-
scheinungen gehort hitte.

Ich trat in die Kirche; es wurde gerade das Hochamt gehalten. Die Orgel-
tone brausten vom Chor herunter, eine yjubelnde Schar herzenerobernder
Krieger,und jagten durch das hallende Schiff, bis sie sich in den entfernteren
Gingen der Kirche verliefen. Und lafl auch du dein Herz von ihnen be-
zwingen, Sohn des neunzehnten Jahrhunderts — diese Klinge haben Stir-
kere und Wildere gebéndigt denn du! Sie haben die alten deutschen Gatter
aus ihren Hainen vertrieben, sic haben die Helden einer groflen Zeit iiber
das stitrmische Meer, durch die Wiiste und ihre nie besiegten Kinder nach
Jerusalem gefiihrt, sie sind die Schatten tatendiirstender, heifSbliitiger Jahr-
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hunderte! Dann aber, wenn die Posaunen das Wunder der Transsubstan~
tiation verkiinden, wenn der Priester die blitzende Monstranz erhebt und
alles Bewufitsein der Gemeine trunken ist vom Wein der Andacht, dann
stiirze hinaus, rette dich, rette dein Denken aus diesem Meere des Gefiihls,
das durch die Kirche wogt, und bete draufien zu dem Gott, des Haus nicht
von Menschenhénden gemacht ist, der die Welt durchhaucht und im Geist
und in der Wahrheit angebetet sein will. :
Erschiittert ging ich weg und liel mich zu einem Gasthof, dem einzigen
des Stidichens, zeigen. Als ich in die Wirtsstube trat, merkte ich, daf} ich
in Hollands Nachbarschaft sei. Eine seltsam gemischte Ausstellung von
Gemilden und Kupferstichen an den Winden, ins Glas geschnittenen
Landschaften an den Fenstern, Goldfischen, Pfauenfedern und tropischen
Blattgerippen vor dem Spiegel zeigte recht deutlich den Stolz des Wirtes,
Dinge zu besitzen, die andere nicht haben. Diese Rarititensucht, die in ent-
schiedener Geschmacklosigkeit sich mit den Produkten der Kunst und
Natur, gleichviel ob schén oder hafilich, umgibt und die sich am wohlsten
in einem Zimmer befindet, das von solchen Unsinnigkeiten strotzt, das ist
die Erbsiinde des Hollinders. Welch ein Schauder ergriff mich aber erst,
als der gute Mann mich in seine sogenannte Gemildesammlung fithrte!
Ein kleines Zimmer, die Winde ringsum dicht bedeckt von Gemilden
geringen Wertes, obwohl er behauptete, Schadow habe ein Portrit, welches
freilich viel hiibscher war als die iibrigen, fiir einen Hans Holbein erklirt.
Einige Altarbilder von Jan van Calcar {(einem benachbarten Stidtchen) hatten
lebhaftes Kolorit und wiirden dem Kenner interessant gewesen sein. Aber
wie war dieses Zimmer noch sonst dekoriert! Palmenblatter, Korallenzweige
. und dergléichen ragten aus jeder Ecke hervor, ausgestopfte Eidechsen waren
iiberall angebracht, auf dem Ofen standen ein paar von bunten Seemuscheln
zusammengesetzte Figuren, wie man sie namentlich in Holland haufig fin-
det; in einer Ecke stand die Biiste des Kolners Wallraf und unter ihr hing
der mumienhaft ausgedorrte Leichnam einer Katze, die mit einem Vorder-
fuf} einem gemalten Christus am Kreuz grade ins Gesicht trat. Sollte einer
meiner Leser einmal nach Xanten in dies einzige Hotel verschlagen werden,
so frage er den gefilligen Wirt nach seiner schonen antiken Gemme; er be-
sitzt eine wunderschéne, in einen Opal geschnittene Diana, die mehr wert
ist als seine ganze Geméldesammlung.
In Xanten muf} man nicht versdumen, die Sammlung von Altertiimern
des Herrn Notar Houben! zu sehen. Hier ist fast alles vereinigt, was auf

1 Im , Telegraph fiir Deutschland“: Huber
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dem Boden der Castra veteral®! ausgegraben und aufgefunden wurde. Die
Sammlung ist interessant, doch enthilt sie nichts von besonderem Kunst-
wert, wie das von einer Militdrstation, wie Castra vetera war, auch zu er-
warten ist. Die wenigen schonen Gemmen, die hier gefunden wurden, sind
ganz zerstreut in der Stadt; das einzige groflere Denkmal der Skulptur ist
eine etwa drei Fuf) lange Sphinx im Besitze des erwihnten Gastwirts; sie
ist von gewShnlichem Sandstein, schlecht erhalten, iibrigens auch nie
schén gewesen.

Ich ging vor die Stadt und bestieg einen Sandberg, die einzige natiirliche
Erhshung in weitem Kreise. Das ist der Berg, wo nach der Sage Siegfrieds
Burg gestanden hat. Am Eingange eines Fichtenwaldes setzte ich mich
nieder und sah auf die Stadt herab. Von allen Seiten durch Dimme um-~
geben, lag sie in éinem Kessel, iiber dessen Rand sich nur die Kirche maje-
stitisch erhob. Rechts der Rhein, der mit breiten, blinkenden Armen eine
griine Insel umschlieft, links die Clevischen Berge in blauer Ferne.

Was ist es, das uns in der Sage von Siegfried so michtig ergreift? Nicht

der Verlauf der Geschichte an sich, nicht der schmihlichste Verrat, dem
der jugendliche Held unterliegt; es ist die tiefe Bedeutsamkeit, die in seine
Person gelegt ist. Siegfried ist der Reprisentant der deutschen Jugend. Wir
alle, die wir ein von den Beschrankungen des Lebens noch ungebindigtes
Herz im Busen tragen, wissen, was das sagen will. Wir fiihlen alle denselben
Tatendurst, denselben Trotz gegen das Herkommen in uns, der Siegfrieden
aus der Burg seines Vaters trieb; das ewige Uberlegen, die philistrose Furcht
vor der frischen Tat ist uns von ganzer Seele zuwider, wir wollen hinaus
in die freie Welt, wir wollen die Schranken der Bedichtigkeit umrennen
und ringen um die Krone des Lebens, die Tat. Fiir Riesen und Drachen
haben die Philister auch gesorgt, namentlich auf dem Gebiete von Kirche
und Staat. Aber das Zeitalter ist nicht mehr; man steckt uns in Gefiingnisse,
Schulen genannt, wo wir, statt selber um uns zu schlagen, das Zeitwort:
schlagen so recht zum Spott durch alle Modi und Tempora griechisch
durchkonjugieren miissen, und wenn man uns aus der Disziplin loslafit, so
fallen wir der Gottin des Jahrhunderts, der Polizei, in die Arme. Polizei
beim Denken, Polizei beim Sprechen, Polizei beim Gehen, Reiten und
Fahren, Pisse, Aufenthaltskarten und Douanenscheine — es schlage der
Teufel Riesen und Drachen tot! Nur den Schein der Tat haben sie uns ge-
lassen, das Rapier statt des Schwertes; und was soll alle Fechterkunst mit
dem Rapier,wenn wir sie nicht mit dem Schwerte anwenden diirfen? Und
wenn einmal die Schranken durchbrochen werden, wenn die Philisterei und
der Indifferentismus einmal iiberritten wird, wenn der Tatendrang sich
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Luft macht — seht ihr dort jenseits des Rheines den Turm von Wesel? Die
Zitadelle jener Stadt, die eine Burg der deutschen Freiheit genannt wird,
sie ist ein Grab der deutschen Jugend geworden, und sie mufl der Wiege
des grofiten deutschen Jiinglings grade gegeniiberliegen! Wer hat dort ge-~
sessen? Studenten, welche nicht umsonst wollten fechten gelernt haben,
vulgo Duellanten und Demagogen. Jetzt, nach der Amnestie Friedrich
Wilhelms IV., darf man es sagen, dafl diese Amnestie ein Akt nicht nur
der Gnade, sondern auch der Gerechtigkeit war. Alle Primissen und nament-
lich die Notwendigkeit zugegeben, dafl der Staat gegen diese Verbindun-
gen einschreiten mufite; so werden doch alle, die das Wohl des Staates
nicht im blinden Gehorsam, in der strikten Subordination sehen, darin mit
mir iibereinstimmen, daf} durch die Behandlung der Beteiligten eine Restitu-~
tion derselben in Ehren und Wiirden bedingt war. Die demagogischen Ver-
bindungen unter der Restauration und nach den Julitagen'®®! waren ebenso
erklirlich, wie sie jetzt unméglich sind. Wer hatte denn damals jede freie
Regung unterdriickt, wer hatte das Pochen des jugendlichen Herzens unter
sprovisorische® Kuratel gestellt? Und wie sind jene Ungliicklichen be-
handelt worden? Kann man es leugnen, daf} dieser Rechtsfall grade dazu
gemacht ist, um alle Nachteile und Fehler der schrifilichen und geheimen
Rechtspflege ins hellste Licht zu stellen, um den Widerspruch zu beweisen,
daf} besoldete Staatsdiener, anstatt unabhingiger Geschwornen, iiber An-
klagen auf Vergehen gegen den Staat zu richten haben; kann man es leug-
nen, daf} die ganze Verurteilung in Bausch und Bogen, ,im Rummel®, wie
die Kaufleute sagen, geschehen ist?

Doch ich will hinuntergehen an den Rhein und lauschen, was die abend-
rotumstrahlten Wellen der Muttererde Siegfrieds erzihlen von seinem
Grabe zu Worms und vom versenkten Horte. Vielleicht daf} eine giitige Fee
Morgana mir das Schlof} Siegfrieds neu erstehen lifit oder mir vorspiegelt,
was seinen Sohnen im neunzehnten Jahrhundert fiir Heldentaten vor-

behalten sind.
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[Die Erfindung
der Buchdruckerkunst]™

Wird denn allein des Dichters Stimme singen

Von blut’gem Ehrgeiz und von stolzen Thronen,
Wenn die Drommeten Fama’s um 1hn klingen,
Die Lippen schwellend, wo die Gotter wohnen?
Ward euch so fremd die Scham? Des Preisens Gabe,
Des Ruhmes Strahl mit seinem hellen Lichte
Verschwendet ihr an Mannern, welchen ewig
Fluch spendet und Verwiinschung die Geschichte?
Erwacht, erwacht! die Wolken iiberfliege

Der Sang, der scheugeword’ne,

Mit nie geseh’ner Kraft in hehrem Siege!

Und wollt ihr, daf} die Welt euch wiirdig halte

So sorgt, daf} euer Lied
Wiirdig der Welt und kriftig sich entfalte!

In alter Zeit ward nimmermehr verschwendet
Der Opferduft des Lobes;

An dem Altar wohltitiger Erfindung,

Wohltit'gen Geistes ward er stets gespendet.
Einst kam Saturn, und mit dem micht’gen Pfluge
Zerteilte er der Erde Mutterbusen,

Da sah der Mensch sich breiten

Lebend’ge Saat rings iiber diirren Boden,

Zum Himmel steigen seines Dankes Oden,

Sie nennen ihn den Gott der goldnen Zeiten.
Warst du nicht auch ein Gott, der dem Gedanken,
Dem Wort du einen Leib einst hast gegeben,

In Zeichen fesseltest der Rede Leben,
Das sonst entfloh, gehemmt von keinen Schranken?
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Verschlungen immer wieder

Hitt’ ohne dich sich selbst die Zeit, ins Grab
Ew’gen Vergessens sinkend, tot, hernieder.
Du kamst, und der Gedanke

Sah rasch erweitert seine enge Sphire,

Die ihn umgrenzt in seiner langen Kindheit.
Ihn trug sein Fittich in die ferne Welt,

Wo mit zukiinft'ger Zeit die tatenschwere
Vergangenheit gewalt'ge Zwiesprach hilt.
Erleuchter du der Blindheit!

Erfreue dich, Unsterblicher, der Ehre,

Des hohen Ruhmgesanges nun allein,

Die dir gebiihren, dem erhabnen Geiste!
Und die Natur, als hitte die Erfindung
Allein geniigt, zu zeigen ihre Macht,

Sie hat geruht seitdem, und, geizig, nicht

Ein gleiches Wunder mehr der Welt gebracht.

Endlich erhebt sie sich, ein neues Zeichen

Sich zu erschaffen, und der eis’ge Rhein

Sah Gutenberg erstehn. , Vergebliche Miihen!

Was hilft es euch, dafl Leben ihr verleiht

Eurem Gedanken, schreibend,

Wenn er erstirbt, starr in der Dunkelheit
Lethargischen Vergessens ferner bleibend?

Kann ein Gefaf} die breiten Wogen alle

Des Ozeans, des tosenden, enthalten?

So kénnen nicht in einem Buch allein.

Des Menschengeistes Gaben sich entfalten!

Was fehlt? die Kunst des Flugs? Doch wenn Natur
Nach einem Bilde unzihlbare Wesen

Exschuf, wohlan, ihr nach, meine Erfindung!

Daf} tausendfach im Echo eine Wahrheit

Erschalle in gewaltiger Verkiindung,

Empor sich schwingend mit dem Flug der Klarheit!*

Er sprach’s — da ward der Druck, und sieh, Europa
Erstaunt, bewegt, erhebt sich alsobald
Mit lautem Brausen, wie vom Sturmeswinde
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Emporgefacht, erschallt

Das grimme Feuer, dessen Flammen schliefen
Verschlossen in der Exde finstern Tiefen. —

O schlimme Burg, dem Irrtum aufgemauert
Durch schndde Rohhett und Tyrannenwiiten!
Es platzte der Vulkan, die Felsen glithten,

Da bebten deine Griinde, schreckdurchschauert!
Wer ist das Ungetiim, des bosen Geistes
Unreine MiBgeburt, die ohn’ Erréten

Auf dem verfallnen Kapitol den Thron,

Den scheufilichen, sich griindet, und zu téten,
Ja, zu verschlingen drohet alles schon?

Wohl lebt es noch, doch seiner Macht Gebaude
Bricht langsam ein; einst aber stiirzt der Wipfel,
Und weithin breiten rings sich die Ruinen.

Also beherrscht den hohen Bergesgipfel

Ein starker Turm auf hoher Felsenzinne;

Des Krieges Sshne haben aufgeschlagen

Die feste Wohnung drinne, :
Dort herrschen sie mit der geraubten Macht,
Laut briillend stiirzen sie von da zur Schlacht;
Verlassen bleibt er stehen,

Der Turm, einsam im Wald, und ungesehen.
Noch schaut er, auch gebrechlich, wie vor Zeiten,
Mit droh’'ndem Antlitz rings nach allen Seiten.
Einst aber kommt die Zeit, da fallt er nieder;

Er fillt, die Felder dchzen,

Triimmerbedeckt; bis dahin bleibt er freilich
Popanz und Vogelscheuche aller Leute,

Der doch ihr Schreck, ihr Argernis war neulich.

Das war der erste Lorbeer, der die Schlife
Bekrinzte der Vernunft; doch kithn erhebt

Sich der Verstand, nach sicherm Wissen diirstend,
Und er umarmt die Welt in ihrem Fluge.
Kopernikus schwingt sich zum Sternenzuge,

Den, undurchdringlich, deckte sonst ein Schleier;
Dort schaut er, wie in ungemefiner Ferne
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Der leuchtendste der Sterne,

Der uns den Tag bringt, ruht in ew’ger Feier.
Unter der Sohle fithlet Galileo

Der Erde Kugel rollen, und zum Lohne

Gibt ihm Italien einen Kerker, blind;

Und dennoch schiff indes die Exrde ohne
Aufhsren durch des Raumes Meer geschwind,
Und mit ihr schiffen, Blitzen gleich, die Sterne,
Die schimmernden, im Flug; da ward geschleudert
In thre Mitte Newtons rascher Geist;

Er folgt, und er versteht sie,

Bestimmend die Geleise

Des Triebs, der sie gescheucht in ihre Krelse

Was hilft es dir, den Himmel zu erobern,

Zu finden das Gesetz, das ewig regt

Den Luftkreis und das Meer? Den Strahl zu teilen
Des unantastbar’n Lichts, und in die Erde

Dich zu vergraben, und des Goldes Wiege

Und des Kiristalles zu ertappen? Kehre

Zum Menschen, Geist! - Er tat’s, und warf die schwere
Erbitterung in seine lauten Klagen.

,Wie ist der Sinn mit Blindheit doch geschlagen,

Wie klirrt die wilde Kette,

Die Tyrannei in ihrer Wut geschmiedet,

An diesem Pol und jenem um die Weitte,

Und bannt ans Totenbette

Den Menschen, wenn der Knechtschaft er ermiidet!
So sei’s nicht mehr!* — Das horten die Despoten,

Da fiihlten sie das Feuer und das Schwert

In der verruchten Hand, zwei sichre Boten.

»Unsinnige! die hohen Scheiterhaufen,

Die schrecklich dorther droh’'n mich zu verschlingen,
Die mit der Wahrheit wollen um mich streiten,
Leuchttiirme sind’s ja, die zu ihr mich leiten,

Und Fackeln, Licht fiir ihren Sieg zu bringen!

In Liebe sie verlangend

Betet sie an mein Herz, begeistrungstrunken,

8 Maurx/Engels, Werke, EB 2
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Mein Geist schaut sie, ihr folgen meine Schritte,
Nicht vor dem Feu'r, nicht vor dem Schwerte bangend,
Und dennoch sollen wanken meine Tritte?
Kann ich zuriick denn setzen

Vielleicht den Fuf3? des Tajo Wogen kehren
Niemals zuriick zu ihrer ersten Quelle,

Wenn einmal sie zum Meer hinabgeflossen;
Vergebens stellen Berge sich entgegen,

Sie halten ihn in seinem Lauf nicht an;

Thr jagt auf raschen Wegen

Das Schicksal brausend in den Ozean.

Da kam der Tag, der grofle,

An dem ein Sterblicher sich aus der Schande,
Der allwirts gleichen, sich erhob im Grimme,
Und mit allmiicht’ger Stimme

Vor aller Welt es rief: Frei ist der Mensch!
Und enge Grenzen schlugen nicht in Bande
Den heil’'gen Ruf; auf seine Schwingen nahm
Das Echo ihn, das Gutenberg erfunden,

Und trug ihn wundersam,

DaB er in einem Augenblick, befliigelt,

Die Berge iibersprang, die weiten Meere,
Und in den Winden herrschte, ungeziige]t.
Nicht iibertsnt’ ihn der Tyrannen Schrei,
Und kriftig scholl und laut nach allen Seiten
Das Jauchzen der Vernunft: der Mensch ist frei!

Ja, frei, ja frei! o siiles Wort, die Brust

Schwillt, hther klopfend, wenn du ihr erklungen,
Mein Geist, von dir durchdrungen,

Erfiillt von deiner heiligen Begeist'rung,
Schwingt sich empor zu himmlisch heitern Wegen,
Und reifit mich mit in feur’gen Fittichschldgen.
Wo bleibt ihr, die ihr héret

Auf meinen Sang, ihr Sterblichen? Von oben
Seh ich das ehrne Kerkertor des Schicksals

Sich &ffnen, und den dichten Schlei’r der Zeiten
Zerreiflen — offen liegt vor mir die Zukunft!
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Bremen.

Nach: ,Gutenbergs-Album®. Braunschweig 1840.

8*

Ich sah es klar, nicht ist von nun die Exde
Mehr der Planet, der arme, wo die Ehrsucht,
Der Krieg geherrscht mit grimmiger Gebirde.

Die sind auf ewig beide nun entflohen,

Wie Pest und Sturm, die Peiniger, sich schickten
Zur Flucht weg vorr der Zone, der bedriickten,
Wenn von dem Pol her eis'ge Winde drohen.
Die Menschen fiihlten ihre Gleichheit alle,

Mit ungezihmter Kraft die tapfern Mannen
Erkimpften sie mit lautem Jubelschalle.

Jetzt sind nicht Sklaven mehr und nicht Tyrannen;
Liebe und Friede in der Welt sich breiten,
Liebe und Friede atmet rings die Erde,

»Liebe und Friede!” schallt’s durch alle Weiten.
Und droben streckt auf seinem goldnen Throne
Gott seinen Szepter iiber sie zum Segen,

Und spendet Luft und Freude rings hernieder,
Daf sie auf allen Wegen

In Strémen rinnen, so wie vormals wieder.

Seht ihr sie nicht? seht ihr sie nicht, die Siule,
Die grofle, jenes Denkmal, hehr und prichtig,
Wie hell aufblitzend es die Augen blendet?

So sind nicht jene Pyramiden michtig,

Der Sklaven Werk, die scheu vor dessen Keule
Gebebt, dem Unterdriickung Ruhm gespendet!
Vor ihm, unabgewendet

Dampft ew'ger Weihrauch schon,

Den Gutenberg der Erdkreis dankbar weihet;
Fiir seine grofle Wohltat kleiner Lohn!

Ruhm dem, der die unsinn’ge Macht zerschlug
Der pochenden Gewalt, und des Verstandes,
Der Seele Kraft erhob zu raschem Flug!

Rubhm dem, den im Triumph die Wahrheit trug,
Und ewig fruchtbar machte seine Hinde! -
Dem Weltwohltiter Hymnen ohne Ende!

Friedrich Engels
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Nachtfahrt
Gedicht von Friedrich Oswald

[.Deuischer Courier”

Nr.1 vom 3. Januar 1841]
Ich fuhr bei dunkler Nacht allein im Wagen

In einem deutschen Land, das ihr kennet,
Wo rings, zu Boden von der Macht geschlagen,
Manch Mannesherz im heiflen Zorn entbrennet;

Im Zorne, daf} die Freiheit, die errungen

Mit saurer Miih’, in ruhelosem Wachen,

Vertrieben ward, und nun von feilen Zungen
Varennttar wird varhihnt mit Schirmnf 1‘Ind 1 Tac . .

v EYSPOLiet WirG, vernonnti mit OGCHmpi un

Ein dichter Nebel deckte Heid9 und Fluren,
Nur selten, daf3 des Windes Stofle trafen

Die Pappeln, die aus ithrem Schlummer fuhren
Exrschreckt, um eilig wieder einzuschlafen.

Doch hell die Luft; Damokles’ Schwerte gleichend,
Hingt iiber jener Stadt, dahin ich eile,

Des Mondes scharfe Sichel - fernhinreichend

Ist Konigszorn, und trifft in kurzer Weile!

Und um des Wagens Rider springend bellen
Die Hunde auf zu mir; sind sie erbittert,
Verwandt der Hauptstadt feilen Schreibgesellen,
Weil meinen freien Geist sie ausgewittert?

Was kitmmern die mich? tief gedriickt ins Kissen,
Leb’ ich in Zukunftstriumen, freien, dreisten:



Nachtfahrt

117

LaBt Euch nicht irremachen, denn wir wissen,
Wenn nah der Morgen, driickt der Alp am meisten!

Und ja, der Morgen ist herbeigekommen,

Sein Stern flammt vor thm her, den Weg bereitend,
Der Fretheit Glocken wecken alle Frommen,

Nun nicht mehr Sturm, nein, heitern Frieden ldutend!

Des Geistes Baum mit Wurzelarmen prefite
Den Rest der abgestorb’nen Zeit zu Tritmmern,
Und iiber alle Welt streu’n seine Aste

Die Bliiten aus, die ewig golden schimmern!

So schlief ich ein; und morgens drauf erwachend,
Sah’ ich die Exde selig, lichtumfangen,

Und vor mir Stiives Stadt, umglénzt und lachend,
Deér Fretheit Stadt, im Morgenlichte prangen.
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Ernst Moritz Arndt
Von F.Oswald™

[“Telegraph fiir Deutschland”
Nir.2, Januar 1841]

Wie der treue Eckart der Sage, steht der alte Arndt am Rhein und warnt
die deutsche Jugend, die nun schon manches Jahr hiniiberschaut nach dem
franzssischen Venusberge und den verfiihrerischen, glithenden Midchen
den Ideen, die von seiner Zinne winken. Aber die wilden Jiinglinge achten
des alten Recken nicht und stiirmen hiniiber — und nicht alle bleiben ent-
nervt liegen wie der neue Tannhiuser Heinel?,

Das 1st Arndts Stellung zur deutschen Jugend von heute. So hoch ihn
alle schétzen, so geniigt ihnen sein Ideal des deutschen Lebens nicht; sie
wollen freieres Walten, vollere, strotzende Lebenskraft, glithendes, stiirmi-
sches Pulsieren in den welthistorischen Adern, die Deutschlands Herzblut
leiten. Und darum die Sympathie fiir Frankreich, aber freilich nicht jene
Sympathie der Unterwerfung, von der die Franzosen fabeln, sondern jene
hshere und freiere, deren Natur von Bérne im ,,Franzosenfresser” der
deutschtiimlichen Einseitigkeit gegeniiber so schon entwickelt ist.

Arndt hat es gefiihlt, daB} die Gegenwart thm entfremdet ist, daf} sie
nicht ihn um seines Gedankens, sondern seinen Gedanken um seiner star-
ken, minnlichen Personlichkeit willen achtet. Und darum mufte es ihm,
dem von Talent und Gesinnung, wie von der Zeitentwicklung einer Reihe
von Jahren getragenen Manne zur Pflicht werden, seinem Volke ein Denk-
mal seines Bildungsganges, seiner Denkart und seiner Zeit zu hinterlassen,
wie er in seinen vielbesprochenen ,Erinnerungen aus dem duflern Leben®
getan hat.

Vorliufig von der Tendenz abstrahiert, ist das Arndtsche Buch auch
dsthetisch allerdings eine derinteressantesten Erscheinungen. Diese gedrun~
gene, markige Sprache ist in unserer Literatur lange nicht gehért worden
und verdiente, auf manchen von der jungen Generation einen dauernden
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Eindruck zu machen. Lieber straff als schlaff! Es gibt ja Autoren, die
das Wesen des modernen Stils darin sehen, daf} jede hervortretende Muskel,
jede angespannte Sehne der Rede hiibsch mit weichem Fleisch umbhiillt
wird, selbst auf die Gefahr hin, weibisch zu erscheinen. Nein, da ist mir
doch der minnliche Knochenbau des Arndtschen Stils lieber als die
schwammige Manier gewisser ,moderner® Stilisten! Um so mehr, als
Arndt die Absonderlichkeiten seiner Genossen von 1813 méglichst ver-
mieden hat und sich nur im absoluten Gebrauche des Superlativs (wie in
den siidromanischen Sprachen) dem Affektierten nihert. Eine so horrende
Sprachmengerei, wie sie jetzt wieder in Aufnahme gekommen ist, darf man
bei Arndt auch nicht suchen; er zeigt im Gegenteil, wie wenig fremde
Zweige wir auf unseren Sprachstamm zu pfropfen brauchen, ohne in Not
zu kommen. Wahrhaftig, unser Gedankenwagen fihrt auf den meisten
Wegen besser mit deutschen als mit franzésischen oder griechischen Ros-
sen, und mit dem Gespétte iiber die Extreme der puristischen Richtung ist
es nicht abgetan.

Treten wir dem Buche niher. Das mit echt dichterischer Hand ent-
worfene Idyll des Jugendlebens nimmt den gréfiten Teil des Buches ein.
Der mag Gott immer danken, der seine ersten Jahre so verlebt hat wie
Arndt! Nicht im Staube einer grofien Stadt, wo die Freuden des Einzelnen
von den Interessen des Ganzen erdriickt werden, nicht in Kleinkinder-
bewahranstalten und philanthropischen Gefingnissen, wo die sprossende
Kraft verdumpft, nein, unter freiem Himmel in Feld und Wald bildete die
Natur den stihlernen Mann, den das verweichlichte Geschlecht wie einen
Nordlandsrecken anstaunt. Die grofie plastische Kraft, mit der Arndt diesen
Abschnitt seines Lebens schildert, dringt einem fast die Ansicht auf, als
seien alle idyllischen Dichtungen iiberfliissig, solange unsere Autoren noch
solche Idyllen erleben wie Arndt. Am befremdlichsten wird unserem Jahr-
hundert jene Selbsterzichung des Jiinglings Arndt erscheinen, die germani-
sche Keuschheit mit spartanischer Strenge vereinigt. Diese Strenge aber,
wo sie so naiv, so frei von Jahnscher Renommisterei ihr hoc tibi proderit
olim? fiir sich hinsummt, kann unserer ofenhockernden Jugend nicht genug
empfohlen werden. Eine Jugend, die das kalte Wasser scheut wie ein toller
Hund, die bei dem geringsten Frost drei-, vierfache Kleidung anlegt, die
sich eine Ehre daraus macht, wegen Korperschwiche vom Militirdienste
freizukommen, ist wahrlich eine schéne Stiitze des Vaterlandes! Von der
Keuschheit vollends zu reden, gilt sie fiir ein Verbrechen in einer Zeit, wo

1 dies wird dir einst niitzen
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man gewohnt ist, in jeder Stadt zuerst nach dem ,, Tor, wo die letzten Hiuser
stehen“ ), sich zu erkundigen. Ich bin wahrlich kein abstrakter Moralist,
alles asketische Unwesen ist mir verhaf}t, ich werde nie mit der gefallenen
Liebe rechten; aber es schmerzt mich, daf der sittliche Exnst zu verschwin-
den droht und die Sinnlichkeit sich selbst als das Hochste zu setzen sucht.
Die prakiische Emanzipation des Fleisches wird immer neben einem Arndt
errdten miissen. :

Mit dem Jahre 1800 tritt Arndt in den ihm zugeteilten Beruf. Napoleons
Heere iiberschwemmen Europa, und mit der Macht des Franzosenkaisers
wichst Arndts Hafl gegen 1hn; der Greifswalder Professor protestiert im
Namen Deutschlands gegen die Unterdriickung und muf3 fliechen. Endlich
erhebt sich die deutsche Nation und Arndt kehrt zuriick. Dieser Teil des
Buchs wire ausfithrlicher zu wiinschen; vor der Nationalbewaffnung und
ithren Taten tritt Arndt bescheiden zuriick. Statt uns erraten zu lassen, daf§
er nicht untitig war, hitte er uns seinen Anteil an der Zeitentwicklung aus-

Standpunkte aus erzihlen sollen. Die spiiteren Schicksale werden noch weit
kiirzer behandelt. Bemerkenswert ist hier einerseits die immer bestimmtere
Hinneigung zur Orthodoxie im Religissen, andererseits die mysteriose, fast
untertinige und die Rute kiissende Art, mit der Arndt von seiner Suspen-~
sion spricht. Wen aber dies befremdete, der wird durch die jiingst in 5ffent~
fichen Blittern erlassenen Erklarungen Arndis, in denen er seine Restitu-
tion als einen Akt der Gerechtigkeit, nicht als ein Gnadengeschenk ansieht,
sich iiberzeugt haben, daf} er noch seine alte Festigkeit und Entschiedenheit
besitzt.

Eine besondere Wichtigkeit aber erhilt das' Amdtsche Buch durch die
gleichzeitige Herausgabe einer Masse von Denkwiirdigkeiten iiber den Be-~
fretungskrieg. So wird uns die ruhmvolle Zeit, wo die deutsche Nation seit
Jahrhunderten wieder zum ersten Male sich erhebt und auswirtiger Unter-~
driickung in ihrer ganzen Kraft und Grofle sich gegeniiberstellte, auf leben-
dige Weise wieder nahegebracht. Und wir Deutschen kénnen uns nicht
genug an jene Kampfe erinnern, damit wir unser schlifriges Volksbewufit~
sein wach erhalten; freilich nicht in dem Sinne einer Partei, die nun alles
getan zu haben glaubt, und auf den Lorbeeren von 1813 ruhend, sich im
Spiegel der Geschichte selbstgefillig beschaut, sondern eher im entgegen-
gesetzten. Denn nicht die Abschiittelung der Fremdherrschaft, deren
emporgeschrobene, allein auf den Atlasschultern Napoleons ruhende Un-
natur iiber kurz oder lang von selbst zusammenkrachen mufite, nicht die
errungene ,Freiheit” war das gréfite Resultat des Kampfes, sondern dies
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lag in der Tat selbst und in einem von den wenigsten Zeitgenossen klar
empfundenen Momente derselben. Dall wir uns iiber den Verlust der
nationalen Heiligtiimer besannen, daf} wir uns bewaffneten, ohne die aller-
gnidigste Erlaubnis der Fiirsten abzuwarten, ja die Machthaber zwangen,
an unsere Spitze zu treten®, kurz, daf} wir einen Augenblick als Quelle der
Staatsmacht, als souverines Volk auftraten, das war der héchste Gewinn
jener Jahre, und darum mufiten nach dem Kriege die Minner, die dies am
klarsten gefiihlt, am entschiedensten danach gehandelt hatten, den Regie-
rungen gefihrlich erscheinen. — Aber wie bald schlummerte die bewegende
Kraft wieder ein! Der Fluch der Zersplitterung absorbierte den dem Ganzen
so notigen Schwung fiir die Teile, zerspaltete das allgemeine Deutsche in
eine Menge provinzieller Interessen und machte es unméglich, fiir Deutsch-~
land eine Grundlage des Staatslebens zu gewinnen, wie sie Spanien sich
in der Verfassung von 1812 geschaffen hat™™). Im Gegenteil, der sanfte
Frithlingsregen von allgemeinen Versprechungen, der uns aus ,hsheren
Regionen” iiberraschte, war schon zuviel fiir unsere von der Unterdriickung
niedergebeugten Herzen, und wir Narren bedachten nicht, daf} es Ver-
sprechungen gibt, deren Bruch vom Standpunkte der Nation aus niemals,
von dem der Personlichkeit aus aber sehr leicht zu entschuldigen sein
soll. (?) Dann kamen die Kongresse!™ und gaben den Deutschen Zeit,
thren Freiheitsrausch auszuschlafen und sich, erwachend, in dem alten
Verhiltnis von Allerhschst und Alleruntertinigst wiederzufinden., Wem
- die alte Strebenslust noch nicht vergangen war, wer sich noch nicht ent-
wahnen konnte, auf die Nation zu wirken, den jagten alle Gewalten der Zeit
in die Sackgasse der Deutschtiimelei. Nur wenige ausgezeichnete Geister
schlugen sich durch das Labyrinth und fanden den-Pfad, der zur wahren
Freiheit fiihrt. v
Die Deutschtiimler wollten die Tatsachen des Befreiungskrieges er-
ginzen und das materiell unabhingig gewordene Deutschland auch von der
geistigen Hegemonie des Fremden befreien. Aber eben darum war sie
Negation, und das Positive, mit dem sie sich briistete, lag in einer Unklar-
heit begraben, aus der es nie ganz erstand; was davon ans Tageslicht der
Vernunft kam, war meist widersinnig genug. Thre ganze Weltanschauung
war philosophisch bodenlos, weil nach ihr die ganze Welt um der Deutschen
willen geschaffen war und die Deutschen selbst die héchste Entwicklungs-
stufe lingst gehabt hatten. Die Deutschtiimelei war Negation, Abstraktion
im Hegelschen Sinne. Sie bildete abstrakte Deutsche durch Abstreifung

* Vgl. tiber diesen Punkt Karl Bade: ,Napoleon im Jahre 1813". Altona 1840
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alles dessen, was nicht auf vierundsechzig Ahnen rein deutsch und aus
volkstiimlicher Wurzel entsprossen war. Selbst ihr scheinbar Positives war
negativ, denn die Hinfithrung Deutschlands zu ihren Idealen konnte nur
durch Negation eines Jahrhunderts und seiner Entwickelung geschehen, und
so wollte sie die Nation ins deutsche Mittelalter oder gar in die Reinheit des
Urdeutschtums aus dem Teutoburger Walde zuriickdringen. Das Extrem
dieser Richtung bildete Jahn. Diese Einseitigkeit machte denn die Deut-
schen zum auserwihlten Volk Israel und miflkannte alle die zahllosen welt-
geschichtlichen Keime, die auflerdeutschem Boden entsprofit waren.
Namentlich gegen die Franzosen, deren Invasion zuriickgedringt war, und
deren Hegemonie in Auferlichkeiten darin ihren Grund hat, daB sie die
Form der europiischen Bildung, die Zivilisation, jedenfalls von allen Vslkern
am leichtesten beherrschen, gegen die Franzosen wandte sich der bilder-
stiirmende Grimm am meisten. Die grofien, ewigen Resultate der Revolu-
tion wurden als ,welscher Tand" oder gar ,welscher Lug und Trug“ ver-~
abscheut; an die Verwandtschaft dieser ungeheuren Volkstat mit der Volks-
erhebung von 1813 dachte niemand; was Napoleon gebracht hatte: Eman-
zipation der Israeliten, Geschwornengerichte, gesundes Privatrecht statt des
Pandektenwesens, wurde allein um des Urhebers willen verdammt. Der
Franzosenhafl wurde Pflicht; der Fluch der Undeutschheit fiel auf jede
Anschauungsweise, "die sich einen hoheren Gesichtspunkt zu erobern
wuBte. So war auch der Patriotismus wesentlich negativ und lief} das Vater-
land chne ‘Unterstiitzung im Kampfe der Zeit, wihrend er sich abmiihte,
fiir lingst eingedeutschte Fremdwdrter urdeutsche, schwiilstige Ausdriicke
zu erfinden. Wire diese Richtung konkret deutsch gewesen, hitte sie den
durch zweitausendjihrige Geschichte entwickelten Deutschen genommen,
wie sie ihn fand, hitte sie das richtigste Moment unserer Bestimmung, die
Zunge zu sein an der Waagschale der europdischen Geschichte, iiber die
Entwickelung der Nachbarvélker zu wachen, hitte sie das nicht iibersehen,
sie wiirde alle ithre Fehler vermieden haben. — Es darf auf der andern Seite
aber auch nicht verschwiegen werden, daf} die Deutschtiimelel eine not-
wendige Bildungsstufe unseres Volksgeistes war und mit der ihr folgenden
den Gegensatz bildete, auf dessen Schultern die moderne Weltanschauung
steht.

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nr.3, Januar 1841}

Dieser Gegensatz gegen die Deutschtiimelei war der kosmopolitische
Liberalismus der siidddeutschen Stinde, der auf die Negation der National-
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unterschiede und die Bildung einer grofien, freien, alliierten Menschheit
hinarbeitete. Er entsprach dem religissen Rationalismus, mit dem er aus
der gleichen Quelle, der Philanthropie des vorigen Jahrhunderts, geflossen
war, wahrend die Deutschtiimelei konsequent zur theologischen Ortho~
doxie hinfiihrte, wohin fast alle ihre Anhinger (Arndt, Steffens, Menzel)
mit der Zeit gelangt sind. Die Einseitigkeiten der kosmopolitischen Frei-
sinnigkeit sind von ihren Gegnern oft — freilich selbst von einseitigen
Standpunkten - aufgedeckt worden, daf ich mich in bezug auf diese Rich-~
tung kurz fassen kann. Die Julirevolution schien sie anfangs zu begiinstigen,
doch wurde dieses Ereignis von allen Parteien ausgebeutet. Die faktische
Vernichtung der Deutschtiimelei oder vielmehr ithrer Zeugungskraft datiert
‘von der Julirevolution und war in ihr gegeben. Aber ebenso auch der Sturz
des Weltbiirgertums; denn- die iibergreifende Bedeutung der grofien
Woche™! war eben die Restitution der franzésischen Nationalitit in ihrer
Stellung als Grofimacht, wodurch denn die andern Nationalititen gezwun-
gen waren, sich gleichfalls in sich selbst fest zusammenzuziehen.
Schon vor dieser jiingsten Welterschiitterung arbeiteten zwei Manner
.im stillen an der Entwickelung des deutschen Geistes, welche vorzugsweise
die moderne genannt wird, zwei Minner, die sich im Leben selbst beinahe
ignoriert und deren gegenseitige Ergénzung erst nach ihrem Tode erkannt
werden sollte, Birne und Hegel. Borne ist oft und mit dem gréfiten Unrecht
zum Kosmopoliten gestempelt worden, aber er war deutscher als seine
Feinde. Die ,Hallischen Jahrbiicher” kniipften neulich eine Besprechung
der ,politischen Praxis“ an Herrn von Florencourt!’®’; aber dieser ist wahr-
lich nicht ihr Vertreter. Er steht auf dem Punkte, wo sich die Extreme der
Deutschtiimelei und des Kosmopolitismus beriihren, wie dies in der
Burschenschaft geschah, und ist von den spiteren Fortbildungen des
Nationalgeistes nur oberflichlich beriihrt worden. Der Mann der politi-
schen Praxis ist Borne, und daf} er diesen Beruf vollkommen ausfiillte, das
ist seine historische Stellung. Er rifi der Deutschtiimelei thren prahlerischen
Flitterstaat vom Leibe und deckte unbarmherzig auch die Scham des
Kosmopolitismus auf, der nur kraftlose frommere Wiinsche hatte. Er trat
an die Deutschen mit den Worten des Cid: Lengua sin manos, cuemo osas
fablar?17?] Die Herrlichkeit der Tat ist von keinem so geschildert wie von
Borne. Alles ist Leben, alles Kraft an ihm. Nur von seinen Schriften kann
man sagen, daf} sie Taten fiir die Freiheit sind. Man komme mir hier nicht
mit , Verstandesbestimmungen®, mit ,endlichen Kategorien"! Die Art, wie

1 Zunge ohne Hiinde, was erkiihnst du dich zu sprechen?
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Borne die Stellung der europiischen Nationalitdten und ihre Bestimmung
auffaBte, ist nicht spekulativ. Aber das Verhéltnis Deutschlands und Frank-
reichs hat Bérne zuerst in seiner Wahrheit entwickelt, und damit der Idee
einen groferen Dienst getan als die Hegelianer, die wihrenddessen Hegels
,Enzyklopidie” auswendig lernten und damit dem Jahrhundert genug ge-
tan zu haben glaubten. Eben jene Darstellung beweist auch, wie hoch Borne
iiber der Fliche des Kosmopolitismus steht. Die verstandesmiflige Ein-
seitigkeit war Bornen so notwendig, wie Hegeln der iibergrofie Schematis-
mus; aber statt dies zu begreifen, kommen wir nicht iiber die derben und
oft schiefen Axiome der ,Pariser Briefe* hinaus.

Neben Bérne und thm gegeniiber stellte Hegel, der Mann des Gedankens,
sein bereits fertiges System vor die Nation hin. Die Autoritit gab sich nicht
die Miihe, sich durch die abstrusen Formen des Systems und den ehernen
Stil Hegels durchzuarbeiten; wie konnte sie auch wissen, daf diese Philo-
sophie sich aus dem ruhigen Hafen der Theorie auf das stiirmische Meer

der Begebem.e-t n wagen werde, daf} sie das Schwert schon ziicke, um
des Bestehenden loszuzichen? War ja doch Hegel
selbst ein so solider, orthodoxer Mann, dessen Polemik gerade gegen:die
von der Staatsmacht abgelehnten Richtungen, gegen den Rationalismus und
den kosmopolitischen Liberalismus ging! Aber die Herren, die am Ruder
saBcn, sahen nicht ein, daf} diese Richtungen nur bekimpft wurden, um
der hsheren Platz zu machen, dafl die neue Lehre erst in der Anerkennung
der Natiori wurzeln miisse, ehe sie ihre lebendigen Konsequenzen frei ent-
falten konnen. Wenn Borne Hegeln angriff, so hatte er von seinem Stand-
punkte aus vollkornmen recht, aber wenn die Autoritit Hegeln protegierte,
wenn sie seine Lehre fast zur preuffischen Staatsphilosophie erhob, gab sie
sich eine BléBe, die sie jetzt augenscheinlich bereut. Oder solite Altenstein,
der, freilich noch aus einer liberaleren Zeit herstammend, einen hsheren
Standpunkt behauptete, hier so sehr freie Hand gehabt haben, daf} alles auf
seine Rechnung kam? Dem sei, wie ihm wolle, als nach Hegels Tode seine
Doktrin von dem frischen Hauche des Lebens angeweht wurde, entkeimten
der ,preuBlischen Staatsphilosophie” Schéfilinge, von denen keine Partei
sich hatte triumen lassen. Strauf3 auf theologischem, Gans und Ruge auf
politischem Felde werden epochemachend bleiben. Erst jetzt zerteilen sich
die matten Nebelflecke der Spekulation in die leuchtenden Ideensterne, die
der Bewegung des Jahrhunderts vorleuchten sollen. Man mag der #stheti-
schen Kritik Ruges immerhin vorwerfen, daf} sie niichtern und im Schema-
tismus der Doktrin befangen ist; es bleibt sein Verdienst, die politische
Seite des Hegelschen Systems in ihrer Ubereinstimmung mit dem Zeitgeiste

geradezu auf die Praxis
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dargestellt und in die Achtung der Nation restituiert zu haben. Gans hatte
dies nur indirekt getan, indem er die Geschichtsphilosophie bis auf die
Gegenwart fortfithrte; Ruge hat die Freisinnigkeit des Hegelianismus offen
ausgesprochen, Koppen hat sich thm zur Seite gestellt; beide haben keine
Feindschaft gescheut, haben ihren Weg verfolgt, selbst auf die Gefahr einer
Spaltung der Schule hin, und darum alle Ehre threm Mute! Die begeisterte,
unerschiitterliche Zuversicht auf die Idee, wie sie dem Neu-Hegelianismus
eigen, ist die einzige Burg, wohin sich die Freigesinnten sicher zuriickziehen
kénnen, wenn die von oben unterstiitzte Reaktion ihnen einen augenblick-
lichen Vorteil abgewinnt.

Das sind die jiingsten Entwicklungsmomente des deutschen politischen
Geistes, und die Aufgabe unsrer Zeit ist es, die Durchdringung Hegels und
Bérnes zu vollenden. Im Jung-Hegelianismus ist schon ein gutes Stiick
Bérne, und manchen Artikel der ,Hallischen Jahrbiicher® wiirde Bérne
wenig Anstand nehmen zu unterschreiben. Aber teils ist die Vereinigung des
Gedankens mit der Tat noch nicht bewufit genug, teils ist sie noch nicht in
die Nation gedrungen. Noch immer wird von mancher Seite her Bérne als
der strikte Gegensatz Hegels angesehen, aber ebensowenig wie Hegels prak-
tische Bedeutung fiir die Gegenwart (nicht seine philosophische fiir die
Ewigkeit) nach der reinen Theorie seines Systems beurteilt werden darf,
ebensowenig pafit auf Borne ein flaches Absprechen iiber seine nie geleug-
neten Einseitigkeiten und Extravaganzen.

[+ Telegraph fiir Deutschland”
Nr.4, Januar 1841}

Ich glaube hiermit die Stellung der Deutschtiimelei zur Gegenwart hin~
reichend bezeichnet zu haben, um zu einer detaillierteren Besprechung ihrer
einzelnen Seiten, wie sie Arndt in seinem Buche auseinandergelegt, iiber-
gehen zu kénnen. Die weite Kluft, die Arndten von der jetzigen Generation
trennt, spricht sich am klarsten darin aus, daf ihm gerade dasjenige im
Staatsleben gleichgiiltig ist, wofiir wir Blut und Leben lassen. Arndt erklart
sich fiir einen entschiedenen Monarchisten; gut. Ob aber konstitutionell
der absolutistisch, darauf kommt er gar nicht zu sprechen. Der Differenz-
punkt ist hier: Arndt und seine ganze Genossenschaft setzt das Wohl des
Staats darin, daf} Fiirst und Volk mit aufrichtiger Liebe einander zugetan
sind und sich im Streben nach dem allgemeinen Wohl entgegenkommen.
Fiir uns dagegen stcht es fest, daf} das Verhltnis zwischen Regierenden
und Regierten erst rechilich geordnet sein muf}, ehe es gemiitlich werden
und bleiben kann. Erst Recht, dann Billigkeit! Welcher Fiirst wire so
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schlecht, daf} er nicht sein Volk liebte und - ich spreche hier von Deutsch-
land - von seinem Volke nicht schon darum geliebt wiirde, weil er sein
Fiirst ist? Welcher Fiirst aber darf sich rithmen, seit 1815 sein Volk wesent-
lich weitergebracht zu haben? Ist es nicht alles unser eignes Werk, was wir
besitzen, ist es nicht unser trotz Kontrolle und Aufsicht? Es 18t sich schén
reden von der Liebe des Fiirsten und des Volkes, und seit der grofle Dichter
von ,Heil Dir im Siegerkranz” ® sang: ,Liebe des freien Mann’s sichert
die steilen Hoh'n, wo Fiirsten steh’'n”, seitdem ist unendlicher Unsinn
dariiber geschwatzt worden. Man kénnte die uns jetzt von einer Seite her
drohende Regierungsart eine zeitgemifle Reaktion nernen. Patrimonial-
gerichte®®! zur Bildung eines hohen Adels, Ziinfte zur Wiedererweckung
eines ,ehrsamen” Biirgerstandes, Begiinstigung aller sogenannten histori-
schen Keime, welche eigentlich alte abgehauene Striinke sind. — Aber nicht
nur in bezug auf diesen Punkt hat sich die Deutschtiimelei von der ent-
schiedenen Reaktion um dic Freiheit ihres Gedankens prellen lassen, auch
thre Verfassungsideen sind Einfliisterungen der Herren vom ,,Berliner poli-
tischen Wochenblatt”. Es tat einem wehe zu sehen, wie selbst der gediegene,
ruhige Arndt sich von der sophistischen Goldflitter: , organischer Staat* hat
blenden lassen. Die Phrasen von historischer Entwickelung, Benutzung der
gegebenen Momente, Organismus und so weiter miissen ihrer Zeit einen
Zauber gehabt haben, von dem wir uns keine Vorstellung machen kinnen,
weil wir einsehen, daf} es meist schone Worte sind, die es mit ihrer eignen
Bedeutung nicht ernstlich meinen. Man gehe geradezu auf die Gespenster
los! Was versteht ithr unter einem organischen Staat? Einen solchen, dessen
Institutionen sich mit und aus der Nation im Laufe der Jahrhunderte ent-~
wickelt haben, nicht aber aus der Theorie heraus konstruiert sind. Sehr
schon; nun kommt die Anwendung auf Deutschland! Dieser Organismus
soll darin bestehen, daf} die Staatsgenossen sich in Adel, Biirger und Bauern
scheiden, benebst allem, was daran hingt. Das soll alles in dem Wort
Organismus in nuce verborgen liegen. Ist das nicht eine elende, eine schmiih-
liche Sophisterei? Selbstentwickelung der Nation, sieht das nicht gerade
aus wie Freiheit? Thr greift zu mit beiden Hinden und erhascht — den
ganzen Druck des Mittelalters und des ancien régime. Zum Gliick kommt
diese Taschenspielerei nicht auf Arndts Rechnung. Nicht die Anhinger
der Stindeteilung, wir, thre Gegner, wir wollen organisches Staatsleben.
Es handelt sich vorldufig gar nicht um die ,, Konstruktion aus der Theorie®;
aber es handelt sich um das, womit man uns blenden will, um die Selbst-
entwickelung der Nation. Wir allein meinen es ernstlich und aufrichiig mit
ihr; aber jene Herren wissen nicht, daf} aller Organismus unorganisch wird,
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sobald er stirbt; sie setzen die toten Kadaver der Vergangenheit mit ihren
galvanischen Drihten in Bewegung und wollen uns aufbinden, das sei kein
Mechanismus; sondern Leben. Sie wollen die Selbstentwickelung der Nation
fordern und schmieden ihr den Klotz des Absolutismus ans Bein, damit sie
rascher vorankommt. Sie wollen nicht wissen, daf} das, was sie Theorte,
Ideologie oder Gott weif} wie nennen, lingst in Blut und Saft des Volks iiber-
gegangen und zum Teil schon ins Leben getreten ist; dafl damit nicht wir,
sondern sie in Utopien der Theorie herumirren. Denn das, was vor einem
halben Jahrhundert allerdings noch Theorie war, hat sich seit der Revo-
lution als selbstindiges Moment im Staatsorganismus ausgebildet. Und,
was die Hauptsache ist, steht die Entwickelung der Menschheit nicht iiber
der der Nation?

Und die Stindewirtschaft? Die Scheidewand zwischen Biirgern und
Bauern ist gar nicht da, es ist selbst der historischen Schule kein Ernst
damit; diese Scheidewand wird nur pro forma hingestellt, um uns die Ab-
sonderung des Adels plausibler zu machen. Um den Adel dreht sich alles,
mit dem Adel fillt das Stindewesen. Mit dem Stande des Adels aber sieht
es noch schlimmer aus als mit seinem Bestande. Ein erblicher, ein Majorats-
stand ist denn doch wohl nach modernen Begriffen das Allerunsinnigste. Im
Mittelalter freilich! Da waren ja auch in den Reichsstidten (wie in Bremen
z.B. noch) die Ziinfte und ihre Privilegien erblich, da gab es reines Bicker-
blut und Zinngieflerblut. Freilich, was ist der Adelsstolz gegen das Bewuf3t-
sein: Meine Ahnen waren Bierbrauer bis ins zwanzigste Glied! Ein Schlich-
ter- oder nach bremischem poetischerem Namen Knochenhauerblut haben
wir noch im Adel, dessen von Herrn Fouqué festgesetzter kriegerischer
Beruf ja ein fortwihrendes Schlachten und Knochenhauen ist. Es ist eine
licherliche Arroganz des Adels, sich fiir einen Stand zu halten, da nach den
Gesetzen aller Staaten thm gar kein Beruf, weder der kriegerische noch der
des groBen Grundbesitzes ausschlieBlich zukommt. Jeder Schrift iiber den
-Adel kénnte der Vers des Troubadours Wilhelm von Poitiers als Motto
vorstehen: ,dies Lied soll um ein Nichts sich drehn®™!. Und weil der
Adel seine innere Nichtigkeit empfindet, kann kein Adliger den Schmerz
dariiber verbergen, von dem sehr geistreichen Baron von Sternberg an bis
zu dem sehr geistlosen C.L.F.W.G. von Alvensleben. Jene Toleranz, die
dem Adel das Vergniigen lassen will, sich fiir etwas Apartes zu halten, falls er
nur sonst keine Privilegien in Anspruch nimmt, ist sehr schlecht angebracht.
Denn solange der Adel noch etwas Apartes vorstellt, solange will und muf}
er Vorrechte haben. Wir bleiben bei unserer Forderung: Keine Stinde, wohl
aber eine grofle, einige, gleichberechtigte Nation von Staatsbiirgern!
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[ Telegraph fiir Deutschiand®
Nr.5, Januar 1841]

Eine andere Forderung Arndts fiir seinen Staat sind die Majorate, tiber-
haupt eine den Grundbesitz auf fixe Verhiltnisse feststellende Agrargesetz-
gebung. Auch dieser Punkt verdient, abgesehen von seiner allgemeinen
Wichtigkeit, schon darum Beachtung, weil die erwihnte zeitgemifie Reak-
tion auch in dieser Hinsicht die Dinge wieder auf den Fufl vor 1789 zu
setzen droht. Sind doch neuerdings viele geadelt worden unter der Bedin-
gung, ein den Wohistand der Familie garantierendes Majorat zu stiften! —
Arndt ist entschieden gegen die unbeschrinkte Fretheit und Teilbarkeit des
Grundbesitzes; er sieht als ihre unvermeidliche Folge eine Teilung des
Landes in Parzellen, von denen keine ihren Mann ernahren kann. Aber er
sieht nicht, daf gerade die volle Freigebung des Grundeigentums die Mittel
besitzt, alles das im ganzen und grofien wieder auszugleichen, was sie im
einzelnen allerdings hier und da aus dem Gleise bringen mag. Wihrend die

. . .
varunclkalta Gasetzashine dar maisten dantechen Stanten und die ehenso
verwickelte esetzgebung aer o H 1en O 1 una die epensc
verwickelten Vorschlice Arndts Inkonvenienzen in den Acrarverhilinissen
verwickelten Vorschlige Arndts Inkonvenienzen in den Agrarverhilinissen

nie unmdglich machen, sondern héchstens erschweren, hemmen sie zugleich
bei dem Eintritt von Mifiverhaltnissen die freiwillige Riickkehr zur gehori-
gen Ordnung, machen ein auflergewshnliches Eingreifen des Staats not-
wendig und hemmen den Fortschritt dieser Gesetzgebung durch hundert
kieinliche, aber nie zu umgehende Privatriicksichten. Dagegen kann die
Freiheit des Grundes kein Extrem, weder die Ausbildung des grofien Land-
besitzes zur Aristokratie noch die Zersplitterung der Acker in allzukleine,
nutzlos werdende Stiickchen aufkommen lassen. Neigt sich die eine Waag-
schale zu tief, so konzentriert sich der Inhalt der andern ‘alsbald zur Aus-
gleichung. Und fliegt der Grundbesitz auch aus einer Hand in die andere -
ich will lieber das wogende Weltmeer mit seiner grofartigen Freiheit als
den engen Landsee mit seiner ruhigen Fliche, deren Miniaturwellen alle
drei Schritte von einer Landzunge, von einer Baumwurzel, von einem Steine
gebrochen werden. Nicht nur, daf} die Erlaubnis der Majoratsstiftung eine
Einwilligung des Staats in die Bildung einer Aristokratie ist, nein, diese
Fesselung des Grundbesitzes arbeitet, wie alle unveriuflerliche Erblichkeit,
geradezu auf eine Revolution hin. Wenn der beste Teil des Landes an
einzelne Familien geschmiedet und den iibrigen Staatsbiirgern unzuging-
lich gemacht wird, ist das nicht eine direkte Herausforderung des Volkes?
Beruht nicht die Majoratsbefugnis auf einer Ansicht vom Eigentum, die
unserer Erkenntnis lingst nicht mehr entspricht? Als ob eine Generation
das Recht hitte, iiber das Eigentum aller kiinftigen Geschlechter, welches
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sie augenblicklich geniefit und verwaltet, unbeschrinkt zu verfiigen, als ob
die Freiheit des Eigentums nicht zerstort wiirde durch ein Schalten mit
demselben, welches alle Nachkommen dieser Freiheit beraubt! Als ob eine
solche Fesselung des Menschen an die Scholle wirklich ewigen Bestand
haben kinnte! Die Aufmerksamkeit iibrigens, die Arndt dem Grundeigen~
tum widmet, ist eine wohlverdiente, und die Wichtigkeit des Gegenstandes
wiire einer ausfithrlichen Besprechung von der Héhe der Zeit wohl wert.
Die bisherigen Theorien leiden alle an der Erbkrankheit der deutschen
Gelehrten, die 1hre Selbstindigkeit darein setzen, jeder ein apartes System
fiir sich zu haben.

Verdienten die retrograden Seiten der Deutschtiimelei schon eine ge-
nauere Priifung, teils um des verehrten Mannes willen, der sie als seine
Uberzeugung verficht, teils um der Begiinstigung willen, welche sie neuer-
dings in Preuflen erfahren haben, so muf} eine andere Richtung derselben
darum um so entschiedener zuriickgewiesen werden, weil sie augenblick-
lich unter uns wieder iiberhandzunehmen droht — der Franzosenhaf}. Ich
will mit Arndt und den iibrigen Ménnern von 1813 nicht rechten, aber das
servile Gewisch, das die Gesinnungslosigkeit jetzt in allen Zeitungen gegen
die Franzosen verfiihrt, ist mir durch und durch zuwider. Es gehért ein
hoher Grad von Untertimgkeit dazu, um durch den Julitraktat®! iiber-
zeugt zu werden, daf} die orientalische Frage eine Lebensfrage Deutsch-
lands ist und Mehemed Ali unser Volkstum gefihrdet. Von diesem Stand-
punkte aus hat denn Frankreich freilich durch die Unterstiitzung des Agyp-
ters dasselbe Verbrechen an der deutschen Nationalitdt begangen, dessen
es sich im Anfange dieses Jahrhunderts schuldig machte. Es ist traurig,
daf} man nun schon seit einem halben Jahre kein Zeitungsblatt mehr in die
Hand nehmen kann, ohne der franzosenfressenden Wut zu begegnen, die
neu erwacht ist. Und wozu? Um den Russen Gebietszuwachs und den Eng-
lindern Handelsmacht genug zu geben, daf3 sie uns Deutsche ganz ein-
klemmen und zerdriicken kénnen! Das stabile Prinzip Englands und das
System Rufllands, das sind die Exbfeinde des europiischen Fortschritts,
nicht aber Frankreich und seine Bewegung. Aber weil zwei deutsche Fiirsten
dem Traktat beizutreten fiir gut fanden, ist die Sache plstzlich eine deut-
sche, Frankreich der alte gottlose, ,welsche” Erbfeind, und die ganz natiir-
lichen Riistungen des allerdings beleidigten Frankreichs sind ein Frevel an
der deutschen Nation. Das alberne Geschrei einiger franzésischer Jour-
nalisten nach der Rheingrenze wird weitliuftiger Erwiderungen wert ge-
halten, die leider von den Franzosen gar nicht gelesen werden, und Beckers

9 Marx/Engels, Werke, EB 2
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Lied: ,,Sie sollen thn nicht haben” wird par force zum Volksliede gemacht.
Ich génne Beckern den Erfolg seines Liedes, ich will den poetischen Inhalt
desselben gar nicht untersuchen, ich freue mich sogar, vom linken Rhein-
ufer so deutsche Gesinnung zu vernehmen, aber ich finde es mit den in
diesen Blittern bereits dariiber erschienenen Artikeln, die mir eben zu Ge-
sichte kommen, licherlich, dafl man das bescheidene Gedicht zur National-
hymne erheben will. ,Sie sollen ihn nicht haben!” Also wieder negativ?
Kénnt thr mit einem negierenden Volksliede zufrieden sein? Kann deut-
sches Volkstum nur in der Polemik gegen das Ausland eine Stiitze finden?
Der Text der Marseillaise ist trotz aller Begeisterung nicht viel wert, aber
wieviel edler ist hier das Ubergreifen iiber die Nationalitit hinaus zur
Menschheit. Und — nachdem Burgund und Lothringen uns entrissen; nach--
dem wir Flandern franzésisch, Holland und Belgien unabhingig werden
lieBen, nachdem Frankreich mit dem Elsall schon bis an den Rhein vor-
gedrungen und nur ein verhaltnismafig kleiner Teil der ehemals deutschen
linken Rheinseite noch unser ist, jetzt schimen wir uns nicht, grofizutun
und zu schreiben: das letzte Stiick sollt ihr wenigstens nicht haben. O iiber
die Deutschen! Und wenn die Franzosen den Rhein hatten, so wiirden wir
doch mit dem licherlichsten Stolze rufen: Sie solien sie nicht haben, die
freie deutsche Weser und so fort bis zur Elbe und Oder, bis Deutschland
zwischen Franzosen und Russen geteilt wiire, und uns nur zu singen bliebe:
Sie sollen ihn nicht haben, den freien Strom der deutschen Theorie, solang
er ruhig wallend ins Meer der Unendlichkeit fliefit, solange noch ein un-~
prakiischer Gedankenfisch auf seinem Grund die Flosse hebt! Statt dafl
wir Bufle tun sollten im Sack und in der Asche fiir die Siinden, durch die
wir alle jene schénen Liander verloren haben, fiir die Uneinigkeit und den
Verrat an der Idee, fiir den Provinzial-Patriotismus, der vom Ganzen um
des lokalen Vorteils willen abfillt, und fiir die nationale Bewufitlosigkeit.
Allerdings ist es eine fixe Idee bei den Franzosen, dafl der Rhein ihr Eigen-~
tum sel, aber die einzige des deutschen Volkes wiirdige Antwort auf diese
anmafiende Forderung ist das Arndtsche: ,Heraus mit dem Elsal und
Lothringen!“ , ~
Denn ich bin — vielleicht im Gegensatz zu vielen, deren Standpunkt ich
sonst teile — allerdings der Ansicht, dafl die Wiedereroberung der deutsch-
sprechenden linken Rheinseite eine nationale Ehrensache, die Germanisie-~
rung des abiriinning gewordenen Hollands und Belgiens eine politische
Notwendigkeit fiir uns ist. Sollen wir in jenen Lindern die deutsche Na-
tionalitit vollends unterdriicken lassen, wihrend im Osten sich das Slawen-
tum immer michtiger erhebt? Sollen wir die Freundschaft Frankreichs mit
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der Deutschheit unserer schonsten Provinzen erkaufen; sollen wir einen
kaum hundertjihrigen Besitz, der sich nicht einmal das Eroberte assimi-
lieren konnte; sollen wir die Vertrige von 181581 fiir ein Urteil des Welt-
geistes in letzter Instanz halten?

Aber auf der andern Seite sind wir der Elsasser nicht wert, solange wir
ihnen nicht das geben kénnen, was sie jetzt besitzen, ein freies, ffentliches
Leben in einem groflen Staate. Es kommt ohne Zweifel noch einmal zum
Kampfe zwischen uns und Frankreich, und da wird sich’s zeigen, wer des
linken Rheinufers wiirdig ist. Bis dahin kénnen wir die Frage ruhig der
Entwickelung unserer Volkstiimlichkeit und des Weltgeistes anheimstellen,
bis dahin wollen wir auf ein klares, gegenseitiges Verstindnis der européi-
schen Nationen hinarbeiten und nach der innern Einheit streben, die unser
erstes Bediirfnis und die Basis unserer zukiinftigen Freiheit ist. Solange die
Zersplitterung unseres Vaterlandes besteht, solange sind wir politisch Null,
solange sind offentliches Leben, ausgebildeter Konstitutionalismus, Pref}-
fretheit, und was wir noch mehr verlangen, alles fromme Wiinsche, deren
Ausfithrung immer halb bleiben wird; darnach also strebt und nicht nach
Exstirpation der Franzosen!

Aber dennoch hat die deutschtiimliche Negation ihre Aufgabe noch im-
mer nicht ganz vollbracht: es ist noch genug iiber die Alpen, den Rhein und
die Weichsel heimzuschicken. Den Russen wollen wir die Pentarchie!®*!
lassen; den Italienern ihren Papismus und was daran klebt, ihren Bellini,
Donizetti und selbst Rossini, wenn sie mit diesem grofitun wollen gegen
Mozart und Beethoven; den Franzosen ihre arroganten Urteile iiber uns,
thre Vaudevilles und Opern, ihren Scribe und Adam. Wir wollen heim-
jagen, woher sie gekommen sind, alle die verriickten auslindischen Ge-
brauche und Moden, alle die iiberfliissigen Fremdwdrter; wir wollen auf-
héren, die Narren der Fremden zu sein, und zusammenhalten zu einem
einigen, unteilbaren, starken ~ und so Gott will, freien deutschen Volk.

9.



132

IKorrespondenz-Nachrichten aus Bremen]

Kirchlicher Streit!

[, Morgenblatt fiir gebildete Leser”
Nr.13 vom 15. Januar 1841]

Bremen, Januar

Mit dem alten Jahre lassen sich die Akten unseres kirchlichen Streites

so ziemlich schlieflen. Wenigstens haben die jetzt noch zu erwartenden
Sireitschriften nicht mehr auf die Teilnahme im Publikum zu rechnen,
deren sich die frithern erfreuten; es wird nicht mehr vorkommen, daf}
mehrere Auflagen in einer Woche vergriffen werden. Und auf einen solchen
Anteil des Volks kommt es bei dergleichen Streitigkeiten doch hauptsich-
lich an; ein rein wissensghaftliches Interesse darf eine Frage nicht an-
sprechen, die nur auf dem Boden von wissenschaftlich lingst abgefertigten
Richtungen Geltung hat. — Pastor Paniel rechtfertigte das verzsgerte Er-
scheinen semner Schrift gegen Krummachers , Theologische Replik* 67
durch den Umfang derselben. Mit zehn Bogen riickt er seinem Gegrer zu
Leibe. In der Vorrede erklirt er, auf etwaige fernere Angriffe durch eine
Geschichte des Pietismus antworten und darin beweisen zu wollen, dafl
diese Richtung ihre Quelle im Heidentum habe. Das miifite freilich eine
Quelle 3 la Arethusa sein, die lange unter der Erde fortgelaufen, ehe sie auf
christlichem Boden zum Vorschein gekommen. Im iibrigen iibt er gegen
seinen Angreifer das Recht der Retorsion, indem er ihm, abgesehen von
den Vorwiirfen, die dem Pietismus gewshnlich gemacht werden, fast jedes
feindselige Wort gewissenhaft zuriickgibt. Auf diese Weise reduziert sich
der ganze Kampf am Ende auf eine Wortklauberei; halbwahre Behaup-
tungen fliegen wie Spielbille heriiber und hiniiber, und es kiime in letzter
Instanz nur auf eine Begriffsbestimmung an, die denn doch wohl vor dem

1 Vgl. vorl. Band, S.94-95 und 99-101
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Streite hitte aufgestellt werden miissen. In diese Lage wird sich aber der
Rationalismus der Orthodoxie gegeniiber immer versetzt finden. Er hat
dies seiner schwankenden Stellung zu danken, in der er bald als neue
Entwicklung des christlichen Geistes, bald als dessen urspriingliche Form
gelten will, und in beiden Fillen die biblischen Schlagwérter der Ortho-
doxie — nur mit veriinderter Bedeutung — zu den seinigen macht. Er ist
nicht ehrlich gegen sich selbst und gegen die Bibel; die Begriffe Offenbarung,
Erlssung, Inspiration haben in seinem Munde eine héchst unbestimmte und
schielende Fassung. — Die verstandesmifiige Trockenheit des Rationalismus
hat in Paniel eine seltene Hohe erreicht. Mit einer abschreckenden, mehr
Wolfschen als Kantischen Logik setzt er seinen héchsten Ruhm darein, alle
Gliederungen seines Werks recht grell hervorspringen zu lassen. Seine
Ausfithrungen sind nicht das lebendige Fleisch, mit dem er das logische
Gerippe umkleidet, sie sind in weichlicher Sentimentalitit getrinkte Lap-
pen, die er an den vorragenden Ecken des Kirchengeriistes zum Trocknen
aufhiingt. Dann jene wifirigen Exkurse, an denen man trotz der orthodoxe-
sten Stichworter den Rationalisten iiberall erkennt, liebt Paniel ebenfalls
sehr; nur weil} er sie nicht mit der Verstandesdiirre zu verschmelzen und
sieht sich oft genétigt, den schonsten Phrasenstrom durch ein Erstens,
Zweitens und Drittens zu unterbrechen. Es ist aber nichts widerwirtiger,
als diese ohnehin geschmacklose Weichlichkeit, wenn sie systematisch auf-
tritt. Das Interessanteste des ganzen Buchs sind die Ausziige aus Krum-~
macherschen Schriften, aus denen die krasse Denkart dieses Mannes in
ithrer ganzen Schirfe hervorleuchtet. — Die Entschiedenheit, mit der der
Rationalismus hier auftrat, veranlafite die Prediger der Gegenpartei zu einer
Gesamterklirung, die in einer Broschiire niedergelegt und von zweiund-
zwanzig Predigern unterzeichnet wurde.® Sie enthilt die Grundsitze der
Orthodoxie in zusammenhingender Darstellung und mit halbversteckter
Bezugnahme auf die Tatsachen des schwebenden Streites. Eine beabsichtigte
Erklirung der sieben rationalistischen Prediger unterblieb. Man wiirde
indes sehr irren, wollte man nach dem Verhiltnis der Predigerzahl auch das
Verhiltnis der Parteien im Publikum schitzen.

p [, Morgenblatt fiir gebildete Leser”
Nir. 14 vom 16. Januar 1841]

Bremen, [anuar

Die grofie Mehrzahl der pietistischen Prediger wird durch die Pfarrer
des Gebietes gebildet, denen teils ein temporires Uberwiegen ihrer Partei,
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teils ein gelinder Nepotismus ihre Stellen verschafft hat. Im Gegenteil
halten im Publikum die Rationalisten der Zahl nach den Pietisten wenig-
stens die Waage, und es fehlte thnen nur ein energischer Vertreter, um
thnen das BewuBtsein ihrer Stellung zu geben. In dieser Hinsicht ist Paniel
von unberechenbarem Werte fiir seine Anhinger; er besitzt Mut, Ent-
schiedenheit und in mancher Hinsicht auch Gelehrsamkeit genug, und es
fehlt thm nur an rhetorischem und Schriftstellertalent, um Bedeutendes zu
wirken. Seitdem sind mehrere, meist anonyme Schriftchen erschienen, die
aber alle ohne Einfluf} auf die Stimmung des Publikums blieben; vor weni-
gen Tagen kam ein Bogen ,Unpietistische Reime"“ heraus, der seinem Ver-
fasser indes keine besondere Ehre macht, und nur der Merkwiirdigkeit
wegen erwihnt werden mufl. Vom Hauptstimmfiihrer der bremischen
Pietisten, dem talentvollen Prediger F. L. Mallet, ist eine Schrift in Aussicht
gestellt: ,Dr. Paniel und die Bibel “1%!; doch wird auch diese kaum auf Be-
achtung von seiten der Gegenpartei rechnen diirfen, und so kann man den
Kampf fiir beendigt annehmen, und die Tatsachen als abgeschlossen unter
einem allgemeinen Gesichtspunkte zusammenfassen. — Man muf} gestehen,
daf} der Pietismus sich diesmal mit mehr Geschicklichkeit benommen hat
als sein Gegner. Er hatte iibrigens auch manches voraus gegen den Ratio-
nalismus, eine zweitausendjihrige Autoritit und eine, wenn auch einseitige,
wissenschaftliche Ausbildung durch die neuern orthodoxen und halb-
orthodoxen Theologen, wihrend der Rationalismus in seiner schinsten
Entwicklung zwischen zwei Feuer genommen, von Tholuck und Hegel zu-
gleich angegriffen wurde. Der Rationalismus ist nie klar gewesen iiber seine
Stellung zur Bibel; die ungliickliche Halbheit, die anfangs entschieden
offenbarungsgliubig erschien, aber bei weitern Konsequenzen die Géttlich-
keit der Bibel so restringierte, daf} fast nichts davon iibrigblieb, dieses
Schwanken setzt den Rationalismus jedesmal in Nachteil, sobald es sich
um biblische Begriindung von Lehrsitzen handelt. Warum die Vernunft
preisen und doch keine Autonomie proklamieren? Denn wo von beiden
Seiten die Bibel als gemeinsame Basis anerkannt wird, da hat der Pietismus
immer recht. Aber auflerdem war auf seiten des Pietismus diesmal auch das
Talent. Ein Krummacher wird im einzelnen manche Geschmacklosigkeit
vorbringen, nie aber sich ganze Seiten lang in so nichtssagenden Redens-
arten umdrehen kénnen, wie Paniel tut. Das Beste, was von rationalistischer
Seite geschrieben wurde, waren ,Die Verfluchungen®, als deren Verfasser
sich W.E. Weber bekannte. G.Schwab sagte einmal von Strauf}, er zeichne
sich vor dem groflen Haufen der Gegner des Positiven durch einen emp-
fanglichen Sinn fiir das Schone in jeder Gestaltung aus. Durch dieselbe
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Bezeichnung méchte ich Weber aus dem rationalistischen Vulgus hervor-
heben. Er hat durch eine seltene Kenntnis der griechischen und deutschen
Klassiker seinen Horizont erweitert, und kann man auch seinen Behaup-
tungen, namentlich den dogmatischen, nicht immer beistimmen, so muf die
freie Gesinnung und die edle, kriftige Diktion doch stets Anerkennung fin-
den. Einer kiirzlich erschienenen Gegenschrift gehenalle diese Eigenschaften
ab. Eine eben hier ankommende Schrift: ,Paulus in Bremen® 831, ist nicht
ohne Witz geschrieben und enthilt pikante Seitenhiebe auf politische und
soziale Zustinde Bremens, schliefit aber ebensowenig etwas ab, als die
bereits erwihnten. — Fiir Bremen speziell war dieser Streit von grofier Be-
deutung. Die Parteien standen sich gedankenlos gegeniiber, ohne daf} es
weiter als zu kleinlichen Hackeleien kam. Der Pietismus ging seinen eigenen
Zwecken nach, wihrend der Rationalismus sich um ihn nicht kiimmerte
und eben deshalb manche schiefe Vorstellung von ihm hatte. Im Mini-
sterium, das heifit der gesetzlichen Versammlung aller reformierten und
unierten Prediger der Stadt, war bisher der Rationalismus nur durch zwei
und noch dazu sehr schiichterne Mitglieder vertreten; Paniel trat gleich
nach seiner Ankunft entschiedener auf, und man hérte schon von Mif-
helligkeiten im Ministerium. Jetzt, seitdem durch Krummacher der Streit
angefacht wurde, weif3 jede Partei, woran sie ist. Der Pietismus wufite langst,
daf} sein Autorititsprinzip mit der Basis des Rationalismus, der Vernunft,
nicht in Ubereinstimmung zu bringen war, und sah in dieser Richtung
schon bei ihrem Emporkeimen mit Recht einen Abfall von dem altortho-
doxen Christentum. Jetzt hat auch der Rationalist eingesehen, daf} seine
Uberzeugung nicht durch eine andere Exegese vom Pietismus getrennt ist,
sondern in geradem Gegensatze zu thm steht. Jetzt erst, nun die Parteien
sich gegenseitig erkennen, kann die Vereinigung auf einem hshern Stand-
punkte geschehen, und im Hinblick darauf die Zukunft ruhig abgewartet
werden.

Verhiltnis zur Literatur + Musik

[.,Morgenblait fiir gebildete Leser®
Nr. 15 vom 18. Januar 1841]

Bremen, Januar

Es scheint, als sollten die Hansestidte jetzt mit Gewalt in den Strom
der Literatur gerissen werden. Seit Beurmanns ,,Skizzen® hiufen sich die
Besprechungen iiber diesen allerdings interessanten Stoff. Beurmann selbst



136 Korrespondenz-Nachrichten aus Bremen

hat in ,Deutschland und die Deutschen” den drei freien Seestidten be-
deutenden Raum gewidmet. Der ,Freihafen” brachte Soltwedels ,Han-
seatische Briefe”. Hamburg steht schon seit lingerer Zeit in mancher Be-
ziehung zur deutschen Literatur; Liibeck liegt etwas zu sehr abseiten und
hat auch materiell seine Bliitezeit lingst hinter sich; doch will A.Soltwedel
jetzt dort auch ein Journal begriinden. Bremen sicht die Literatur mit arg-
wohnischen Blicken an, weil es kein ganz reines Gewissen gegen sie hat und
gewdhnlich nicht aufs Sanfteste von ihr beriihrt wird. Und doch lafit sich
nicht leugnen, dafi Bremen durch seine Lage und seine politischen Ver-
hiltnisse zu einem Mittelpunkte firr die Bildung des nordwestlichen
Deutschlands mehr als jede andere Stadt sich eignet. Gelange es nur, zwei
oder drei tiichtige Literaten hierher zu ziehen, so kénnte hier ein Journal
begriindet werden, das den grofiten EinfluBl auf die Kulturentwicklung
Norddeutschlands hatte. Die Buchhéndler Bremens haben Unternehmungs-
geist genug, und ich habe es von mehreren schon aussprechen héren, dafl
sie gern die nitigen Fonds hergeben und den wahrscheinlichen Schaden
der ersten Jahrginge tragen wollten.

Die beste Seite Bremens ist die Musik. Es wird in wenig Stidten Deutsch-
lands so viel und so gut musiziert wie hier. Eine verhaltnismiflig sehr grofie
Anzahl von Gesangvereinen hat sich gebildet, und die hiufigen Konzerte
sind immer stark besucht. Dabei hat sich der musikalische Geschmack
fast ganz rein erhaiten; die deutschen Klassiker, Hindel, Mozart, Beet-
hoven, von den neuern Mendelssohn-Bartholdy und die besten Lieder-~
komponisten behaupten entschieden das Ubergewicht. Die neufranzésische
und neuitalienische Schule haben fast nur unter den jungen Comptoiristen
ein Publikum. Es wire nur zu wiinschen, dafl Sebastian Bach, Gluck und
Haydn weniger zuriickgesetzt wiirden. Dabei werden neuere Erscheinun-
gen keineswegs abgewiesen, im Gegenteil méchten wenig Orte sein, wo die
Produktionen junger deutscher Komponisten so bereitwillig aufgefiihrt
wiirden wie hier. Auch fanden sich hier immer Namen, die in der musi-
kalischen Welt vorteilhaft bekannt sind. Der talentvolle Liederkomponist
Stegmayer dirigierte mehrere Jahre das Orchester unsers Theaters; an seine
Stelle i1st KoBmaly getreten, der sich teils durch Kompositionen, teils durch
Artikel, die er meistens in Schumanns ,Neuer Zeitschrift fiir Musik” ab-
drucken l4fit, manche Freunde verschafft haben wird. Riem, der die Sing-
akademie und die meisten Konzerte dirigiert, ist ebenfalls ein anerkannter
Komponist. Riem ist ein liebenswiirdiger Greis mit jugendlicher, hinreiffen-
der Begeisterung im Herzen; niemand versteht wie er, Singer und Instru-
mentalisten zu lebendigem Vortrag zu entflammen.
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Plattdeutsch

[.Morgenblatt fiir gebildete Leser®
Nir. 16 vom 19. Januar 1841]

Bremen, Januar

Was dem Fremden ‘hier zuerst auffallt, ist der Gebrauch der platt-
deutschen Sprache, selbst in den angesehensten Familien. Sowie der Bremer
herzlich und vertraulich wird, spricht er plattdeutsch, ja er klebt so sehr
an diesem Dialekt, daf3 er ihn iiber den Ozean triigt. Auf der Lonja® von
Havanna wird ebensoviel Bremer Plattdeutsch gesprochen wie Spanisch.
Ich kenne Leute, die in New York und Veracruz von den dort sehr zahl-
reichen Bremern den Dialekt ihrer Vaterstadt vollkommen erlernt haben.
E:s sind aber auch noch nicht dreihundert Jahre, dafy das Hochdeutsche zur
offiziellen Sprache erklart wurde; die Grundgesetze der Stadt, Tafel und
neue Eintracht™®, sind in niederdeutscher Sprache abgefafit, und die ersten
Laute, die der Siugling hier nachsprechen lernt, sind plattdeutsch. Selten
beginnt ein Kind vor dem vierten oder fiinften Jahre hochdeutsch zu
sprechen. Die Bauern des Gebiets lernen es nie und zwingen dadurch die
Gerichte sehr hiufig, plattdeutsch zu verhandeln und hochdeutsch zu
protokollieren. Ubrigens wird das Niedersichsische hier noch immer ganz
rein gesprochen und hat sich ganz und gar von der Vermischung mit hoch-
deutschen Formen freigehalten, welche den hessischen und rheinischen
Dialekt entstellt. Der nordhannéversche Dialekt hat einzelne Archaismen
vor dem Bremer voraus, leidet aber desto mehr an mannigfaltigen lokalen
Fiarbungen; der westfilische hat sich in einer entsetzlichen Breite der
Diphthonge verloren, wihrend westlich von der Weser der Ubergang ins
Friesische beginnt. Man kann die Bremer Mundart getrost als die unver-
mischteste Fortentwicklung der alten niedersichsischen Schriftsprache an-
sehen; die Volkssprache hat sogar noch soviel Bewufitsein, daf} sie hoch-
deutsche Worter nach den Lautgesetzen des Niedersichsischen fortwihrend
umwandelt und in sich aufnimmt, eine Fihigkeit, deren sich nur wenig
niedersichsische Volksmundarten noch jetzt zu erfreuen haben. Die Sprache
des ,Reineke Vos“ %! hat vor dem gegenwirtigen Dialekt fast nur vollere,
jetzt kontrahierte Formen voraus, wihrend die Wortstimme, bis auf wenige
Ausnahmen, noch immer ihr Leben behauptet haben. Die Sprachforscher
haben darum auch ganz recht getan,  wenn sie das ,Bremische Worter-

1 Borse
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buch” in lexikalischer Hinsicht als Durchschnittssumme der jetzigen nieder~
sichsischen Volksidiome ansahen, und eine Grammatik des bremischen
Dialekis, mit Riicksichtnahme auf die Mundarten zwischen Weser und
Elbe, wiirde eine sehr verdienstliche Arbeit sein. Mehrere hiesige Gelehrte
haben Interesse fiir dasPlattdeutsche gezeigt, und es wire sehr zu wiinschen,
daf} einer von ihnen sich dieser Arbeit unterzége.
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Der Kaiserzug™

[ Telegraph fiir Deutschland“

Nr.23, Februar 1841]
Paris ist leer, in dunkeln Riesenwogen
Wilzt sich das Volk hinaus zum Strand der Seine;
Die Sonne Frankreichs glénzt, doch florumzogen,

Und in das stolze Licheln fliefit die Trine.

Deas heit're Volk, es sieht so ernst und stille,
Nicht denkt es mehr an neue Lorbeerreiser;
Dort naht, umgriint von ew’gen Lorbeers Fiille,
Europas Geiflel, Frankreichs Gott, der Kaiser!

Gefiihret und gefolgt von Veteranen,

Ergrauten Schlachtentriimmern, zieht die Leiche
Im Donner der Kanonen und von Fahnen
Umrauschet gen Paris. Die iipp’ge, reiche,

Gedankenvolle Stadt wirft sich zu Fiiflen
Noch einmal ihrem Abgott andachttrunken;
Und miifite sie es schmerzlicher noch biiflen,
- Wie einst — es gilt! es zuckt der Rachefunken.

Musik des Todes und Musik der Kriege

Erbraust und stiirmt, die stillsten Herzen schlagen; -
So zog er ein im Glanze seiner Siege

Von Austerlitz und in Marengos Tagen.

Und bleich und stumm und stolz und gro8, wie immer,
Wenn durch des Volkes Strudel er geritten,
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So zieht, verklirt, wie nie, von Ruhmesschimmer

Die Kaiserleiche in des Volkes Mitten.

Wo ist die Garde? und wo i1st Dombrowski,
Der unbesiegte General der Slaven?

Murat, der Reiterfiirst, und Poniatowski?
Und wo ist Ney, der Bravste aller Braven?

Gelichtet ist die hohe Heldenwaldung,

Die Garde fiel in Waterloos Gewittern;

Die Letzten schreiten dort in ernster Haltung,
Nur Montholon seufzt hinter Eisengittern.

Dem Sarge folgt des Reiches Kraft und Bliite,
Das alte und das junge Frankreich einet

Sich hier, und selbst der Republik Elite

Weint an der Stitte, wo ganz Frankreich weinet.
Und wer sind jene, mit der Stirn der Siege,
Und doch des Schmerzes Beute unverhohlen:

-Gramvoller als ihr Flor, sind ihre Ziige,

Doch stolz ihr Gang - o siill, es sind die Polen.

Den Kaiser griiflen Bogen, Siulen, Steine,
Denkmiler, ew’ge Bilder, und metall'ne
Gedanken, kithn und schroff geformt wie seine,
Sie feiern seine Hoheit, die zerfall'ne.

Zerfallen ist sein Haus, tot seine Krone;
Das Weltenreich, das er gesehn im Traume,

Es ist dahin. Wie Alexander ohne

Nachkommen schlift er unterm Lorbeerbaume.

Der Kaiser ruht, verstummt ist das Tedeum;
Die frommen Saulen, feierlich umschattet.
Die ganze Kirche ist sein Mausoleum!

Ein toter Gott liegt einsam hier bestattet.

Friedrich O.
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Immermanns ,, Memorabilien®
Erster Band. Hamburg, Hoffmann und Campe. 1840

[+ Telegraph fiir Deutschland*
Nr.53, April 1841]

Die Nachricht vom Tode Immermanns war ein harter Schlag fiir uns
Rheinldnder, nicht allein wegen der poetischen, sondern auch wegen der
persénlichen Bedeutung dieses Mannes, obwohl die letztere noch mehr als
die erstere erst recht sich zu entwickeln begann. Er stand in einem eigenen
Verhiltnisse zu den jiingern literarischen Kriften, die neuerdings am
Rheine und in Westfalen erstanden sind; denn in literarischer Hinsicht ge-
hsren Westfalen und der Niederrhein zusammen, so scharf sie in politischer
sich bisher geschieden haben; wie denn auch das ,Rheinische Jahrbuch*
fiir Autoren beider Provinzen einen gemeinsamen Mittelpunkt abgibt. Je
mehr der Rhein bisher sich der Literatur ferngehalten hatte, desto mehr
suchten jetzt rheinische Poeten sich als Vertreter ihrer Heimat hinzustellen
und wirkten so zwar nicht nach einem Plane, aber doch auf ein Ziel hin.
Ein solches Streben bleibt selten ohne das Zentrum einer starken Persén-
lichkeit, der sich die Jiingern unterordnen, ohne ihrer Selbstindigkeit etwas
zu vergeben, und dieses Zentrum schien fiir die rheinischen Dichter Immer-
mann werden zu wollen. Er war, trotz mancher Vorurteile gegen die Rhein-
lander, doch allméhlich unter ihnen naturalisiert, er hatte seine Versshnung
mit der literarischen Gegenwart, der die Jiingern alle angehérten, offen voll-
zogen, ein neuer, frischerer Geist war iiber ihn gekommen, und seine Pro-
duktionen fanden immer mehr Anerkennung. So wurde auch der Kreis
junger Dichter, die sich um ihn zusammenfanden und aus der Nachbar-
schaft zu ihm heriiberkamen, immer gréfler; wie oft klappte z.B. nicht
Freiligrath, als er in Barmen noch Fakturen schrieb und Conti Correnti
rechnete, Memorial und Hauptbuch zu, um einen oder ein paar Tage in
Immermanns und der Diisseldorfer Maler Gesellschaft zuzubringen! So
kam es, dafl Immermann in den Triumen von einer rheinisch~westfilischen
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Dichterschule, die hier und da auftauchten, einen wichtigen Platz einnahm;
er war, ehe Freiligraths Ruhm reifte, der vermittelnde Ubergang von der
provinziellen zur gemeinsam deutschen Literatur. Wer ein Auge hat fiir
solche Beziehungen und Verkniipfungen, dem ist dies Verhiltnis lingst
kein Geheimnis mehr gewesen; vor einem Jahre deutete unter andern
Reinhold Kéostlin in der ,Europa” darauf hin, wie Immermann der Stel-
lung entgegenreife, die Goethe in seinen spitern Jahren einnahm®?’. Der
Tod hat alle diese Zukunftstriume und Hoffnungen zerrissen.

Wenige Wochen nach dem Tode Immermanns erschienen seine ,Me-
morabilien”. War er, im kriftigsten Mannesalter, schon reif genug, um
seine eigenen Denkwiirdigkeiten zu schreiben? Sein Schicksal bejaht, sein
Buch verneint es. Aber wir haben auch die ,Memorabilien” nicht als den
Abschlufl eines Greises, der seine Laufbahn dadurch fiir geschlossen er-
klirt, mit dem Leben anzusehen; Immermann rechnete vielmehr nur mit
einer frithern, mit der exklusiv romantischen Periode seiner Titigkeit ab,

Werken iener Periode. Dazu waren die hier geschilderten Ereignisse durch
den michtigen Umschwung des letzten Dezenniums so fern geriickt, daf§
sie sogar 1hm, threm Zeitgenossen, als historisch abgetan erschienen. Und
dennoch glaub’ ich behaupten zu diirfen, dafl Immermann nach zehn Jahren
die Gegenwart und thre Stellung zu der Angel seines Werks, dem Befreiungs-
kriege, hoher, freier gefaflt hitte. Vorliufig gilt es jedoch, die ,Memorabi-
lien“ so zu betrachten, wie sie einmal sind.

Hatte der frithere Romantiker in den ,Epigonen” schon den hihern
Standpunkt Goethescher Plastik und Ruhe angestrebt, ruhte der ,,Miinch-
hausen” bereits ganz auf der Basis moderner Dichtungsweise, so zeigt sein
nachgelassenes Werk noch klarer, wie sehr Immermann die neuesten
literarischen Entwickelungen zu wiirdigen wufite. Der Stil und mit ihm
die Form der Anschauung sind ganz modern; nur der durchdachtere Ge-
halt, die strengere Gliederung, die scharfgeprigte Charaktereigentiimlich-
keit und die, wenn auch ziemlich verschleierte, antimoderne Gesinnung des
Verfassers scheiden dieses Buch aus der Masse von Schilderungen, Charak-
teren, Denkwiirdigkeiten, Besprechungen, Situationen, Zustinden usw.,
von denen heuer unsere nach gesunder poetischer Lebensluft schmachtende
Literatur eingedunstet wird. Dabei hat Immermann Takt genug, um selten
Gegenstiinde vor das Forum der Reflexion zu bringen, die ein anderes
Tribunal ansprechen diirfen als das des baren Verstandes.

Der vorliegende erste Band findet seinen Stoff in ,,der Jugend vor fiinf-
undzwanzig Jahren“ und den sie beherrschenden Einfliissen. Ein ,Avis-
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brief® leitet ihn ein, in dem der Charakter des Ganzen aufs treueste dar-
gelegt ist. Auf der einen Seite moderner Stil, moderne Schlagwérter, ja
moderne Prinzipien, auf der andern Eigentiimlichkeiten des Autors, deren
Bedeutung fiir einen weitern Kreis lingst abgestorben ist. Immermann
schreibt fiir moderne Deutsche, wie er mit ziemlich diirren Worten sagt,
fiir solche, die den Extremen des Deutschtums und des Kosmopolitismus
gleich fernstehen; die Nation fafit er ganz modern auf und stellt Pramissen
hin, die konsequent auf Selbstherrschaft als Bestimmung des Volks fithren
wiirden; er spricht sich entschieden gegen den ,,Mangel an Selbstvertrauen,
die Wut zu dienen und sich wegzuwerfen® ®®! aus, an der die Deutschen
kranken. Und doch steht daneben eine Vorliebe fiir das Preuflentum, die
Immermann nur auf sehr schwache Griinde stiitzen kann, eine so frostige,
gleichgiiltige Erwihnung der konstitutionellen Bestrebungen in Deutsch-
land, die nur zu deutlich zeigt, dafl Immermann die Einheit des modernen
geistigen Lebens noch keineswegs erfait hatte. Man sieht es deutlich, wie
thm der Begriff des Modernen gar nicht zusagen will, weil er sich gegen
manche Faktoren desselben straubt, und wie er diesen Begriff doch wieder
nicht von der Hand weisen kann.

Mit ,, Knabenerinnerungen” beginnt das eigentliche Memoire. Immer-
mann hilt sein Versprechen, nur die Momente zu erzihlen, wo ,die Ge-
schichte ihren Durchzug durch ihn gehalten® ¥, Mit dem BewuBtsein des
Knaben wachsen die Weltbegebenheiten, steigert sich der kolossale Bau,
von dessen Sturz er Zeuge sein sollte; anfangs in der Ferne tosend, brechen
die Wogen der Geschichte in der Schlacht bei Jena den Damm Nord-
deutschlands, strémen iiber das selbstzufriedene Preuflen hin, das ,Aprés
moi le déluge“? des grofien Konigs® nun auch speziell fiir seinen Staat
bewahrheitend, und iiberfluten gleich zuerst Immermanns Vaterstadt,
Magdeburg. Dieser Teil ist der beste des Buches; Immermann ist stirker
in der Erzihlung als in der Reflexion, und es ist ihm vortrefflich gelungen,
die Spiegelung der Weltbegebenheiten in der einzelnen Brust aufzufassen.
Dazu ist grade hier der Punkt, von dem an er sich dem Fortschritte, freilich
nur vorldufig, unumwunden anschlieBit. IThm ist, wie allen Freiwilligen von
1813, das Preuflen vor 1806 das ancien régime dieses Staates, aber auch, was
jetzt weniger zugegeben wird, Preuflen nach 1806 das durch und durch
wiedergeborne, die neue Ordnung der Dinge. Mit der Wiedergeburt Preu-
Bens ist es aber eine eigne Sache. Die erste Wiedergeburt durch den grofien
Friedrich ist bei Gelegenheit des vorigjihrigen Jubildums so gepriesen

1 Nach mir die Sintflut*
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worden, daf} man nicht begreift, wie ein zwanzigjihriges Interregnum schon
wieder eine zweite nétig machen konnte.'®'! Und dann will man behaupten,
daf} trotz der zweimaligen Feuertaufe der alte Adam neuerdings wieder
starke Lebenszeichen von sich gegeben habe. In dem vorliegenden Ab-
schnitte verschont uns Immermann jedoch mit Anpreisungen des Status
quo, und so wird sich erst im Verlaufe dieser Zeilen niher herausstellen,
wo Immermanns Weg sich von dem der Neuzeit trennt.

[, Telegraph fiir Deutschland”
Nr.54, April 1841]

+Die Jugend wird, bis sie in das offentliche Leben eintritt, erzogen durch die
Familie, durch die Lehre, durch die Literatur. Als viertes Erziehungsmittel trat fiir die
Generation, welche wir betrachten, noch der Despotismus hinzu. Die Familie hegt
und pflegt sie, die Lehre isoliert sie, die Literatur fiihrt sie wieder ins Weite; uns gab
der Despotismus die Anfinge des Charakters.“®2]

Nach diesem Schema ist der reflektive Teil des Buches eingerichtet, und
man wird 1thm schwerlich seinen Beifall versagen kénnen, da es den grofien
Vorteil hat, den Entwicklungsgang des BewuBitseins in der Zeitfolge seiner
Stufen aufzufassen. — Der Abschnitt iiber die Familie ist ganz ausgezeich-
net, solange er bei der alfen Familie stehenbleibt, und es ist nur zu bedauern,
dafl Immermann sich nicht mehr bemiiht hat, Licht- und Schattenpartien
zu einem Ganzen zu verbinden. Die Bemerkungen, die er hier gibt, sind
alle im héchsten Grade treffend. Dagegen zeigt seine Auffassung der neuern
Familie wieder, daf} er die alte Befangenheit und Verstimmung gegen die
Erscheinungen des letzten Jahrzehends noch immer nicht losgeworden war.
Allerdings weicht das ,altviterische Behagen®, die Zufriedenheit mit dem
heimischen Herde immer mehr einer Miflstimmung, einem Ungeniigen an
den Geniissen des Familienlebens; aber dagegen verliert sich auch die
Philisterei der Hausviterlichkeit, der Glorienschein um die Schlafmiitze
immer mehr, und die Griinde der Mifistimmung, die Immermann fast alle
ganz richtig und nur zu grell hervorhebt, sind eben Symptome einer noch
ringenden, nicht abgeschlossenen Epoche. Das Zeitalter vor der Fremdherr-
schaft war abgeschlossen und trug als solches den Stempel der Ruhe ~ aber
auch der Untitigkeit und schleppte sich mit dem Keim des Verfalls. Unser
Autor hitte ganz kurz sagen kénnen: die neuere Familie kann sich- darum
einer gewissen Unbehaglichkeit nicht erwehren, weil neue Anspriiche an
sie gemacht werden, die sie mit ithren eignen Rechteri noch nicht zu ver-
einigen weif). Die Gesellschaft ist, wie Immermann zugibt, eine andere ge-
worden, das offentliche Leben ist als ganz neues Moment hinzugetreten,
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Literatur, Politik, Wissenschaft, alles das dringt jetzt tiefer in die Familie
ein, und diese hat ihre Miihe, alle die fremden Giste unterzubringen. Da
liegt’s! Die Familie ist noch zu sehr nach dem alten Stil, um sich mit den
Eindringlingen recht zu verstindigen und auf guten Fuf} zu setzen, und
hier gibt es allerdings eine Regeneration der Familie; der leidige Prozef}
muB nun einmal durchgemacht werden, und mir-deucht, ‘die alte Familie
hitte ihn wohl notig. Ubrigens hat Immermann die moderne Familie grade
in dem beweglichsten, modernen Einfliissen am meisten zuginglichen Teile
Deutschlands, am Rhein, studiert, und hier ist denn das Miflbehagen eines
Ubergangsprozesses am deutlichsten zutage getreten. In den Provinzial-
stadten des innern Deutschlands lebt und webt die alte Familie noch fort
unter dem Schatten des alleinseligmachenden Schlafrocks, steht die Gesell-
schaft noch auf dem Fufle von Anno 1799, und wird &ffentliches Leben,
Literatur, Wissenschaft mit aller Ruhe und Bedichtigkeit abgefertigt, ohne
daB sich jemand in seinem Schlendrian stiren lieBle. — Zum Belege des iiber
die alte Familie Beigebrachten gibt der Verfasser noch ,, pidagogische Anek-
doten® und schliefit dann mit dem ,,Oheim”, einem Charakterbilde aus der
alten Zeit, den erzihlenden Teil des Buches ab. Die Erziehung, die der
heranwachsenden Generation von der Familie wird, ist abgeschlossen; die
Jugend wirft sich der Lehre und Literatur in die Arme. Hier beginnen die
weniger gelungenen Partien des Buches. In betreff der Lehre wurde Immer-
mann zu einer Zeit von ihr beriihrt, wo die Seele aller Wissenschaft, die
Philosophie, und die Basis dessen, was der Jugend geboten wurde, die
Kenntnis des Altertums, in einem windschnellen Umschwunge begriffen
waren, und Immermann hatte nicht den Vorteil, diesen Umschwung bis zu
semnem Ziele lernend mitmachen zu kénnen.-Als es zum Abschluf} kam, war
er der Schule lingst entwachsen. Auch sagt er vorliufig wenig mehr, als dafl
die Lehre jener Jahre eng gewesen sei, und holt die eingreifendsten Hebel
der Zeit in gesonderten Artikeln nach. Bei Gelegenheit Fichtes gibt er Philo-
sophisches zum besten, was unsern Herrn vom Begriff seltsam genug vor-
kommen mag. Er lifit sich hier zu geistreichen Risonnements iiber eine
Sache verleiten, die zu durchschauen ein geisireiches und poetisches Auge
nicht hinreicht. Wie werden unsere strikten Hegelianer schaudern, wenn sie
lesen, wie hier die Geschichte der Philosophie auf drei Seiten dargestellt
wird! Und es muf} zugestanden werden, daf nicht leicht dilettantischer iiber
Philosophie gesprochen werden kann, als es hier geschieht. Gleich der erste
Satz, daB} die Philosophie immer zwischen zwei Punkten oszilliere, entweder
im Ding oder im Ich das Gewisse aufsuche, ist offenbar der Folge des
Fichteschen Ich auf das Kantsche ,Ding an sich” zu Gefallen geschrieben

10 Marx/Engels, Werke, EB 2
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worden und lafit sich zur Not auf Schelling, keinenfalls aber auf Hegel an-
wenden. — Sokrates wird die Inkarnation des Denkens genannt und ithm
eben deshalb die Fahigkeit, ein System zu haben, abgesprochen; in ihm sei
die reine Doktrin mit einem unbefangenen Eingehen in die Empirie ver-
einigt gewesen, und weil dieser Bund iiber den Begriff hinausging, habe
er nur als Persénlichkeit, nicht als Lehre sich manifestieren kénnen. Sind
das nicht Sitze, die ein unter Hegelschen Einfliissen herangewachsenes Ge-
schlecht in die grofite Verwirrung bringen miissen ? Hért danichtalle Philoso-
phie auf, wo die Ubereinstimmung des Denkens und der Empirie , iiber den
Begriff hinausgeht” ? Welche Logik hilt da stand, wo die Systemlosigkeit der
»Inkarnation des Denkens“ als notwendiges Attribut beigelegt wird?

Doch warum Immermann auf ein Gebiet verfolgen, das er selbst nur
durchfliegen wollte? Genug, ebensowenig er mit den Philosophemen frithe-
rer Jahrhunderte fertig werden kann, ebensowenig weil) er Fichtes Philo-
sophie mit seiner Persénlichkeit zu einigen. Dagegen schildert er den Charak-

| P 1Y der DA die de ke N w4 A T NELTRR, 1
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die wirkenden Krifte und Ideen, in deren Bereich die damalige jugend
stand, als lange Ausecinanderseizungen. Auch da, wo die Literatur das
Thema bildet, lesen wir die Darlegung des Verhiltnisses, in das sich die
»Jugend vor fiinfundzwanzig Jahren” zu den groffen Dichtern stellte, weit
_ lieber als die schwach begriindete Beweisfithrung, daf} die deutsche Litera~
tur vor allen ihren Schwestern einen modernen, nichtromantischen Ur-
sprung hat. Es wird immer gezwungen erscheinen, wenn man Corneille aus
romantisch~-mittelalterlicher Wurzel aufsprieflen 1éf3t und von Shakespeare
mehr als den rohen Stoff, den er vorfand, dem Mittelalter zuweisen will.
Spricht hier vielleicht das nicht ganz reine Gewissen des ehemaligen Ro-
mantikers, das den Vorwurf eines fortwihrenden Kryptoromantizismus
zuriickweisen will?

Auch der Abschnitt iitber den Despotismus, nimlich den napoleomschen,
wird nicht gefallen. Die Heinesche Napoleonsanbetung ist dem Volks-
bewuBtsein fremd, aber dennoch wird es niemandem zusagen, dal Immer-
mann, der hier die Unparteilichkeit des Historikers in Anspruch nimmt, als
beleidigter Preufie spricht. Er hat es wohl gefiihlt, daf} hier ein Hinausgehen
iiber den national-deutschen und besonders den preuflischen Standpunkt
nétig sei; darum halt er sich im Stil méglichst vorsichtig, pafit die Gesin-
nung dem Modernen sc nah wie méglich an und wagt sich nur an Kleinig-
keiten und Nebensachen. Allmahlich wird er aber kithner, gesteht, daf} es
thm nicht recht eingehen wolle, wie Napoleon zu den grofien Minnern
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gerechnet werde, stellt ein vollstiindiges System des Despotismus auf und
zeigt, daf} Napoleon in diesem Handwerke ein ziemlicher Stiimper und
Bshnhase gewesen sei. Das ist aber nicht der rechte Weg, grofle Manner
zu begreifen.

So stellt sich Immermann - abgesehen von einzelnen Gedanken, die
seiner Uberzeugung vorausgeeilt sind — allerdings in der Hauptsache dem
modernen Bewufitsein fern. Aber dennoch 1afit er sich nicht in eine jener
Parteien einrangieren, in die man Deutschlands geistigen Status quozuteilen
pflegt. Die Richtung, der er am nachsten zu stehen scheint, die Deutsch-
tiimele, weist er ausdriicklich ab. Der bekannte Immermannsche Dualismus
duflerte sich in der Gesinnung als Preuflentum einerseits, als Romantik
andererseits. Das erstere verlief sich aber allmihlich, besonders fiir den Be-
amten, in die niichternste, maschinenmafigste Prosa, die letztere in eine
bodenlose Uberschwenglichkeit. Solange Immermann auf diesem Punkte
stehenblieb, konnte er sich keine rechte Anerkennung erringen und mufite
mehr und mehr einsehen, daf} diese Richtungen nicht nur polare Gegen-
sitze waren, sondern auch das Herz der Nation immer gleichgiiltiger lieflen.

Endlich wagte er einen poetischen Fortschritt und schrieb die ,Epi-
gonen”. Und kaum hatte das Werk den Laden des Verlegers verlassen, so
gab es seinem Verfasser Gelegenheit einzusehen, dafl nur seine bisherige
Richtung einer allgemeineren Anerkennung seines Talentes von seiten der
Nation und der jiingern Literatur entgegengestanden hatte. Die ,,Epigonen*®
wurden fast {iberall gewiirdigt und gaben Veranlassung zu Diatriben iiber
den Charakter ithres Verfassers, wie sie Immermann bisher nicht gewohnt
war. Die junge Literatur, wenn man anders diesen Namen fiir die Frag-
mente einer Sache noch brauchen darf, die niemals ein Ganzes war, diese
erkannte zuerst die Bedeutung Immermanns und fithrte ihn erst recht bei
der Nation ein. Er war durch die immer schirfer werdende Scheidung zwi-
schenPreuflentum und romantischer Poesie sowie durch die verhiltnismifig
geringe Popularitit, deren seine Schriften genossen, innerlich verstimmt
gewesen und hatte seinen Werken immer mehr den Stempel schroffer Iso-
lierung unwillkiirlich aufgedriickt. Jetzt, als er einen Schritt vorwérts getan
hatte, kam mit der Anerkennung auch ein anderer, freierer, heiterer Geist
iiber ihn. Die alte jugendliche Begeisterung taute wieder auf und nahm
im ,Miinchhausen®“ einen Anlauf zur Versshnung mit der praktisch-ver-
stindigen Seite des Charakters. Seine romantischen Sympathien, die ihm
noch immer im Nacken saflen, beschwichtigte er durch , Ghismonda“ und
»Tristan”; aber welch ein Unterschied gegen frithere romantische Dich-
tungen, namentlich welche Plastik gegen ,,Merlin“ herrscht darin!

10*
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[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr.55, April 1841]

Uberhaupt war die Romantik fiir Immermann nur Form; vor der Triu-
merel der romantischen Schule bewahrte ihn die Niichternheit des Preuflen-
tuins; aber diese war es denn auch, die ihn gegen die Zeitentwicklung einiger-
maflen verstockte. Man weif), dafl Immermann in religidser Hinsicht zwar
sehr freisinnig, in politischer aber gar zu eifriger Anhiinger der Regierung
war. Durch seine Stellung zur jiingern Literatur wurde er allerdings den
politischen Strebungen des Jahrhunderts nihergestellt und lernte sie von
einer andern Seite kennen; wie indes die ,Memorabilien“ zeigen, saf} das
Preuflentum noch gar fest in ihm. Dennoch finden sich grade in diesem
Buche so manche Auflerungen, die mit der Grundansicht Immermanns so
sehr kontrastieren und so sehr auf moderner Basis beruhen, daf} ein be-
deutender Einflu der modernen Ideen auf ithn gar nicht zu verkennen ist.
Die ,Memorabilien® zeigen klar ein Bemiihen ihres Verfassers, mit seiner
Zeit gleichen Schriit zu halten, und wer wei}, ob der Strom der Geschichte
nicht allmdhlich den konservativ-preuflischen Damm unterwiihit hitte,
hinter dem Immermann sich verschanzt hielt.

Und nun noch eine Bemerkung! Immermann sagt, der Charakter jener
Epoche, die er in den ,Memorabilien“ schildert, sei vorzugsweise jugend-
lich gewesen; jugendliche Motive seien in Bewegung gesetzt und Jugend-
stimmungen angeschlagen worden. Ist’s mit unserer Epoche nicht ebenso?
Die alte Generation in der Literatur ist ausgestorben, die Jugend hat sich
des Worts bemichtigt. Von dem heranwachsenden Geschlecht hingt mehr
als je unsere Zukunft ab, denn dieses wird iiber Gegensitze zu entscheiden
haben, die sich immer hsher hinaufgipfeln. Die Alten klagen zwar entsetz-
lich tiber die Jugend, und es ist wahr, sie ist sehr unfolgsam; lafit sie aber
nur ihre eignen Wege gehen, sie wird sich schon zurechtfinden, und die sich
verirren, sind selbst schuld daran. Denn wir haben einen Priifstein fiir die
Jugend an der neuen Philosophie; es gilt, sich durch sie hindurchzuarbeiten
und doch die jugendliche Begeisterung nicht zu verlieren. Wer sich scheut
vor dem dichten Walde, in dem der Palast der Idee steht, wer sich nicht
durchhaut mit dem Schwerte und kiissend die schlafende Konigstochter
weckt, der ist ihrer und ihres Reiches nicht wert, der mag hingehen, Land~
pastor, Kaufmann, Assessor, oder was er sonst will, werden, ein Weib
nehmen, Kinder zeugen in aller Gottseligkeit und Ehrbarkeit, aber das
Jahrhundert erkennt ihn nicht als seinen Sohn an. Thr braucht darum keine
Althegelianer zu werden, mit an und fiir sich, Totalitit und Diesigkeit um
euch zu werfen, aber ihr sollt die Arbeit des Gedankens nicht scheuen;
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denn nur die Begeisterung ist echt, die wie der Adler die triiben Wolken
der Spekulation, die diinne, verfeinerte Luft in den obern Regionen der
Abstraktion nicht scheut, wenn es gilt, der Wahrheitssonne entgegenzu-
fliegen. Und in diesem Sinne hat denn auch die Jugend von heute die
Schule Hegels durchgemacht, und manches Samenkorn aus den diirren
Fruchtkapseln des Systems ist herrlich aufgegangen in der jugendlichen
Brust. Das aber gibt auch das grofite Vertrauen auf die Gegenwart, dafl thr
Schicksal nicht von der tatscheuen Beddchtigkeit, der gewohnheitsmifligen
Philisterei des Alters, sondern von dem edlen, ungebiindigten Feuer der
Jugend abhingt. Darum lafit uns fiir die Freiheit kimpfen, solange wir
jung und voll glithender Kraft sind; wer weif3, ob wir’s noch kénnen, wenn
das Alter uns beschleicht!
Friedrich Oswald
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Lombardische Streifziige®®
Von Friedrich Oswald

I
Uber die Alpen!

[.Athenum" Nr.48 vom 4. Dezember 1841}
Gottlob, daBl wir Basel im Riicken haben! Solch eine trockene Stadt,
voll Bratenrécke und Dreimaster, Philister und Patrizier und Methodisten,
in der nichts frisch und kriftig ist als die Biume um den ziegelroten Dom
und die Farben an Holbeins Passion, die hier auf der Bibliothek unter
andern Gemilden zu sehen ist; solch ein Nest mit allen Hafllichkeiten des
Mittelalters ohne die Schénheiten desselben kann ein jugendliches Gemiit,
dessen Phantasie mit den Schweizeralpen und Italien vollauf zu tun hat,
nicht ansprechen. Ist der Ubergang aus Deutschland in die Schweiz, aus
dem milden, rebenumrankten badischen Markgraftum nach Basel vielleicht
nur darum so entmutigend, damit der Eindruck der Alpen spiter desto
tiefer sein mdge? Auch die Gegend, die wir eben durch{zhren, ist nicht die
schonste. Rechts die letzten Vorspriinge des Jura, zwar griin und frisch,
aber ohne Charakter, links der schmale Rhein, der auch vor Basel ein
Grauen zu haben scheint, so langsam schleicht er zu Tal, und jenseits des
Rheins noch ein Stiickchen Deutschland. Allmihlich entfernen wir uns
vom griinen Strome, die Strafle geht bergan, und der duflerste Grat des
Jura, der sich zwischen Aar und Rhein vorschiebt, wird erstiegen. Da
andert sich die Szenerie mit einem Male. Vor uns liegt in sonniges, heitres
Tal, nein, drei, vier Tiler. Aar, Reuf}, Limmat, auf weite Strecken sichtbar,
winden sich durch die Hiigel und strémen zusammen, Dérfer und Stidt-
chen umlagern ihre Ufer, und in der Ferne erhebt sich hinter den vorde-~
ren Hiigelreihen eine Bergkette hinter der andern wie die Binke eines riesi-
gen Amphitheaters; durch die Nebel, die um die fernsten Zacken schwe-
ben, blitzt hier und da der Schnee, und iiber die Menge der Spitzen ragt
der Pilatus empor, als siffe er zu Gericht wie vor Zeiten der judiische
Landpfleger, der thm den Namen gab, — das sind die Alpen!
Rasch geht’s bergab, und jetzt erst, mit der Nihe der Alpen, merkt man,
daf man in der Schweiz ist. Schweizertracht und Schweizerbauart stellen
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sich ein mit der Schweizernatur. Die Sprache klingt schéner, geistiger als
der Baseler Dialekt, dem die Behibigkeit des patrizischen Stidterlebens
eine materielle, schwerfillige Breite verlichen hat, die Physiognomien wer-
den freier, offener, lebendiger, der Dreimaster weicht dem runden Hut, die
langen, nachschleppenden Rockschéfle der kurzen Sammetjacke. = Das
Stidtchen Brugg liegt bald hinter uns, und die Strafle verfolgend, kreuzen
wir die raschen, griinen Fliisse; eine Menge reizender, schnell wechselnder
Prospekte mit den Augen iiberfliegend, verlassen wir Aar und Reufl mit
der Habsburg, deren Triimmer von einem waldigen Gipfel herabschauen,
und treten in das Limmattal ein, um es bis Ziirich zu verfolgen.

In Ziirich hatte ich einen Tag zu bleiben, und auf dem Wege nach dem
gelobten Lande der deutschen Jugend ist ein Tag schon ein bedeutender
Aufenthalt. Was hatte ich von Ziirich zu erwarten? sollte die Zégerung sich
belohnen? Ich gestehe, seit der Septembergeschichte, seit dem Siege der
Pfaffikoner Zionswichter'®! konnte ich mir Ziirich nie anders als ein zweites
Basel vorstellen und dachte mit Grauen an den schon verloren gegebenen
Tag; an den See dachte ich in meiner Unschuld gar nicht mehr, um so
weniger, als die Regenschauer, die nach langem Sonnenschein mich end-
lich zwischen Basel und Ziirich ereilt hatten, mir einen nassen Tag ver~
sprachen. Als ich aber beim Erwachen einen blauen Morgenhimmel iiber
den sonnigen Bergen sah, sprang ich rasch auf und eilte hinaus. Aufs
Geratewohl losschlendernd, kam ich an eine Art Terrasse, die mit Garten~
anlagen umgeben und auf der Spitze mit alten Biumen besetzt war. Eine
beschriebne Holztafel belehrte mich, dafl die Anlage sffentlich sei, und so
stieg ich frisch hinauf. Da sah ich denn den See vor mir liegen, blitzend
im Morgenschein, vom Friithnebel dampfend, eingeschlossen von dicht-
bewaldeten Bergen, und war im ersten Augenblick selbst noch befangen
in einem gewissen naiven Erstaunen iiber das Dasein einer so iiberraschend
schénen Gegend. Ein freundlicher Ziiricher, den ich anredete, sagte mir,
dort oben auf dem Utliberg sei eine so schéne Aussicht, dafl die Ziiricher
ithren Berg den kleinen Rigi genannt hitten, und nicht ganz mit Unrecht.
Ich sah mir die Kuppe einmal darauf an, sie war die hochste der Albiskette,
die sich an der siidwestlichen Seite des Sees hinzieht, und iiberhaupt hsher
als die iibrigen sichtbaren Berge. Ich liel mir den Weg angeben und zog
ohne viel Umstinde hinan. Nach einem anderthalbstiindigen Marsche war
ich oben. Da lag hier der See in seiner ganzen Linge mit allem seinem bun-
ten Farbenspiel von Griin und Blau, mit der Stadt und den unzihligen Hau-
sern seiner hiigeligen Ufer vor mir, dort an der andern Seite des Albis,
ein Tal voll griiner Matten, in das sich von den Bergen die hellen Eichen-~
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und die dunklen Tannenwilder hinabzogen, ein griines Meer mit Hiigel-
wellen, in denen die Hiuser wie Schiffe lagen, und gen Siiden am Horizonte
die blitzende Kette der Gletscher, von der Jungfrau bis zum Septimer und
Julier hin; und oben vom blauen Himmel gof8 die Maisonne die Glorie
ihrer Strahlen iiber die sonntiiglich geschmiickte Welt aus, daBl See und
Feld und Berg in die Wette funkelten und der Herrlichkeit kein Ende war.
Miide vom Schauen trat ich in das bretterne Haus, das auf dem Gipfel

steht, und forderte emen Trunk. Ich erhielt ihn und zugleich das Fremden-
buch. Man weif}, was in dergleichen Biichern zu finden ist; jeder Philister
hilt sie fiir Verewigungsanstalten, darin er seinen obskuren Namen und
einen seiner hochst trivialen Gedanken der Nachwelt iiberliefern kann,
und je beschriinkter einer ist, mit desto langeren Randglossen begleitet er
seinen Namen. Kaufleute wollen beweisen, daf} neben Kaffee, Tran oder
Baumwolle auch die schéne Natur, die das alles und sogar das Gold erzeugt
hat, noch ein Plitzchen in threm Herzen besitzt; Frauenzimmer lassen ihr
iibersprudelndes Gefiihl, Studenten ihre Heiterkeit und Spottsucht darin
aus, und weise Schulmeister geben der Natur ein schwiilstiges Maturitits-
zeugnis. ;, Herrlicher Utli, gefdhrlicher Nebenbuhler des Rigi!* begann ein
Doktor der unfreien Kiinste seine ciceronianische Apostrophe. Ich schlug
verdrieBlich um und lief} alle die Deutschen, Franzosen und Englinder
ungelesen, Da fand ich ein Sonett von Petrarca in italienischer Sprache,
das deutsch etwa so lautet:*

Ich schwang mich auf im Geist zur Wohnung deren,

Die stets ich such’ und finde nicht hienieden;

Die Blicke sanft, die einst so streng mich mieden,

So stand sie in des Himmels dritten Spharen.

Die Hand mir fassend, sprach sie leise: Deine Zzhren
Versiegen hier, wo nie wir sind geschieden;

Ich bin’s, die lange dir geraubt den Frieden,

Um hieher, vor der Zeit, dann heimzukehren.

O daf} ein Menschensinn mein Gliick verstinde!
Dich nur erwart’ ich, und den dir so lieben,
Den Leib, den ich dort unten lief3 schon lange. -

Ach, warum schwieg sie, liefd mir los die Hinde?
Denn wenig fehlte bei dem siiflen Klange,
Da8 ich nicht gleich im Himme! dort geblieben. %%

* Sonetti di Petrarca, in morte, 261
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Der es eingezeichnet hatte, hieff Joachim Triboni aus Genua und war
durch diese Einzeichnung sogleich mein Freund geworden. Denn je hohler
und unsinniger die iibrigen Glossen waren, desto schirfer hob sich dies
Sonett aus threm Hintergrunde hervor, desto mehr ergriff es mich. Wer da,
wo die Natur all’ ihre Pracht entfaltet, wo die in ihr schlummernde Idee
wenn nicht zu erwachen, doch einen goldnen Traum zu triumen scheint,
wer da nichts zu fiihlen, nichts zu sagen hat als: Wie schon bist du, Natur,
der hat nicht das Recht, sich iiber die gewthnliche, flache, unklare Masse
erhaben zu diinken. Dem tieferen Gemiite dagegen tauchen dann die in-
dividuellen Schmerzen und Leiden empor, aber nur, um in der Herrlich-
keit der Natur aufzugehen und in milde Versshnung sich aufzulésen. Und
schéner als in Jenem Sonett konnte diese Versshnung kaum ausgesprochen
werden. Aber noch ein andrer Umstand war es, der mich mit jenem Genue-
ser befreundete. So hatte doch vor mir schon einer seinen Liebeskummer
auf diese Hohe getragen; so stand ich nicht allein da mit einem Herzen, das
vor einem Monat noch unendlich selig und nun zerrissen und &de war.
Und welcher Schmerz hat mehr Recht, sich der schénen Natur gegeniiber
auszusprechen, als das edelste, das hochste aller persénlichen Leiden, das
Leid der Liebe? S

Noch einmal iibersah ich mir die griinen Tler und stieg dann den Berg
hinab, um die Stadt niher in Augenschein zu nehmen. Sie licgt amphithea-
tralisch um den engen Ausflufl des Sees und gewihrt auch von diesem aus
mit den sie umgebenden Dérfern und Landhéusern einen reizenden An-
blick. Auch die Strafien zeichnen sich durch hiibsche, neue Gebiude vor-
teilhaft aus. Daf} dieser Stand der Dinge indes noch nicht lange existiere,
belehrte mich die abendliche Unterhaltung mit einem alten Reisenden, der
sich nicht genug verwundern konnte, wie sehr sich das alte Ziirich seit sechs
Jahren verschénert habe, und wie glinzend die vorige Regierung die dufiere
Wiirde der Republik in Beziehung auf sffentliche Gebsude hergestellt habe.
Heutzutage, wo eine gewisse Partei nicht Kot genug auf den Leichnam
dieser Regierung werfen kann, verdient es wohl erwihnt zu werden, daf3
diese bei Lebzeiten nicht nur den bis jetzt einzig dastehenden Mut hatte,
einen Straufl zu berufen™, sondern auch anderen Regierungspflichten
ehrenvoll nachgekommen ist. k

Am andern Morgen ging’s fort nach Siiden. Zuerst fiihrt die Strafle an
der ganzen Linge des Sees vorbei bis Rapperschwyl und Schmarikon, ein
herrlicher Weg durch Girten, Landhiuser und malerisch gruppierte, reben-
umschlungne Dérfer; jenseits des Sees der lange, dunkelgriine Albisriicken
mit seinen {ippigen Vorhiigeln, und gen Siiden, wo die Berge sich vonein-
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ander tun, die blendenden Zinken der Glarner Alpen. Mitten im See taucht
ein Eiland auf ~ Ufnau, das Grab Ulrichs von Hutten. So kimpfen fiir die
freie Idee und so ausruhen von Streit und Miihen — wem das beschieden
wire! umrauscht von den griinen Wellen des Sees, die wie fernes Waffen-
getdse und Schlachtgeschrei an das Grab des Helden schlagen, bewacht von
den eisgepanzerten, ewig jugendlichen Riesen, den Alpen! Und dann ein
Georg Herwegh, der als Vertreter der deutschen Jugend zu diesem Grabe
wallfahrtet und seine Lieder, den schénsten Ausdruck der Gesinnung, die
die junge Generation begeistert, darauf niederlegt — das wiegt Statuen und
Denkmiler auf.

In Uznach, wohin der Weg sich wandte, nachdem er den See verlassen
hatte, war Kirmes, und die Imperiale des Postwagens, die ich bisher allein
eingenommen hatte, fiillte sich mit Kirmesgasten, die allmihlich alle die
Folgen der verschwirmten Nacht empfanden und einschlummernd mich
meinen Betrachtungen iiberlieBlen. Ein wunderschones Tal nahm uns jetzt
auf; sanftgeschwungne Hiigel, bekleidet mit griinen Matten und gekront
mit Waldern, umgaben uns; zum ersten Male sah ich hier in der Nihe das
cigentiimlich schattierte Griin der Schweizer Waider, die aus Laub- und
Nadelholz gemischt sind, und kann den tiefen Eindruck nicht beschreiben,
den es auf mich machte. Die Mischung, die helle wie dunkle Schattierungen
gleich stark hervorhebt, verleiht auch einférmigen Gegenden einen hohen
Reiz, und war gerade hier auch die Gruppierung von Berg und Tal nicht
originell, so fiberraschte es doch, ein Gebiet zu finden, wo fast alle Schén-
heit im Kolorit lag; dieses aber war auch datiir desto schéner. Erhabenheit
und Strenge in der Natur lag noch genug vor mir bis zur Hohe des Alpen-
riickens; aber diese Milde und Anmut fand ich erst auf der italienischen
Seite wieder.

Bald indes war ich wieder am Fufie groflerer Berge, deren Spitzen, ob-
wohl unter der Schneelinie, doch noch jetzt, im Mai, weil waren. Durch
bald enge, bald weitere Tiler ging es den Kanal entlang, der den Ziiricher
mit dem Wallenstidter See verbindet. Bald lag dieser vor mir. Hier ist
schon ein ganz andrer Charakter der Gegend als am Ziiricher See; fast un-
nahbar liegt das Bassin zwischen steilen Felsen, die sich unmiitelbar aus
dem Wasser erheben und nur beim Aus- und Eingange eine schmale Off-
nung lassen. Ein schlechtes Dampfboot nahm diePostreisenden auf, und bald
verschwand Weesen, das Stidtchen, wo wir eingestiegen waren, hinter den
sich zusammenschiebenden Bergen. Alle Spuren menschlicher Tatigkeit
waren hinter uns zuriickgeblieben, einsam ruderte das Dampfhoot hinein
in die schéne Wildnis, immer tiefer hinein in dies stille Reich der Natur;
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im hellen Sonnenscheine blitzten die griinen Wellenhiupter, die schneeigen
Bergkuppen und die Wasserfille, die hier und da von thnen herabrauschten,
zwischen dem weiflgrauen Granit der Felsen lachte jezuweilen eine griine
Waldschlucht, ein Fleckchen Wiesengrund hervor, und der feine Nebel-
duft, der aus dem See emporstieg, verschwamm in der Ferne auf dem
Gebirgshintergrunde zu weichen, violetten Schatten. Es war eine jener
Gegenden, die den Menschengeist fast herausfordern, zu jener Individua-
lisierung des Naturgeistes, wie wir sie in der Volkssage finden, wo die zer-
kliifteten Felsen mit thren Schneekronen die Umrisse tiefgefurchter und
silberlockiger Greisenantlitze gewinnen und aus den klaren Fluten das
griinwallende Haar reizender Nixen emportaucht. Allméhlich sffneten sich
die dringenden Winde ein wenig und dichtbuschige Vorspriinge ragten
in den See hinein, ein weiler Streif schimmerte durch den blauen Duft -
es waren die Hauser von Wallenstidt, das am Ende des Sees liegt; wir
landeten und wallten lustig weiter nach Chur zu, wihrend iiber unsern
Hiuptern die Felskette hing, deren hochste Spitzen die sieben Kur-
fiirsten®”! genannt werden. Die gestrengen Herren safien so feierlich da
n 1hren versteinerten Hermelinménteln,: mit thren von der Abendsonne
vergoldeten Schneekronen, als wiren sie zu Frankfurt im Rémer zur Kaiser-
wahl versammelt, ungestsrt von dem Rufen und Dringen des Volks zu
ihren Fiilen im ganzen Heiligen Romischen Reich, dessen Verfassung mit
der Zeit ebenso versteinert war wie hier seine sieben Reprisentanten. Solche
Benennungen im Munde des Volks sind tibrigens ein Beweis, wie durch und
durch deutsch die Schweizer sind, so wenig sie selbst dies auch zugeben
wollen. Ich komme vielleicht spiter einmal ausfiihrlicher auf dies Thema
zuriick und verlasse es deshalb fiir jetzt.

Immer tiefer ging’s jetzt in die Felsen hinein, immer seltner wurden die
Stellen, wo des Menschen Hand der rauhen Natur ein milderes Ansehn ab-
gewonnen hat; wie ein Schwalbennest hing das Schlof3 Sargans an einer
scheitelrechten Klippe, bis endlich bei Ragatz wenigstens die Baume Erde
genug auf dem Gestein fanden, um es mit dichter Waldung bekleiden zu
konnen. Auch hier liegt ein Schlofl am Abhange, aber ein zerstértes, wie
denn iiberhaupt die Pisse von einem Flufital zum andern mit solchen Spuren
des Faustrechts ziemlich besetzt sind. Bei Ragatz tut sich das Tal weit auf,
ehrfurchtsvoll treten die Berge zuriick vor dem gewaltigen Genius des
Stromjiinglings, der sich kriftig Bahn brach durch die granitnen Riesen am
Gotthard und Spliigen und jetzt seinem groflen Geschick jugendstolz und
mutig entgegenrauscht; es ist der Rhein, den wir jetzt wieder begriiffen. In
einem breiten Bette rollt er feierlich iiber Kies und Sand dahin, aber man
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sieht es an dem weit verstreuten Gestein, wie wild er um sich schligt, wenn
er einmal der weichlichen Bequemlichkeit genug hat und sich zerstsrungs-
mutig aufrafft. Sein Tal bildet von hier aus die Strafle, die nach Chur und
von dort zum Spliigenpasse hinauffiihrt.

In Chur beginnt schon die Sprachmengerei, die den ganzen héchsten
Riicken der Alpen beherrscht; Deutsch, Romanisch und Italienisch im
lombardischen Dialekt wurde auf dem Posthofe durcheinander geschrien.
Uber das Romanische, die Sprache der Graubiindner Bergbewohner, ist von
den Sprachgelehrten viel hin und her gesprochen worden, und dennoch
schwebt dariiber noch ein geheimnisvolles Dunkel. Einige haben es den
romanischen Hauptsprachen in bezug auf Selbstindigkeit koordinieren,
andere haben wieder franzésische Elemente darin finden wollen, ohne zu
bedenken, wie diese dorthin dringen soliten. Will man einmal dies Tdiom
einiger Aufmerksamkeit wiirdigen, so ist der Vergleich mit den angrenzen-
den Dialekten doch wohl das, was am néchsten liegt. Dies hat man aber
bisher unterlassen. Soviel ich von den der Sprache kundigen Leute bei
fliichtiger Durchreise herausbekommen konnte, hat die Woribildung des
idioms sehr nahe Verwandischafi mit dem des angrenzenden lombardischen
Dialekts und nur mundartliche Verschiedenheiten von demselben. Was
man fiir franzosischen Einflufl gehalten hat, findet man siidlich von den
Alpen alles wieder. :

Den nichsten Morgen ging’s von Chur weiter rheinanfwiris, ein breites
Tal entlang, von wilden Felsen umgeben. Nach einigen Stunden tauchte
aus dem feinen Morgennebel ein senkrechter Abhang, von Burgtriimmern
gekront, heraus und legte sich der Strafle quer in den Weg. Das Tal war
dadurch vor uns wie zugemauert, und nur durch eine enge Schlucht konnten
wir vorwirts dringen. Ein schmaler, weifler Turm ragte vor uns auf; er war
der von Tusis, oder wie die [.ombarden sagen, Tosana, d.h. Midchen-
stadt. Wunderschon liegt es in einem engen Kessel, dessen Winde von
scheitelrechten Felsen gebildet werden, deren unzuginglichster jene Triim~ -
mer, die der Burg Hohenrhitien, trigt. Es gibt keine grofiere Abgeschieden~
heit, als wozu die Natur dieses Dorf verurteilt hat, und doch sind die
Menschen auch hier stirker gewesen als die Natur, sie haben, wie thr zum
Trotz, die Heerstrafle mitten durch Tusis gelegt und fiihren tiglich Eng-
linder, Kaufleute, Touristen hier voriiber. — Hinter Tusis begann denn
auch die Steigerung des Alpengiirtels, den wir bis Abend iiberklimmen
sollten. Ich lieB den Wagen im Stich und ging, gestirkt durch einen
Schoppen Veltliner, der hier am besten zu haben ist, der Strafie nach. Solch

eine Strafle gibt es auf der Welt nicht wieder. In iiberhingende Felsen
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gehauen, windet sie sich durch die Schluchten, die der Rhein sich ge-
brochen hat, empor. Senkrecht umstarren die riesigen Granitwinde den
Pfad, den an manchen Stellen der Strafle selbst die Mittagssonne nicht
erreicht, und tief unten durch zerkliiftetes Gestein tobt und donnert der
wilde Bergstrom, Fichten entwurzelnd, Felsblscke wilzend, wie ein wiitiger
Titan, dem ein Gott zwei Berge auf die Brust geschleudert hat. Hieher
scheinen sich die letzten, trotzigen Berge, die sich der allbezwingenden
Herrschaft der Menschen nicht beugen wollten, gefliichtet und zu ihrer
Fretheit Wahrung in Reih’ und Glied gestellt zu haben; schreckend und
starr schaun sie den Wandrer an, und man meint ihre Stimme zu héren:
Komm her, Mensch, wenn du es wagst, erklimm unsre Hiupter und sie
dein Korn in die Furchen unsrer Stirnen; aber droben wird dich das Gefiihl
deiner Kleinheit schwindelnd erfassen, der Boden weicht unter dir und
zerschellend stiirzest du von Zacke zu Zacke! Baue deine Strafien nur
zwischen uns durch; alljghrlich kommt unser Bundsgenosse, der Rhein,
zorngeschwollen herab und reifit dein Werk iiber den Haufen!

Diese Opposition der Naturmacht gegen den Menschengeist ist nirgend
so kolossal, man méchte fast sagen, so selbstbewuft wie hier. Das einsam
Schauerliche des Weges und die Gefahr, die einst mit diesem Alpeniiber-
gange verkniipft war, haben ithm auch den Namen Via mala verschafft.
Jetzt freilich ist das anders. Der Geist hat auch hier die Natur iiberwunden,
und wie ein fesselnd Band zieht sich von Fels zu Fels, die sichre, bequeme
und fast unzerstérbare Strafle, die zu jeder Jahreszeit gangbar bleibt. Und
doch iiberschleicht einen beim Anblick der driuenden Felsen ein schauer-
lich dngstlich Gefiihl; sie scheinen itber Rache zu briiten und iiber Be-
freiung. _ :

[,Athendgum® Nr. 49 vom lkl. Dezember 1841]

Allméhlich aber erweitert sich die Schlucht, die brausenden Katarakte
werden seltner, das Bette des Rheins, der sich oft durch Engpésse dréngen
mufte, die nur nach Zollen zu messen waren, wird breiter, die steilen
Winde werden schriger und treten mehr zuriick, ein griines Tal tut sich
auf, und in der Mitte dieser ersten Terrasse des Spliigen liegt Andeer, ein
Ortchen, das den Graubiindnern und Veltlinern als Badeort bekannt ist.
Die Vegetation wird hier schon bedeutend kirglicher, was um so mehr ins
Auge fillt, als von Tusis bis hieher Laub und Gras nicht zu sehen war,
sondern bloff Tannen an den steilen Klippen sich anklammern konnten.
Und doch tat es dem Auge so wohl, nach all den diistern, graubraunen
Granitwinden wieder einmal ein griines Wiesental, eine buschige Halde
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zu sehen. Gleich hinter Andeer ging’s einen jihen Abhang hinauf, an dem
sich die Strafle unter tausend Windungen emporschlingelte. Ich iiberliel
diese dem Wagen und klomm iiber Felsgersll, durch Busch und eng-
verschlungne Ranken empor, bis wo die Strafie sich der andern Seite des
Berges zuwendete. Da lag das griine Tal tief unter mir, durchwunden vom
Rhein, dessen Donner schon wieder zu mir heriiberscholl. Noch ¢inen
griilenden Blick hinunter und dann vorwirts. Die Strafle fithrte mich in
einen Kessel zwischen himmelhohen, schrigen Felsen wieder in die ver-
lassenste Einsamkeit von der Welt. Ich lehnte mich an die Mauerbriistung
und sah hinab in den Rhein, der unter dunkellaubigen Baumen ein Bassin
bildete. Die stille, griine Fliche, tiber die sich die Zweige bogen und iiberall
heimliche, versteckte Winkelchen umlaubten, die bemoosten Felswinde,
die hie und dort einfallenden Sonnenstrahlen, alles das hatte etwas eigen-
titmlich Zauberisches. Das Murmeln des beruhigten Flusses klang fast
verstindlich wie das Geplauder jener schénen Schwanenjungfrauen, die
von fern iiber die Berge fliegen und an einsamer, heimlicher Stelle die
Schwanenhaut abstreifen, um unter den griinen Zweigen in der schnee-
kalten Welle zu baden. Dazwischen scholl der Donner der Katarakte wie
die ziirnende Stimme des FluBigeistes, der sie wegen ihrer Unvorsichtigkeit
auszankt, denn sie wissen ja, daf} sie dem folgen miissen, der ithnen die
Schwanenhaut raubt, und dort hinien kommt schon ein ganzer Postwagen
voll Midchenbedugler, und iiberhaupt pafit es sich nicht fiir Frauen-
zimmer, und wenn sie auch romantische Schwanenjungfrauen sind, an
offner Heerstrafle zu baden. Aber die schénen Nixen lachen den dngstlichen
Alten aus, denn sie wissen ja, dafl niemand sie sicht als der, dem das
traumende Leben der Natur erschlossen ist, und daf} der ihnen nichts tut.

Immer kiihler ward’s zwischen den Bergen; nach einigem Steigen fand
ich gegen Mittag den ersten Schnee, und plstzlich wehte mir, dem vom
raschen Steigen und Laufen in glithender Sonne Erhitzten, eine merklich
kalte Luft entgegen. Es war die Temperatur der zweiten Terrasse dieses
Passes, auf der das Dorf Spliigen liegt, der letzte Ort, wo deutsch gesprochen
wird, zwischen hohen Bergen, aus deren griinen Winden die dunkelbraunen
Sennhiitien hervorragen. In einem schon ganz italienisch eingerichteten
Hause, das bis in die obern Stockwerke nur steinerne FuBBbsden und dicke,
steinerne Mauern hatte, wurde zu Mittag gegessen und dann die Reise eine
fast senkrechte Felswand hinauf fortgesetzt. In einer Waldschlucht, zwi-
schen den letzten Biumen, die ich diesseits der Alpen sah, lag eine Lawine,
ein breiter Schneestrom, der sich von den steilern Gipfelwinden herab-
gewilzt hatte. Nicht lange dauerte es, so begannen die 6den Schluchten, in



Lombardische Streifziige * I - Uber die Alpen 159

denen die Bergstrome unter einer festen, gewdlbten Schneedecke donnern,
und die nackten Felsen kaum hier und da von Moos iiberkleidet sind.
Immer hoher, immer ausgebreiteter lagerte der Schnee. Ganz oben war fiir
die-Strafle ein Weg ausgeschnitten, zu dessen beiden Seiten der Schnee in
dreifacher, ja vierfacher Manneshshe lag. Ich hieb mit den Fersen Stufen
in die Schneewand und klomm hinan. Da lag ein weites schneeweifles Tal
vor mir, aus dessen Mitte ein graues Dach emporragte — die 6sterreichische
Douane, das erste Gebiude auf der italienischen Alpenseite. Die Unter-
suchung unsrer Effekten an diesem Hause, bei der ich jedoch meinen
Varinas den ‘Augen der Grenzwichter gliicklich entzog, gab mir Mufle,
mich etwas umzusehen. Von allen Seiten kahle, graue Felslagen, deren
Gipfel mit Schnee bedeckt waren, ein Tal, in dem vor lauter Schnee kein
Halm zu sehen war, geschweige ein Strauch oder gar ein Baum - kurz eine
furchtbare, verlaine Wiiste, iiber der italische und deutsche Windes-
hauche sich kreuzen und stets graue Wolken zusammenjagen — eine Eindde,
grifllicher als die Sahara und prosaischer als die Liineburger Heide, ein
Gebiet, wo es jahraus, jahrein neun Monate schneit und drei Monate reg- -
net — das war das erste, was ich von Italien zu schen bekam. Aber nun
ging’s rasch bergab, der Schnee verschwand, und wo kaum gestern die
weifle Winterdecke geschmolzen war, sprofiten schon heute die gelben und
blauen Krokus auf, das Gras begann wieder griin zu werden, die Biische
kamen wieder, dann die Biume, zwischen denen die weiflen Wasserfille
hinabbrausten, und tief unten in einem Tale voll violetter Schatten flof} der
schdumende Liro, dessen schneeiger Glanz aus den dunklen Kastanien~
alleen hell emporleuchtete, wirmer und wirmer ward die Luft, obwohl die
Sonne schon hinter den Bergen versank, und in Campo Dolcino befanden
wir uns, wenn nicht schon im echten Italien, doch unter echten Italienern.
Haufenweise versammelten sich die Bewohner des Dérfchens um unsern
Wagen und schwatzten in ithrem schnarrenden, nasalen Lombardisch iiber
Pferde, Gefihrt undReisende; alles echtwelsche Gesichter voll kriftigen Aus~
drucks und hervorgehoben von dichtem, schwarzem Haar und Bart. Und
rasch ging’s weiter, den Liro hinab, zwischen Wiesen und Wildern, durch
unzihlige, ungeheure Granitblscke, die wer weifl zu welcher Zeit von den
Alpengipfeln hinabgeschleudert wurden, und die sich auf dem hellgriinen
Wiesengrunde mit ihren scharfen, schwarzen Zacken und Kanten eigen-
tiimlich genug ausnehmen. Eine Reihe wunderschner an die Felsen gelehn-
ter Dorfer mit ihren schlanken, schneeweiflen Kirchtiirmen, namentlich
S. Maria di Galivaggio, gehen unsren Blicken voriiber; endlich tut sich das
Tal auf, und in einem Winkel erhebt sich der Turm von Chiavenna oder
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nach deutschem Ausdruck Kliwen, einer der Hauptstidte des Veltlins.
Chiavenna ist schon eine ganz italienische Stadt mit hohen Hiusern und
engen Straflen, auf denen man iiberall die lombardischen Leidenschafts-
ausbriiche: fiocul d’ona putana, porco della Madonna, usw. hort. Wihrend
cin italienisches Abendbrot und Veltliner Wein uns hier in Anspruch nah-
men, sank die Sonne hinter die rhitischen Alpen; ein 6streichischer Wagen
mit einem italienischen Kondottiere und einem eskortierenden Karabinier
nahm uns auf und fort ging’s dem Comer See zu. Voll und klar stand der
Mond am dunkelblauen Himmel, an dem hier und da ein Stern zu glinzen
anfing, hochauf flammte die Abendréte, die Spitzen der Berge vergoldend;
eine herrliche Siidnacht stieg empor. So fuhr ich hin durch die griinen
Rebengelinde, die ithre Ranken iiber Lauben und in die Kronen der Maul-
beerbiume schlangen, der warme Hauch Italiens schwoll mir mild und
immer milder enigegen, der Zauber einer nie gekannten, langgetriumten
Natur ergriff mich mit siilem Schauer, und im Geiste anschauend die
Herrlichkeiten, die mein Auge sehen sollte, schlummerie ich beseligt ein.
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Schelling iiber Hegel®™
Von Friedrich Oswald

[ Telegraph fiir Deutschland®
Nr.207, Dezember 1841]
Wenn ihr jetzt hier in Berlin irgendeinen Menschen, der auch nur eine
Ahnung von der Macht des Geistes iiber die Welt hat, nach dem Kampfplatze
fraget, auf dem um die Herrschaft iiber die sffentliche Meinung Deutsch-
lands in Politik und Religion, also iiber Deutschland selbst, gestritten wird,
so wird er euch antworten, dieser Kampfplatz sei in der Universitit, und
zwar das Auditorium Nr.6, wo Schelling seine Vorlesungen iiber Philo-
sophie der Offenbarung hilt. Denn fiir den Augenblick sind alle einzelnen
Gegensiitze, die der Hegelschen Philosophie jene Herrschaft streitig ma-~
_chen, gegen die eine Opposition Schellings verdunkelt, verwischt und
zuriickgetreten; alle die Angreifer, die auflerhalb der Philosophie stehen,
Stahl, Hengstenberg, Neander, machen einem Streiter Platz, von dem man
sich versieht, daf} er den Unbesiegten auf seinem eignen Gebiet bekimpfen
wird. Und der Kampf ist wirklich eigentiimlich genug. Zwei alte Jugend-
freunde, Stubengenossen im Tiibinger Stift, treten sich nach vierzig Jahren
als Gegner wieder unter die Augen; der eine tot seit zehn Jahren, aber
lebendiger als je in seinen Schiilern; der andere seit drei Dezennien, wie
jene sagen, geistig tot, nun urplstzlich des Lebens volle Kraft und Geltung
fiir sich ansprechend. Wer ,unparteiisch® genug ist, sich beiden gleich
fremd zu wissen, d.h. kein Hegelianer zu sein — denn zu Schelling kann
nach den paar Worten, die er gesagt hat, sich bis jetzt wohl niemand be-
kennen —, wer also diesen vielberithmten Vorzug der ,Unparteilichkeit”
hat, der wird in der Todeserklirung Hegels, die durch Schellings Auftreten
in Berlin ausgesprochen ist, die Rache der Gétter sehen fiir die Todes-~
erklirung Schellings, die Hegel seiner Zeit verkiindete.

Ein bedeutendes, bunt gemischtes Auditorium hat sich eingefunden,
um dieses Kampfes Zeuge zu sein. An der Spitze die Notabilititen der

1
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Universitit, die Koryphiden der Wissenschaft, Minner, deren jeder eine
eigentiimliche Richtung hervorgerufen hat, ithnen sind die nichsten Plitze
um das Katheder iiberlassen, und hinter ihnen, durcheinandergewiirfelt,
wie der Zufall sie zusammenfiihrte, Reprisentanten aller Lebensstellungen,
Nationen und Glaubensbekenntnisse. Mitten zwischen der iibermiitigen
Jugend sitzt hier und da ein graubirtiger Stabsoffizier und neben thm wohl
gar ganz ungeniert ein Freiwilliger, der in anderer Gesellschaft sich vor
Devotion gegen den hohen Vorgesetzten nicht zu lassen wiifite. Alte Dok-
toren und Geistliche, deren Matrikel bald ihr Jubildum feiern kann, fiihlen
den langvergessenen Burschen wieder im Kopfe spuken und gehen ins
Kolleg, Judentum und Islam wollen sehen, was es fiir eine Bewandtnis mit
der christlichen Offenbarung hat; man hért deutsch, franzésisch, englisch,
ungarisch, polnisch, russisch, neugriechisch und tiirkisch durcheinander
sprechen -, da ertont das Zeichen zum Schweigen, und Schelling besteigt
das Katheder.

Ein Mann von mittlerer Statur, mit weilem Haar und hellblauem,
heiterm Auge, dessen Ausdruck eher ins Muntere als ins Imponierende
spielt, und, vereint mit einigem Embonpoint, mehr auf den gemiitlichen
Hausvater als auf den genialen Denker schlieflen 1ifit, ein hartes, aber
kriftiges Organ, schwibisch-bayrischer Dialekt mit bestindigem ,eppes®
fiir. etwas, das ist Schellings duflere Erscheinung,

Ich iibergehe den Inhalt seiner ersten Vorlesungen'®, um sogleich zu
seinen Auflerungen iiber Hegel zu kommen, und behalte mir nur vor, zur
Erlduterung derselben das Notige nachzuschicken. Ich gebe sie wieder, wie
ich sie in der Vorlesung selbst nachgeschrieben habe.

»Die Identititsphilosophie, wie ich sie aufstellte, war nur eine Seite der ganzen
Philosophie, nimlich die negative. Dieses Negative mufite entweder durch die Dar-
stellung des Positiven befriedigt werden oder, den positiven Gehalt der fritheren
Philosophien verschlingend, sich selbst als das Positive setzen und sich so zur absoluten
Philosophie aufwerfen. Auch itber dem Geschick des Menschen schwebt eire Vernunft,
die thn in der Einseitigkeit verharren lifit, bis er alle Moglichkeiten derselben er-
schopft hat. So war es Hegel, der die negative Philosophie als die absclute aufstellte. —
Ich nenne Herrn Hegels Namen zum ersten Male. So wie ich mich iiber Kant und
Fichte frei ausgesprochen habe, die meine Lehrer gewesen sind, so werde ich es auch
iiber Hegel tun, obgleich mir dies eben keine Freude macht. Aber um der Offenheit
willen, die ich Ihnen, meine Herren, versprochen habe, will ich es tun. Es sell nicht
scheinen, als hitte ich irgend etwas zu scheuen, als gibe es Punkte, woriiber ich mich
nicht frei aussprechen diirfte. Ich gedenke der Zeit, wo Hegel mein Zuhérer, mein
Lebensgenof} war, und ich muf} sagen, daf}, wihrend die Identitétsphilosophie allgemein
seicht und flach aufgefaBt wurde, er es war, der ihren Grundgedanken in die spitere
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Zeit hiniibergerettet und bis zuletzt fortwihrend anerkannt hat, wie mir dies vor allem
seine , Vorlesungen iiber die Geschichte der Philosophie® bezeugten. Er, der den grofien
Stoff schon bewiltigt vorfand, hielt sich hauptsichlich an die Methode, withrend wir
andern vorzugsweise das Materielle behaupteten. Ich selbst, dem die gewonnenen
negativen Resultate nicht geniigten, hitte gern jeden befriedigenden Abschlufi, auch
von fremder Hand, entgegengenommen.

Ubrigens handelt es sich hier darum, ob Hegels Stelle in der Geschichte der Philo-
sophie, die Stelle, die ihm unter den grofien Denkern anzuweisen ist, eben diese ist,
daf} er die Identitstsphilosophie zur absoluten, zur letzten zu erheben versuchte, was
freilich nur mit bedeutenden Verdnderungen geschehen konnte; und dies gedenke ich
aus seinen eignen, aller Welt offenstehenden Schriften zu beweisen. Wollte man sagen,
dafB darin eben der Tadel fiir Hegel liege, so antworte ich, dafl Hegel getan hat, was
ihm zuniichst lag. Die Identititsphilosophie mufite mit sich selber ringen, iiber sich
selbst hinausgehen, solange jene Wissenschaft des Positiven, die sich auch iiber die
Existenz erstreckt, noch nicht da war. Darum mufite Hegel in jenem Bestreben die
Identititsphilosophie iiber ihre Schranke, die Potenz des Seins, das reine Seinkénnen,
hinausfithren und die Existenz ihr unterwiirfig machen.

,Hegel, der sich mit Schelling zur Anerkennung des Absoluten erhob, wich von
diesem ab, indem er dasselbe nicht in der intellektuellen Anschauung vorausgesetzt,
sondern auf wissenschaftlichem Wege gefunden wissen wollte.” Diese Worte bilden
den Text, iiber den ich jetzt zu Ihnen reden werde. — In obiger Stelle liegt die Meinung
zugrunde, die Identitétsphilosophie habe das Absolute nicht blof§ der Sache, sondern
auch der Existenz nach zum Resultate; da nun der Ausgangspunkt der Identitits-
philosophie die Indifferenz von Subjekt und Objekt ist, so wird auch deren Existenz,
als durch die intellektuelle Anschauung erwiesen, angenommen. Auf diese Weise
nimmt Hegel ganz arglos an, ich habe die Existenz, das Sein jener Indifferenz durch
die intellektuelle Anschauung beweisen wollen und tadelt mich wegen des mangel-
haften Beweises. DaB ich dies nicht wollte, zeigt die von mir so hiufig ausgesprochene
Verwahrung, die Identititsphilosophie sei kein System der Existenz, und was die in-
tellektuelle Anschauung betrifft, so kommt diese Bestimmung in derjenigen Darstellung
der Identititsphilosophie, die ich einzig und allein fiir die wissenschaftliche aus fritherer
Zeit anerkenne, gar nicht vor. Diese Darstellung befindet sich da, wo sie kein Mensch
sucht, nimlich in der ,Zeitschrift fiir spekulative Physik’, zweiten Bandes zweites
Heft. Sonst wohl kommt sie allerdings vor und ist ein Erbstiick der Fichteschen Ver-
lassenschaft. Fichte, mit dem ich nicht geradezu brechen wollte, gelangt durch sie zu
seinem unmittelbaren Gewissen, dem Ich; ich kniipfte daran an, um auf diesem Wege
zur Indifferenz zu gelangen. Indem nun das Ich in der intellektuellen Anschauung
nicht mehr subjektiv betrachtet wird, tritt es in die Sphire des Gedankens und ist so
nicht mehr unmittelbar gewif existierend. Sonach wiirde die intellektuelle Anschauung
selbst nicht einmal die Existenz des Ich beweisen; und wenn Fichte sie zu diesem
Zwecke braucht, so kann ich mich doch nicht auf sie berufen, um die Existenz des
Absoluten daraus zu demonstrieren. So konnte mich Hegel nicht wegen der Mangel-~
haftigkeit eines Beweises tadeln, den ich nie fithren wollte, sondern nur deswegen, daf3
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ich nicht ausdriicklich genug sagte, daf} es mir iiberhaupt um die Existenz nicht zu tun
sei. Denn wenn Hegel den Beweis des Seins der unendlichen Potenz verlangt, so geht
er itber die Vernunft hinaus; sollte die unendliche Potenz sein, so wire die Philosophis
nicht frei vom Sein; und hier ist denn die Frage aufzustellen, ob das Prius der Existenz
zu denken ist? Hegel negiert es, denn er fingt seine Logik mit dem Sein an und geht
sogleich auf ein Existentialsystem los. Wir aber bejahen es, indem wir mit der reinen
Potenz des Seins als nur im Denken existierend beginnen. Hegel, der so viel von der
Immanenz spricht, ist doch nur immanent in dem dem Denken nichf Immanenten,
denn das Sein ist dies Nichtimmanente. Sich ms reine Denken zuriickziehen, heifit
inshesondere sich von allem Sein aufler dem Gedanken zuriickziehen. Die Behauptung
Hegels, die Existenz des Absoluten sei in der Logik bewiesen, hat dann noch den Nach-
teil, daf} man auf diese Weise das Unendliche zweimal hat, am Ende der Logik und
dann noch einmal am Ende des ganzenProzesses. Uberhaupt sieht man nicht ein, warum
die Logik bei der ,Enzyklopidie® vorausgeschickt wird, anstatt daf} sie den ganzen
Zyklus belebend durchdringt.”

[, Telegraph fiir Deutschland®
Nr.208, Dezember 1841}

Soweit Schelling. Ich habe zum groBen Teil und soviel es mir moglich
war, seine eignen Worte angefithrt und kann dreist behaupten, daf} er die
Unterschreibung dieser Ausziige nicht weigern diirfte. Zur Erginzung fiige
ich aus den vorhergehenden Vorlesungen bei, daf} er die Dinge nach zwe1
Seiten betrachtet, das quid von dem quod?, das Wesen und den Begriff von
der Existenz trennt; ersteres der reinen Vernunftwissenschaft oder nega-
tiven Philosophie, letzteres einer neuzugriindenden Wissenschaft mit empi-
rischen Elementen, der positiven Philosophie, zuweist. Von der letzteren
verlautete bis jetzt noch nichts, die erstere trat vor vierzig Jahren in mangel-
hafter, von Schelling selbst preisgegebener Fassung auf und wird von ithm
jetzt in ithrem wahren, adiquaten Ausdruck entwickelt. Ihre Basis ist die
Vernunft, die reine Potenz des Erkennens, welche die reine Potenz des
Seins, das unendliche Seinkénnen zu ithrem unmittelbaren Inhalt hat. Das
notwendige Dritte hierzu ist nun die Potenz iiher das Sein, die sich nicht
mehr entiuflern konnende, und diese ist das Absolute, der Geist, das, was
von der Notwendigkeit des Uberganges in das Sein freigesprochen ist und
in ewiger Freiheit gegen das Sein verharrt. Auch die ,orphische” Einheit
jener Potenzen kann das Absolute genannt werden, als das, aufler dem
nichts ist. Treten die Potenzen in Gegensatz zueinander, so ist diese thre

Ausschlieflichkeit die Endlichkert.

1 Vg¢l. vorl. Band, S. 181
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Diese wenigen Sitze geniigen, denk’ ich, zum Verstindnis des Vorher-
gehenden und als Grundziige des Neuschellingianismus, soweit diese hier
und bis jetzt gegeben werden kénnen. Es bleibt mir nun noch iibrig, die
von Schelling wohl absichtlich verschwiegenen Konsequenzen hieraus zu
ziehen und fiir den grofien Toten in die Schranken zu treten.

Wenn man das Schellingsche Todesurteil des Hegelschen Systems seiner
Kurialsprache entkleidet, so kommt folgendes heraus: Hegel hat eigentlich
gar kein eignes System gehabt, sondern vom Abfall meiner Gedanken
kitmmerlich sein Leben gefristet; wihrend ich mit der partie brillantet, der
positiven Philosophie, mich beschiftigte, schwelgte er in der partie hon-~
teuse?, der negativen, und iibernahm, da ich keine Zeit hierzu hatte, thre
Vervollstandlgung und Ausarbeitung, unendlich begliickt dadurch, daf ich
ihm dies noch anvertraute. Wollt Ihr ihn deshalb tadeln? ,Er tat, was ihm
zunéchst lag.” Er hat dennoch ,eine Stelle unter den grofien Denkern®,
denn ,er war der einzige, der den Grundgedanken der Identititsphiloso-~
phie anerkannte, wihrend alle andern sie flach und seicht auffafiten®. Aber
dennoch sah es schlimm mit ihm aus, denn er wollte die halbe Philosophie
zur ganzen machen.

Man erzzhlt ein bekanntes Wort, angeblzch aus Hegels Munde, das aber
nach obigen Aulerungen unzweifelhaft von Schelling herriihrt: , Nur einer
meiner Schiiler verstand mich, und auch dieser verstand mich leider falsch.“

Aber im Ernste, diirfen solche Schméhungen auf den Grabstein Hegels
geschrieben werden, ohne daf} wir, die wir ihm mehr. verdanken, als er
Schelling schuldig war, zur Ehre des Toten eine Herausforderung wagen,
und sei der Gegner noch so furchtbar? Und Schmihungen sind dies doch,
da mag Schelling sagen, was er will, da mag die Form scheinbar noch so
wissenschaftlich sein. O, ich kénnte den Herrn von Schelling und jeden be-
liebigen, wenn es verlangt wiirde, ,auf rein wissenschaftliche Weise" so
grundschlecht darstellen, dafl er die Vorziige der ,wissenschaftlichen
Methode* gewif3 einsehen wiirde; aber was sollte mir das? Es wire ohnehin
frivol, wollte ich, der Jiingling, einen Greis meistern und vollends Schelling,
der, mag er noch so entschieden von der Freiheit abgefallen sein, immer der
Entdecker des Absoluten bleibt und, sobald er als Hegels Vorgiinger auf-
tritt, nur mit der tiefsten Ehrfurcht von uns allen genannt wird. Aber
Schelling, der Nachfolger Hegels, hat nur auf einige Pietit Anspruch und
wird von mir am allerwenigsten Ruhe und Kilte verlangen; denn ich bin
fiir einen Toten eingetreten, und dem Kiémpfenden steht etwas Leiden-

1 glinzenden Seite - 2 diisteren Seite
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schaft doch wohl an, wer mit kaltern Blut seine Klinge zieht, hat selten viel
Begeisterung fiir die Sache, die er verficht.

Ich muf sagen, dafl das hiesige Auftreten Schellings und namentlich
diese Invektiven gegen Hegel wenig Zweifel mehr an dem iibriglassen, was
man bisher nicht glauben wollte, nimlich, dafl das in der Vorrede zu Riedels
bekannter jiingster Broschiire!2%! gezeichnete Portrit dhnlich sei. Wenn
diese Art, die ganze Entwickelung der Philosophie in diesem Jahrhundert,
Hegel, Gans, Feuerbach, Strauf}, Ruge und. die ,Deutschen Jahrbiicher®
zuerst von sich abhinglg zu machen und sie dann nicht nur zu negteren,
nein, sie mit einer Floskel, die nur ihn besser ins Licht stellen soll, als einen
Luxus, den der Geist mit sich selber treibt, ein Kuriosum von Mifi-
verstandnis, eine Galerie von unniitzen Verirrungen darzustellen ~ wenn
das nicht alles iibertrifft, was in jener Broschiire Schelling vorgeworfen
wird, so hab’ ich keine Ahnung von dem, was im gegenseitigen Verkehr
Sitte ist. Freilich mochte es fiir Schelling schwer sein, einen Mittelweg zu
finden, der weder thn noch Hegeln kompromittierte, und der Egoismus
‘I"Yare "1e 'lalh]‘lf']'\ Ae"‘ 11’\“ Im QY(‘]’\ Z]‘ ]’\ﬂ‘*ﬂn 71"‘ Al‘anFPTI'hU APQ F‘rP !'\ Q
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veranlaBite. Aber es ist doch etwas zu stark, wenn Schellmg dem Jahr-
hundert zumutet, vierzig Jahre voll Mithen und Arbeit, vierzig Jahre des
Denkens, des Aufopferns der liebsten Interessen und der heiligsten Uber-
lieferungen als vergeudete Zeit, verfehlte Richtung zuriickzunehmen, blof§
damit er nicht diese vierzig Jahre zu lange gelebt habe; es klingt wie mehr
als Ironie, wenn er Hegeln eben dadurch eine Stelle unter den grofien
Denkern anweist, daf} er ihn aus threr Zahl der Sache nach ausstreicht, ihn
wie sein Geschopf, seinen Diener behandelt; und endlich erscheint es doch
einigermaflen wie Gedankengeiz, wie kleinlicher — wie nennt man doch
die bekannte blafigelbe Leidenschaft? —, wenn Schelling alles und jedes,
was er bei Hegel anerkennt, als sein Eigentum, ja als Fleisch von seinem
Fleisch, reklamiert. Es wire doch sonderbar, wenn die alte Schellingsche
Wahrheit nur in der schlechten Hegelschen Form sich hitte halten kénnen,
und dann fiele der Vorwurf des dunklen Ausdrucks, den Schelling seinem
Angegriffenen vorgestern machte, doch notwendig auf ihn selbst zuriick,
was er freilich nach allgemeinem Urteil schon jetzt tut, trotz der versproche-
nen Deutlichkeit. Wer sich in solchen Perioden ergeht, wie Schelling es
fortwihrend tut, wer Ausdriicke wie Quidditativ und Quodditativ, orphi-
sche Einheit usw. gebraucht und selbst mit diesen noch so wenig auskommt,
daf} lateinische und griechische Sitze und Woérter jeden Augenblick aus-
helfen miissen, der begibt sich denn doch wohl des Rechtes, iiber Hegels
Stil zu schelten.
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Am meisten zu bedauern ist iibrigens Schelling wegen des ungliick-
lichen Mif}verstindnisses in Beziehung auf die Existenz. Der gute, naive
Hegel mit seinem Glauben an die Existenz philosophischer Resultate, an
die Berechtigung der Vernunft, in die Existenz zu treten, das Sein zu be- -
herrschen! Aber merkwiirdig wire es doch, wenn er, der Schelling denn
doch gehérig studiert und lange personlichen Umgang mit ihm gepflogen
hatte, wenn alle andern, die die Identititsphilosophie zu durchdringen
suchten, gar nichts gemerkt hitten von dem Hauptspaf3, namlich, daf} das
all nur Flausen sind, die nur in Schellings Kopf existierten und gar keine
Anspriiche darauf machten, auf die- AuBenwelt einigen Einfluf§ zu haben.
Irgendwo miifite das doch wohl geschrieben stehen, und einer hitt’ es doch
gewif} gefunden. Aber man kommt wirklich in Versuchung, daran zu zwei-
feln, ob dies von vornherein Schellings Ansichten gewesen, oder ob es
spitere Zutat sel.

Und die neue Fassung der Identitdtsphilosophie? Kant befreite das
verniinftige Denken von Raum und Zeit, Schelling nimmt uns noch die
Existenz. Was bleibt uns dann noch? Es ist hier nicht der Ort, gegen ihn
zu beweisen, dafl die Existenz allerdings in den Gedanken fillt, das Sein
dem Geiste immanent ist und der Grundsatz aller modernen Philosophie,
-das cogito, ergo sum, nicht so im Sturm umgerannt werden kann; aber man
wird mir die Fragen erlauben, ob eine Potenz, die selbst kein Sein hat, ein
Sein erzeugen kann, ob eine Potenz, die sich nicht mehr entidufiern kann,
noch Potenz ist, und ob die Trichotomie der Potenzen der aus Hegels
~Enzyklopidie“ sich entwickelnden Dreieinigkeit von Idee, Natur und
Geist nicht auf eine merkwiirdige Weise entspricht?

Und was wird sich aus dem allen fiir die Philosophie der Offenbarung
ergeben? Sie fillt natiirlich in die positive Philosophie, in die empirische
Seite. Schelling wird sich nicht anders helfen kénnen als durch die An-
nahme des Faktums einer Offenbarung, das er vielleicht auf irgendeine
Weise, nur nicht verniinftig, denn dazu hat er sich ja die Tiire versperrt,
begriindet. Hegel hat es sich doch ein klein wenig saurer gemacht — oder
sollte Schelling andere Auskunftsmittel in der Tasche haben? So 1afit sich
denn diese Philosophie ganz richtig die empirische nennen, ithre Theologie
die positive, und ihre Jurisprudenz wird wohl die historische sein. Das
wire freilich einer Niederlage nicht unihnlich, denn das kannten wir alles
schon, ehe Schelling nach Berlin kam.

Unsere Sache wird es sein, seinen Gedankengang zu verfolgen und des
grofBen Meisters Grab vor Beschimpfungen zu schiitzen. Wir scheuen den
Kampf nicht. Uns konnte nichts Wiinschenswerteres geschehen, als fiir
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eine Zeitlang ecclesia pressa® zu sein. Da scheiden sich die Gemiiter. Was

echt ist, bleibt im Feuer bewihrt, was unecht ist, vermissen wir gern in
unseren Rethen. Die Gegner miissen uns zugestehen, daf} niemals die Ju-
gend so zahlreich zu unsern Fahnen strémte, niemals der Gedanke, der uns
beherrscht, sich so reich entfaltete, Mut, Gesinnung, Talent so sehr auf
unserer Seite war als jetzt. So wollen wir denn getrost aufstehen gegen den
neuen Feind; am Ende findet sich doch einer unter uns, der es bewihrt,
daf} das Schwert der Begeisterung ebensogut ist wie das Schwert des Genies.

Schelling aber mag sehen, ob er eine Schule zusammenbekommt. Viele
schlieBen sich jetzt blofl deshalb an ihn an, weil sie, wie er, gegen Hegel
sind und jeden, der ihn angreift, und wir’ es Leo oder Schubarth, mit Dank
annehmen. Fiir diese ist aber Schelling, denk’ ich, viel zu gut. Ob er aufier-
dem Anhinger bekommt, wird sich zeigen. Ich glaub’ es noch nicht, ob-
gleich einige seiner Zuhorer Fortschritte machen und es schon bis zur In-
differenz gebracht haben.

1 unterdriickte Kirche
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Schelling und die Offenbarung

Kritik des neuesten Reaktionsversuchs
gegen die freie Philosophie

Seit einem Jahrzehend hing an den Bergen Siiddeutschlands eine Ge-
witterwolke, die sich immer driduender und finstrer fiir die norddeutsche
Philosophie zusammenzog. Schelling trat in Miinchen wieder auf; man
vernahm, daf sein neues System sich dem Abschluf} nahere und dem Uber-
gewicht der Hegelschen Schule sich entgegenstellen werde. Er selbst sprach
sich entschieden gegen diese Richtung aus, und den iibrigen Gegnern der-
selben blieb immer noch der Riickhalt, wenn alle Griinde der siegenden
Gewalt jener Lehre weichen mufiten, auf Schelling als den Mann hinzu-
weisen, der sie in letzter Instanz vertilgen werde.

Erwiinscht mufite es daher den Jiingern Hegels sein, als vor einem halben
Jahre Schelling nach Berlin kam und sein nunmehr fertiges System dem
offentlichen Urteile preiszugeben versprach. So durfte man hoffen, das
listige, leere Gerede von ihm, dem grofien Unbekannten, endlich nicht
mehr héren zu miissen und einmal zu sehen, was denn daran sei. Ohnehin
war bei dem kampflustigen Sinn, der die Hegelsche Schule immer aus-
zeichnete, bei dem Selbstvertrauen, das sie besafl, die Gelegenheit ihr nur
willkommen, sich mit einem berithmten Gegner messen zu konnen; lingst
war Schelling ja von Gans, Michelet und dem ,,Athendum®, seine jiingeren
Schiiler von den ,Deutschen Jahrbiichern® herausgefordert.

So zog denn die Gewitterwolke herauf und entlud sich in Donner und
Blitz, die von Schellings Katheder aus ganz Berlin aufzuregen begannen.
Jetzt ist der Donner verhallt, der Blitz leuchtet nicht mehr; hat er sein Ziel
getroffen, schligt das Geriiste des Hegelschen Systems, dieser stolze Palast
des Gedankens, in Flammen auf, eilen die Hegelianer zu retten, was noch
zu retten ist? Bis jetzt hat das noch niemand gesehen. -

Und doch hatte man von Schelling alles erwartet. Lagen nicht die
JPositiven” auf den Knien und ichzten iiber die grofie Diirre im Lande des
Herrn und flehten die Regenwolke heran, die am fernen Horizont hing?
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War es nicht gerade wie damals in Israel, wo Elias beschworen wurde, die
weiland Baalspfaffen zu vertreiben? Und als er nun kam, der grofie Teufels-
banner, wie verstummte da auf einmal all die laute, schamlose Denunziation,
all das wiiste Toben und Schreien, damit nur ja kein Wort verlorengehe
von der neuen Offenbarung! Wie zogen sich die tapfern Helden von der
+Evangelischen” und ,Allgemeinen Berliner Kirchenzeitung”, vom ,,Lite-
rarischen Anzeiger®, von der Fichteschen Zettschrift 2% bescheiden zuriick,
um dem Sankt Georg Platz zu machen, der den greulichen Lindwurm der
Hegelei, dessen Odem Flammen der Gottlosigkeit und Rauch der Ver-
finsterung war, erlegen sollte! War nicht eine Stille im Lande, als sollte der
heilige Geist herniederfahren, als wollte Gott selbst aus den Wolken reden?

Und als der philosophische Messias nun seinen hélzernen, sehr schlecht
gepolsterten Thron im Auditorium maximum bestieg, als er Taten des
Glaubens und Wunder der Offenbarung versprach, welch jubelnder Zuruf
scholl Thm aus dem Heerlager der Positiven entgegen! Wie waren alle Zun-
gen voll von ithm, auf den die ,Christlichen® ihre Hoffnung gesetzt hatten!
HieB es nicht, der kithne Recke werde allein, wie Roland, auf feindliches
" Gebiet gehen, im Herzen des feindlichen Landes seine Fahne aufpflanzen,
die innerste Burg der Verruchtheit, die nie bewiltigte Feste der Idee in die
Luft sprengen, daf} die Feinde ohne Basis, ohne Zentrum, in threm eignen
Lande keinen Rat, keine sichere Stitte mehr finden kénnten? Proklamierte
man nicht schon den bis zu Ostern 1842 erwarteten Sturz des Hegelianis-
mus, den Tod aller Atheisten und Unchristen?

Alles isi anders gekommen. Die Hegelsche Philosophie lebt nach wie
vor auf dem Katheder, in der Literatur, in der Jugend; sie weif}, daB alle
bis jetzt gegen sie gefiihrten Streiche ihr nichts anhaben konnten, und geht
ruhig thren eignen innern Entwicklungsgang fort. Ihr EinfluB auf die Nation
ist, wie schon die vermehrte Wut und Tétigkeit der Gegner beweist, in
raschem Steigen, und Schelling hat fast alle seine Zuhérer unbefnedlgt
gelassen.

Das sind Tatsachen, gegen die etwas Stichhaltiges einzuwenden selbst
den wenigen Anhingern der neuschellingschen Weisheit unméglich sein
wird. Als man merkte, daf} die in bezug auf Schelling gefafiten Vorurteile
sich nur zu sehr bestitigten, war man anfangs etwas verlegen, wie man die
Pietit gegen den Altmeister der Wissenschaft mit jener offenen, entschiede-
nen Zuriickweisung seiner Anspriiche, die man Hegeln schuldig war, ver-
einigen sollte. Er tat uns indes bald den Gefallen, uns aus diesem Dilemma
zu befreien, indem er sich iiber Hegel in einer Weise aussprach, die uns
von jeder Riicksicht gegen den angeblichen Nachfolger und Uberwinder
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desselben entband. Darum wird man auch mir es nicht veriibeln konnen,
wenn ich ein demokratisches Prinzip in meiner Beurteilung befolge und
ohne Ansehen der Person rein auf die Sache und ihre Geschichte mich
beschrinke.

Als Hegel im Jahre 1831 sterbend seinen Jiingern das Vermichtnis seines
Systems hinterlief}, war ihre Zahl noch verhilinismifig gering. Das System
war nur in jener zwar strengen und starren, aber auch gediegenen Form
vorhanden, die seitdem soviel getadelt worden ist, die aber nichts andres
als eine Notwendigkeit war. Hegel selbst hatte, im stolzen Vertrauen auf die
Kraft der Idee, wenig zur Popularisierung seiner Lehre getan. Die Schriften,
die er verdffentlicht hatte, waren alle in einem streng-wissenschaftlichen,
ja fast dornigen Stile geschrieben und konnten, wie die ,,Jahrbiicher fiir
wissenschaftliche Kritik”, wo seine Schiiler in derselben Weise schrieben,
nur auf ein geringes, noch dazu priokkupiertes Publikum von Gelehrien
rechnen. Die Sprache durfte sich der im Kampf mit dem Gedanken er-
worbenen Narben nicht schimen; es kam fiirs erste darauf an, alles Vor-
stellungsmiflige, Phantastische, Gefiihlige entschieden abzuweisen und den
reinen Gedanken in seiner Selbstschopfung zu erfassen. War diese sichere
Operationsbasis erst gewonnen, so konnte man einer spiteren Reaktion der
ausgeschlossenen Elemente ruhig entgegensehen und selbst in das unphilo-
sophische Bewufitsein herabsteigen, da der Riicken gedeckt blieb. Die
Wirkung der Hegelschen Vorlesungen blieb immer auf einen kleinen Kreis
beschrinkt, und so bedeutend sie da auch gewesen ist, so konnte sie doch
erst in spéteren Jahren Friichte tragen.

Als aber Hegel gestorben war, begann seine Philosophie erst recht zu
leben. Die Herausgabe seiner samtlichen Werke, besonders der Vorlesun-
gen, machte eine unermeflliche Wirkung. Neue Pforten taten sich auf zu
dem verborgenen, wundervollen Schatze, der im verschwiegnen Berges-
schofle lag, und dessen Herrlichkeit nur fiir wenige bisher geschimmert
hatte. Klein war die Zahl derer gewesen, die den Mut hatten, auf eigne
Faust sich in das Labyrinth der Zugiinge zu wagen; jetzt war eine gerade,
bequeme Bahn da, auf der das mirchenhafte Kleinod erreicht werden
konnte. Zugleich nahm die Lehre im Munde der Schiiler Hegels eine
menschlichere, anschaulichere Gestalt an, die Opposition von seiten der
Philosophie selbst wurde immer schwicher und bedeutungsloser, und all-
mihlich hérte man nur noch den theologischen und juristischen Schlen-
drian sich iiber die Impertinenz beklagen, mit der ein Unberufener sich in
seine Fachgelehrsamkeit eindringe. Die Jugend bemichtigte sich des dar-
gebotenen Neuen um so begieriger, als inzwischen in der Schule selbst ein
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Forischritt eingetreten war, der zu den bedeutungsvollsten, auf die Lebens-
fragen der Wissenschaft wie der Praxis sich beziehenden Diskussionen an-
trieb.

Die Schranken, in die Hegel selbst den gewaltigen, jugendlich auf-
brausenden Konsequenzenstrom seiner Iehre eindimmte, waren teils von
seiner Zeit, teils von seiner Personlichkeit bedingt. Das System war in
seinen Grundziigen vor 1810 fertig, die Weltanschauung Hegels mit 1820
abgeschlossen. Seine politische Ansicht, seine im Hinblick auf England
entwickelte Staatslehre tragen unverkennbar das Geprige der Restaura-
tionszeit, wie thm denn auch die Julirevolution in ihrer welthistorischen
Notwendigkeit nicht klar wurde. So fiel er selbst seinem eignen Ausspruch
anheim, daf} jede Philosophie nur der Gedankeninhalt ihrer Zeit 1st. Andrer-
seits wurden zwar seine personlichen Meinungen durch das System ge~
ldutert, aber nicht ohne auf die Konsequenzen desselben zu influieren. So
wire die Religions~- und Rechtsphilosophie unbedingt ganz anders aus-
gefallen, wenn er mehr von den positiven Elementen, die nach der Bildung
seiner Zeit in thm lagen, abstrahiert und dafiir aus dem reinen Gedanken
entwickelt hitte. Hierauf lassen sich alle Inkonsequenzen, alle Wider-
spriiche in Hegel reduzieren. Alles, was in der Religionsphilosophie zu
orthodox, im Staatsrecht zu pseudohistorisch erscheint, ist unter diesen
Gesichtspunkt zu fassen. Die Prinzipien sind immer unabhingig und frei-
sinnig, die Folgerungen — das leugnet kein Mensch — hier und da verhalten,
ja illiberal. Hier trat nun ein Teil seiner Schiiler auf, hielt sich an die Prin-
zipien und verwarf die Konsequenzen, wenn sie sich nicht rechtfertigen
konnten. Die linke Seite bildete sich, Ruge schuf ihr in den ,Hallischen
Jahrbiichern® ein Organ, und iiber Nacht war der Abfall von der Herr-
schaft des Positiven erklirt. Aber noch wagte man nicht, alle Konsequenzen
offen auszusprechen. Man glaubte, selbst nach Straufl noch innerhalb des
Christentums zu stehen, ja, man pochte, den Juden gegeniiber, auf die
Christlichkeit; man war sich iiber Fragen wie die von der Personlichkeit
Gottes und der individuellen Unsterblichkeit selbst noch nicht klar genug,
um ein riickhaltloses Urteil fillen zu kénnen; ja man war im Zweifel, wenn
man die unausbleiblichen Konsequenzen herannahen sah, ob die neue
Lehre nicht esoterisches Eigentum der Schule und fiir die Nation ein Ge-
heimnis bleiben miisse. Da trat Leo mit den ,Hegelingen“ auf und erwies
seinen Gegnern dadurch den gréflesten Dienst; wie denn iiberhaupt alles,
was auf den Untergang dieser Richtung berechnet war, zu ihrem Vorteil
ausschlug und ihr aufs deutlichste bewies, dafi sie mit dem Weltgeiste Hand
in Hand geht. Leo hat den Hegelingen Klarheit iiber sich selbst verschafft,
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hat in ithnen den stolzen Mut wieder erweckt, der die Wahrheit bis in ithre
duflersten Folgerungen begleitet und sie offen und verstiandlich ausspricht,
mag daraus kommen, was da wolle. Es ist ergétzlich, jetzt die damals gegen
Leo erschienenen Verteidigungen zu lesen, wie die armen Hegelinge zappeln
und sich gegen Leos Schliisse verwahren und verklausulieren. Jetzt fillt es
keinem von ihnen ein, die Anklagepunkte Leos abzuleugnen; so hoch ist
ithre Frechheit seit drei Jahren gestiegen. Feuerbachs , Wesen des Christen-
thums®, Strauf’ ,Dogmatik“ %! ynd die ,Deutschen Jahrbiicher* zeigen
die Friichte, die Leos Denunziation getragen hat; ja die ,Posaune* 108
weist die Konsequenzen, auf die es ankommt, schon bei Hegel nach. Dies
Buch ist schon darum fiir die Stellung Hegels so wichtig, weil es zeigt, wie
oft in Hegel der unabhingige, kithne Denker iiber den tausend Einfliissen
unterworfenen Professor gesiegt hat. Es ist eine Ehrenrettung der Persén-
lichkeit des Mannes, dem man zumutete, nicht nur da, wo er genial war,
iiber seine Zeit hinauszugehen, sondern auch da, wo er es nicht war. Hier
ist der Beweis, daf3 er auch dies getan hat.

So hat es denn die ,hegelingische Rotte” kein Hehl mehr, daf} sie das
Christentum nicht mehr als ihre Schranke ansehen kann und will. Alle
Grundprinzipien des Christentums, ja sogar dessen, was man bisher iiber-
haupt Religion nannte, sind gefallen vor der unerbittlichen Kritik der Ver-
nunft; die absolute Idee macht Anspruch darauf, die Griinderin einer neuen
Ara zu sein. Die groffe Umwilzung, von der die franzssischen Philosophen
des vorigen Jahrhunderts nur die Vorldufer waren, hat ihre Vollendung im
Reiche des Gedankens, ihre Selbstschpfung vollbracht. Die Philosophie
des Protestantismus, von Descartes an, ist geschlossen; eine neue Zeit ist
angebrochen, und es ist die heiligste Pflicht aller, die der Selbstentwicklung
des Geistes gefolgt sind, das ungeheure Resultat ins Bewufitsein der Nation
iiberzufithren und zum Lebensprinzip Deutschlands zu erheben.

Wihrend dieser innern Entwicklung der Hegelschen Philosophie blieb
ithre duflere Stellung auch nicht unverindert. Der Minister Altenstein,
durch dessen Vermittlung der neuen Lehre eine Wiege in Preufien bereitet
war, starb; mit den folgenden Verinderungen_hérte nicht nur alle Be-
giinstigung jener Lehre auf, sondern man bestrebte sich auch, sie allmih-
lich vom Staate auszuschlieflen. Es war dies die Folge der sowohl auf Seite
des Staats als der Philosophie stirker hervorgehobenen Prinzipien; wie

“diese sich nicht scheute, das Notwendige auszusprechen, so war es auch
ganz natiirlich, daf3 jener seine Konsequenzen bestimmter geltend machte.
Preuflen ist ein christlich-monarchischer Staat, und seine welthistorische
Stellung gibt 1thm ein Recht auf Anerkennung seiner Prinzipien als faktisch

12 Marz/Engels, Werke, EB 2
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giiltiger. Man mag sie teilen oder nicht, genug, sie sind da, und Preufien ist
stark genug, sie notigenfalls vertreten zu kénnen. Zudem hat die Hegelsche
Philosophie keine Ursache, sich dariiber zu beklagen. Ihre friihere Stellung
warf einen falschen Schein auf sie und zog ihr scheinbar eine Menge An-
hinger zu, auf die in Zeiten des Kampfes nicht zu rechnen war. Thre fal-
schen Freunde, die Egoisten, die Oberflichlichen, die Halben, die Un-
freien, sind jetzt gliicklich zuriickgetreten, und sie weif} jetzt, woran sie ist
und auf wen sie zihlen kann. Zudem kann es ihr nur hieb sein, wenn die
Gegensiitze sich scharf hervorheben, da ihr endlicher Sieg doch gewif ist.
So war es denn ganz natiirlich, daf8 als Gegengewicht der bisher vor-
herrschenden Tendenzen Minner von der entgegengesetzten Richtung
berufen wurden; der Kampf gegen jene wurde wieder angefacht, und als
die historisch-positive Fraktion wieder einigen Mut bekommen hatte,
wurde Schelling nach Berlin berufen, um dem Streite den Ausschlag zu
geben und die Hegelsche Lehre auf ihrem eignen philosophischen Gebiet
zu ichten.

Sein Auftreten in Berlin muBte allcemein Svannung erregen .

2EeINn Aulireien iy Tin Muoie augeiein Spannung ericgen. Ly hatte
in der Geschichte der neueren Philosophie eine so bedeutende Rolle ge-
spielt; trotz aller von ithm herriihrenden Anregungen hatte er indes nie ein
fertiges System gegeben und seinen Abschlufl mit der Wissenschaft immer
noch hinausgeschoben, bis er ietzt endlich diese groffe Abrechnung iiber
seine ganze Lebenstitigkeit zu geben versprach. Er {ibernahm es auch wirk-
lich, die Versshnung von Glauben und Wissen, von Philosophie und Offen-
barung zustande zu bringen und was er weiter in seiner ersten Vorlesung
aussprach.®®! Ein andres, wichtiges Moment, das erhshtes Interesse fiir thn
einfléfite, war seine Stellung zu dem, den er zu besiegen gekommen war.
Freunde und Stubengenossen schon auf der Universitit, lebten beide Min-
ner nachher in Jena so vertraut zusammen, daf} es bis auf den heutigen Tag
unentschieden bleiben muf}, welchen Einflu} sie aufeinander hatten. Nur
dies ist gewif), daf} Hegel es war, der es Schelling zum Bewufitsein brachte,
wieweit er bereits, ohne zu wissen, iiber Fichte hinausgegangen war*. Nach
ihrer Trennung indes begannen ihre bisher parallel laufenden Entwick-

* Wenn Schelling wirklich die ,Geradsinnigkeit und Offenheit”, mit der er sich
briistet, besitzt, wenn er seine Behauptungen iiber Hegel wirklich aufrichtig meint und
Grund dazu hat, so beweise er das durch die Herausgabe seines Briefwechsels mit
Hegel, den er besitzen soll, wie es heiBt, oder dessen Verdffentlichung doch nur
von ihm abhingt. Aber da liegt der wunde Fleck. Verlangt er also Glauben an seine
Wahrhaftigkeit, so riicke er heraus mit diesem Beweise, der alle deshalb erhobenen
Streitigkeiten l6sen wiirde,
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lungsbahnen bald auseinander zu gehen. Hegel, dessen tiefinnerliche, ruhe-
lose Dialektik erst jetzt sich recht zu entfalten anfing, nachdem Schellings
Einfluf} zuriickgetreten war, tat 1806 in der ,Phinomenologie des Geistes”
einen Riesenschritt iiber den naturphilosophischen Standpunkt hinaus und
erklirte seine Unabhingigkeit von diesem; Schelling verzweifelte immer
mehr daran, auf dem bisherigen Wege zu den erstrebten grofien Resultaten
zu gelangen, und versuchte bereits zu jener Zeit, sich des Absoluten auf
unmittelbare Weise durch die erfahrungsmiflige Voraussetzung einer hshe-
ren Offenbarung zu beméchtigen. Wahrend Hegels gedankenschaffende
Kraft immer energischer, lebendigef, titiger sich zeigte, versank Schelling,
wie schon eine solche Annahme beweist, in eine trige Ermattung, die sich
auch in seiner bald einschlummernden literarischen Tatigkeit duflerte. Er
mag jetzt immerhin selbstzufrieden von seiner langen, verschwiegnen philo-
sophischen Arbeit, von den geheimen Schitzen seines Pultes, von seinem
dreifigjéhrigen Krieg mit dem Gedanken sprechen, es glaubt ihm das kein
Mensch. Wer alle Anstrengung seines Geistes auf einen Punkt verwendet,
wer die Jugendkraft noch in Anspruch nimmt;"die einen Fichfe itberwand,
der ein Heros der Wissenschaft, ein Genie ersten Ranges sein will = und
nur ein solches wiirde' Hegeln stiirzen kénnen; das muB jeder zugeben -,
der sollte dreiflig Jahre und mehr gebrauchen, um einige unbedeutende
Resultate zutage zu fordern? Hitte Schelling es sich nicht so bequem mit
dem Philosophieren gemacht, wiirden da nicht alle Stufen seines Gedanken-
ganges der Welt in einzelnen Schriften vorliegen? Ohnehin hat er von jeher
in dieser Beziehung wenig Selbstbeherrschung gezeigt und alles Neue, das
er fand, gleich ohne viel Kritik in die Welt geschickt. Fiihlte er sich noch
immer als Konig der Wissenschaft, wie konnte er ohne die Anerkennung
seines Volkes leben, wie konnte thm die armselige Existenz eines abgesetz-
ten Fiirsten, eines Karl X., wie konnte ithm der lingst verschlissene und
verbleichte Purpur der Identititsphilosophie geniigen? MufBte er nicht alles
daran wagen, sich in seine verlornen Rechte zu restituieren, den Thron,
den ein ,spiter Gekommener” ihm geraubt, wieder zu erobern? Statt dessen
lief} er die Bahn des reinen Gedankens liegen, vergrub sich in mythologische
und theosophische Phantastereien und hielt, wie es scheinen muf}, sein
System zur Verfiigung des K8nigs von Preufien?, denn auf dessen Ruf war
das nie Vollendete sogleich fertig. So kam er denn her, mit der Versshnung
von Glauben und Wissen im Koffer, machte von sich reden und stieg end-
lich aufs Katheder. Und was war das Neue, das er brachte, das Unerhérte,

1 Friedrich Wilhelm IV.
12*
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womit er Wunder wirken wollte? Die Philosophie der Offenbarung, die
er ,seit 1831 ganz in derselben Weise® in Miinchen vorgetragen hatte, und
die Philosophie der Mythologie, die ,aus noch fritherer Zeit her sich
datiert”, Ganz alte Sachen, die seit zehn Jahren in Miinchen fruchtlos ver-
kiindigt waren, die nur einen Ringseis, einen Stahl zu kapern imstande
waren. Das also nennt Schelling sein ,System®! Da liegen die welterlésen-
den Krifte, die Bannspriiche fiir die Gott1051gke1t, in dem Samen, der in
Miinchen nicht aufkeimen wollte! Warum hat denn Schelling diese seit zehn
Jahren fertigen Vorlesungen nicht drucken lassen? Bei all dem Selbst-
vertrauen und der Zuversicht des Erfolges mufl doch noch etwas dahinter-
stecken, muf} irgendein geheimer Zweifel ihn doch von diesem Schritte
abhalten.

% Indem er vor das Berliner Publikum trat, stellte er sich allerdings der
“Offentlichkeit etwas niher als bisher in Miinchen. Was dort leicht eso-
terische Geheimlehre bleiben konnte, weil kein Mensch sich darum kiim-~
merte, muf} hier ohne Gnade ans Tageslicht. Keiner wird in den Himmel
eingelassen, ehe er durch das Fegefeuer der Kritik gegangen ist. Was hier
in der Universitit heute Auffallendes gesagt wird, steht morgen in allen
deutschen Zeitungen. So mufiten Schelling alle Griinde, die ithn vom Druck
seiner Vorlesungen abhielten, auch von der Ubersiedelung nach Berlin
zuriickhalten. Ja noch mehr, denn das gedruckte Wort 1Bt kein Mif3-
verstindnis zu, wihrend das einmal fliichtig gesprochene, eilig nachgeschrie~
bene und vielleicht nur halb gehérte allerdings falschen Auffassungen aus-
gesetzt sein mufl. Aber freilich war nun kein andrer Rat; er mufite nach
Berlin, oder er erkannte durch die Tat seine Unfzhigkeit an, den Hegelianis-
mus zu besiegen. Auch zum Druck war es nun zu spét, denn er muflte etwas
Neues, Ungedrucktes nach Berlin bringen, und dafl er nicht noch andere
Dinge ,,im Pulte” hat, zeigt sein Auftreten hier.

So trat er denn zuversichtlich, und gleich von vornherein seinen Zu-
hérern das Ungeheuerste versprechend, aufs Katheder und begann vor fast
vierhundert Menschen aus allen Stinden und Nationen seine Vortrige.
Aus ihnen werde ich nun, meine eignen mit andern méglichst treuen
Heften verglichenen Notizen zugrunde legend, das mitteilen, was zur
Rechtfertigung meines Urteils nétig ist.

Alle Philosophie hat es sich bisher zur Aufgabe gestellt, die Welt als
verniinftig zu begreifen. Was verniinftig ist, das ist nun freilich auch not-
wendig, was notwendig ist, muf} wirklich sein oder doch werden. Dies ist
die Briicke zu den grofien praktischen Resultaten der neueren Philosophie.
Wenn nun Schelling diese Resultate nicht anerkennt, so war es konsequent,
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die Verniinftigkeit der Welt auch zu leugnen. Dies geradezu auszusprechen,
hat er indes nicht gewagt, sondern es vorgezogen, die Verniinftigkeit der
Philosophie zu leugnen. So zieht er sich denn zwischen Vernunft und
Unvernunft auf einem méglichst krummen Wege durch, nennt das Ver-
niinftige a priori begreiflich, das Unverniinftige a posteriori begreiflich,”
und weist das erste der ,reinen Vernunfiwissenschaft oder negativen
Philosophie®, das zweite der neu zu begriindenden ,positiven Philoso-
phie* zu.

Hier ist die erste, grofie Kluft zwischen Schelling und allen andern
Philosophen; hier der erste Versuch, Autorititsglauben, Gefiihlsmystik,
gnostische Phantasterei in die freie Wissenschaft des Denkens hineinzu-
schmuggeln. Die Einheit der Philosophie, die Ganzheit aller Weltanschau-~
ung wird zum unbefriedigendsten Dualismus zerrissen, der Widerspruch,
der die welthistorische Bedeutung des Christentums ausmacht, zum Prinzip
auch der Philosophie erhoben. Gleich von vornherein also miissen wir gegen
diese Spaltung protestieren. Wie nichtig sie aulerdem ist, wird sich zeigen,
wenn wir den Gedankengang verfolgen, mit dem Schelling seine Unfihig-
keit, das Universum als Verniinftiges und Ganzes zu begreifen, zu recht-
fertigen sucht. Er geht von dem scholastischen Satze aus, dafl an den Din~
gen das quid und das quod, das Was und das Daf8 zu unterscheiden sei.
Was die Dinge seien, lehre die Vernunft, dafl sie seien, beweise die Er-
fahrung. Wolle man diese Unterscheidung durch die Behauptung der Iden~
titdit von Denken und Sein aufheben, so sei das ein Miflbrauch dieses
Satzes. Das Resultat des logischen Denkprozesses sei nur der Gedanke der
Welt, nicht die reale Welt. Die Vernunft sei schlechthin impotent, die
Existenz von irgend etwas zu beweisen, und habe in dieser Bezichung das
Zeugnis der Erfahrung fiir geniigend anzunehmen. Nun habe sich die
Philosophie aber auch mit Dingen beschiftig, die iiber alle Erfahrung
hinausgingen, z.B. mit Gott; es frage sich also, ob die Vernunft fiir die
Existenz derselben Beweise zu liefern imstande sei. Um diese Frage beant-
worten zu kénnen, lifit sich Schelling auf eine lange Diskussion ein, die
hier ganz iiberfliissig 1st, da obige Pramissen keine Antwort zulassen als ein
entschiedenes Nein. Dies ist denn auch das Resultat der Schellingschen
Ersrterung. So folgt denn hieraus nach Schelling notwendig, daf} die Ver-
nunft im reinen Denken sich nicht mit den wirklich existierenden Dingen,
sondern mit den Dingen als moglichen zu beschiftigen habe, mit ihrem
Wesen, nicht mit threm Sein; so dafl wohl Gottes Wesen, aber nicht seine
Existenz ihr Gegenstand sei. Fiir den wirklichen Gott miisse also eine
andre als die rein verniinftige Sphire gesucht werden, es miissen Dinge die
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Voraussetzung der Existenz erhalten, die sich erst spiter, a posteriori, als
méglich oder verniinftig und als in ihren Folgen erfahrungsmifiig, d.h.
wirklich zu erweisen haben.

Hier ist der Gegensatz gegen Hegel bereits in seiner ganzen Schirfe aus-
gesprochen. Hegel, in jenem naiven Glauben an die Idee, iiber den Schel-
ling so erhaben ist, behauptet, was verniinftig sei, das sei auch wirklich;
Schelling sagt aber, was verniinftig ist, das ist méglich und: stellt sich da-
durch sicher, denn dieser Satz ist bei der bekannten Weitschichtigkeit der
Moglichkeit unumstéflich. Zugleich aber beweist er schon hierdurch, wie
sich spiter zeigen wird, seine Unklarheit in Beziehung auf alle rein logi-
schen Kategorien. Ich kénnte zwar gleich jetzt die Liicke in der obigen
Schlachtordnung von Schliissen aufzeigen, durch die der bsse Feind der
Abhingigkeit sich in die Reihe der freien Gedanken stahl, aber ich will es
auf spatere Gelegenheit versparen, um mich nicht zu wiederholen, und so-
gleich zum Inhalt der reinen Vernunftwissenschaft iibergehen, wie ihn

Schelling zum groflen Ergdtzen aller Hegelianer seinen Zuhérern vor-

konstruiert hat. Er ist folgender:

Die Vernunft ist die unendliche Potenz des Erkennens. Potenz ist das-~
selbe wie Vermogen (Kants Erkennungsvermagen). Sie scheint als solche
ohne allen Inhalt, doch hat sie allerdings einen solchen, und zwar ohne
Zutun, ohne Aktus von threr Seite, denn sonst hérte sie ja auf, Potenz zu
sein, da Potenz und Aktus sich gegeniiberstehen. Dieser, notwendigerweise
also unmittelbare, angeborene Inhalt wird, da allem Erkennen ein Sein ent-
spricht, nur die unendiiche Potenz des Seins, entsprechend der unend-
lichen Potenz des Erkennens, sein konnen. Diese Potenz des Seins, dies
unendliche Seinktnnen ist die Substanz, aus der wir unsre Begriffe ab-
zuleiten haben. Die Beschiftigung mit ihr ist das reine, sich selbst imma-
nente Denken. Dieses reine Seinkdnnen ist nun nicht blof} eine Bereitschaft
zu existieren, sondern der Begriff des Seins selbst, das seiner Natur nach
ewig in den Begriff Ubergehende, oder im Begriff, ins Sein tiberzugehen,
Seiende, das vom Sein nicht Abzuhaltende und darum vom Denken ins
Sein Ubergehende. Dies ist die bewegliche Natur des Denkens, wonach es
nicht beim bloflen Denken stehenbleiben kann, sondern ewig ins Sein iiber-
gehen muf}. Doch ist dies kein Ubergang ins reale Sein, sondern blof} ein
logischer. So erscheint anstatt der reinen Potenz ein logisch Seiendes. Indem
nun aber die unendliche Potenz als das Prius dessen sich verhilt, was im
Denken selbst durch Ubergehen ins Sein entsteht, und der unendlichen
Potenz nur alles wirkliche Sein enispricht, so besitzt die Vernunft die
Potenz als ithr mit 1hr verwachsener Inhalt, eine apriorische Stellung gegen
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das Sein anzunehmen und so, ohne die Exfahrung zu Hiilfe zu nehmen, zum
Inhalt alles wirklichen Seins zu gelangen. Was in der Wirklichkeit vor-
kornmt, hat sie als logisch notwendige Maglichkeit erkannt. Sie weif} nicht,
ob die Welt existiert, sie weif3 blof, daf, wenn sie existiert, sie so und so
beschaffen sein muf}.

Daf} die Vernunft Potenz ist, nétigt uns also, den Inhalt derselben auch
fiir potenziell zu erkldren. Gott also kann nicht unmittelbarer Inhalt der
Vernunft sein, denn er ist etwas Wirkliches, nichts blof} Potentielles, Mog-
liches. In der Potenz des Seins entdecken wir nun zuerst die Moglichkeit,
ins Sein iiberzugehen. Dies Sein nimmt ihr die Herrschaft iiber sich
selbst. Vorher war sie des Seins michtig, sie konnte iibergehen und auch
nicht; jetzt ist sie dem Sein verfallen, in seiner Gewalt. Dies ist entgei-
stetes Sein, begriffloses, denn Geist ist Macht iiber das Sein. In der Natur
ist dies begrifflose Sein nicht mehr anzutreffen, es ist schon alles von
.der Form in Beschlag genommen, aber es ist leicht zu sehen, daf} diesem
ein blindes, schrankenloses Sein vorausging, als Materie zugrunde liegt.
Nun aber ist die Potenz dies Freie, Unendliche, das ins Sein iibergehen
kann und auch nicht, so daB sich zwei kontradiktorische Gegensitze,
Sein und Nichtsein, in ihr - nicht ausschlieffen. Dies Auch-nicht-iiber-
gehen-Kénnen ist, solange das erste in der Potenz bleibt, ‘diesem gleich.
Erst wenn das unmittelbar Seinkénnende wirklich iibergeht, wird das
andre von thm ausgeschlossen. Die Indifferenz beider in der Potenz hort
auf, denn jetzt setzt die erste Maglichkeit die' zweite aufler sich. Dieser
zweiten wird das Kénnen erst gegeben durch die AusschlieBung der ersten.
Wie in der unendlichen Potenz das Ubergehen-Konnen und das Nichtiiber-
gehen-Kodnnen sich nicht ausschlieBlen, so schlieflen sie auch das zwischen
Sein und Nichtsein Freischwebende nicht aus. So haben wir drei Potenzen.
In der ersten ein unmittelbares Verhilinis zum Sein, in der zweiten ein
mittelbares, erst durch die Ausschlielung von der ersten sein Kénnendes.
So haben wir also 1. das zum Sein sich Neigende, 2. das zum Nichtsein
sich Neigende, 3. das zwischen Sein und Nichtsein Freischwebende. Vor
dem Ubergange ist das dritte von der unmittelbaren Potenz nicht unter-
schieden und wird so erst dann ein Sein werden, wenn es von den ersten
beiden ausgeschlossen ist; es kann erst zustande kommen, wenn die beiden
ersten ins Sein iibergegangen sind. Hiermit sind alle Maglichkeiten ge-
schlossen, und der innere Organismus der Vernunft ist in dieser Totalitt
der Potenzen erschipft. Die erste Moglichkeit ist nur die, vor welcher nur
die unendliche Potenz selbst sein kann. Es gibt etwas, das, wenn es den Ort
der Moglichkeit verlassen hat, nur eines ist, aber bis es sich hierzu ent-
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schieden hat, ist es instar omnium, das zunéchst Bevorstehende, auch das
Widerstehende, das dem andern, ithm zu folgen Bestimmten, Widerstand
leistet. Indem es aus seiner Stelle weicht, iibertrigt es seine Macht einem
andern, dieses zur Potenz erhebend. Diesem andern, zur Potenz Er-
hobenen, wird es sich selbst als relativ Nichtseiendes unterordnen. Zuerst
tritt hervor das im transitiven Sinne Seinkdnnende, das daher auch das
Zufalligste, Unbegriindetste ist, das seinen Grund nur im Folgenden, nicht
im Vorhergehenden, finden kann. Indem es sich diesem Folgenden unter-
ordnet, gegen es ein relativ Nichtseiendes wird, wird es hierdurch selbst
erst begriindet, wird erst etwas, da es allein' nur das Verlorene wire. Dies
erste ist die prima materia alles Seins, selbst zum bestimmten Sein ge-
langend, indem es ein Hoheres iiber sich setzt. Das zweite Seinkénnendé
wird erst durch die obige AusschlieBung des ersten aus seiner Gelassenheit
gesetzt und in seine Potenz erhoben; das an sich noch nicht Seinkénnende
wird jetzt Seinkénnendes durch die Negation. Aus seinem urspriinglichen
Nicht-unmittelbar-seinkénnen ist es gesetzt als das gelassene ruhige Wollen
and wird so notwendig dahin wirken, dasienige, wodurch es negiert wurde,
selbst zu negieren und sich in sein gelassenes Sein zuriickzufithren. Dies
kann nur dadurch geschehen, dafi das erste aus seiner absoluten Entiufle-
rung in sein Seinkédnnen zuriickgebracht wird. So erhalten wir ein hsheres
Seinkonnen, ein in sein Kénnen zuriickgebrachtes Sein, das als ein Hoheres
ein seiner selbst michtiges Sein ist. Da nach dem unmittelbaren Seinkénnen
die unendliche Potenz nicht erschopft ist, so muf} das zweite, was in ihr
liegt, das unmittelbar nur-nicht-sein~-Kénnen sein. Aber das unmittelbar
Seinkonnende ist schon iiber das Kénnen heraus; daher muf} die zweite
Potenz das unmittelbar Nicht-Nichtseinkénnen sein, das ganz reine Sein,
denn nur das Seiende ist nicht das Seinkénnende. Das reine Sein kann
allerdings, mag es auch noch so widersprechend scheinen, Potenz sein, denn
es ist nicht das wirkliche Sein, es ist nicht wie dieses a potentia ad actum?
iibergegangen, sondern actus purus®. Unmittelbare Potenz ist es freilich
nicht, aber daraus folgt nicht, daf es iiberhaupt nicht Potenz sein kénne. Es
muf negiert werden, damit es verwirklicht werde; so ist es nicht iiberall
und durchaus Potenz, kann aber durch Negation Potenz werden. Solange
das unmittelbar Seinkénnende blof3 Potenz blieb, war es selbst im reinen
Sein; sowie es sich iiber die Potenz erhebt, verdringt es das reine Sein aus
seinem Sein, um selbst Sein zu werden. Das Reinseiende als actus purus
negiert, wird so Potenz. So hat es keine Freiheit des Willens, sondern es

1 yon der Potenz zum Aktus - 2 reiner Aktus
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muf} wirken, seine Negation wieder zu negieren. Auf diese Weise kénnte es
allerdings ab actu ad potentiam® iibergehen und so aufer sich verwirklicht
werden. Das erste, das schrankenlose Sein, war das Nichtgewollte, die
Hyle, mit der der Demiurg zu ringen hat. Es ist gesetzt, um sogleich durch
die zweite Potenz verneint zu werden. An die Stelle des schrankenlosen
Seins muf ein gefafites treten, es muf} stufenweise ins Seinksnnen zuriick-
gefithrt werden und ist dann ein sich besitzendes und auf der héchsten
Stufe selbstbewufites Konnen. So liegt also zwischen der ersten und zweiten
Moglichkeit eine Menge abgeleiteter Moglichkeiten und Mittelpotenzen.
Diese sind schon die konkrete Welt. Ist nun die aufler sich gesetzte Potenz
ins K6nnen ganz zuriickgebracht, zur sich besitzenden Potenz, so wird auch
die zweite vom Schauplatz abtreten, weil sie nur da ist, um die erste zu
negieren und in dem Negationsakt der ersten sich selbst als Potenz auflést.
Je mehr sie das Entgegenstehende iiberwindet, vernichtet sie sich selbst. Hier
kann nun nicht stehengeblicben werden. Soll im Sein das Vollendete sein, so
muB an die Stelle des durch die zweite Potenz ganz iiberwundenen Seins
ein drittes gesetzt werden, dem die zweite Potenz ihre Macht ganz iiber-
trigt. Dies kann weder reines Seinkdénnen noch reines Seinsein, sondern
nur das, was im Sein Seinkénnen und im Seinkénnen Sein ist, der Wider-
spruch von Potenz und Sein als Identitit gesetzt, das zwischen beiden frei
Schwebende, der Geist, eine unerschépfliche Quelle von Sein, die ganz frei
ist und nicht aufhért, im Sein Potenz zu bleiben. Diese kann nicht unmuttel-
bar wirken, sondern nur durch die zweite verwirklicht werden. Da nun das
zweite das Vermittelnde zwischen dem ersten und dritten ist, so ist das
dritte gesetzt durch das vom zweiten {iberwundene erste. Dies dritte, im
Sein unbesiegt Gebliebene, ist als Geist gesetzt das Seinkénnende und
Vollendende, so dafi mit seinem Eintritte in das Sein das vollendete Sein
da ist. In dem sich selbst besitzenden Kénnen, im Geist, ist der Schluf} der
Natur. Dieses letzte kann nun auch einer neuen, mit Bewufitsein bewirk-
ten Bewegung sich hingeben und so iiber der Natur eine neue, intellek-
tuelle Welt sich bilden. Auch diese Méglichkeit mufl von der Wissenschaft
erschopft werden, die damit Natur~ und Geistesphilosophie wird.

Durch diesen ProzeB ist alles dem Denken nicht Immanente, ins Sein
Ubergegangene ausgeschieden, und es bleibt die Potenz, die nicht mehr ins
Sein iiberzugehen braucht, die das Sein nicht mehr aufler sich hat, deren
Seinkénnen ihr Sein ist; das Wesen, das dem Sein nicht mehr unterworfen
ist, sondern sein Sein in seiner Wahrheit ist, das sogenannte hochste Wesen.
So ist das hochste Gesetz des Denkens erfiillt, Potenz und Aktus sind in

1

vom Aktus zur Potenz
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einem Wesen zusammen, das Denken ist nun bei sich selber und somit
freies Denken, nicht mehr einer unauthaltsamen, notwendigen Bewegung
unterworfen. Hier ist das am Anfang Gewollte erreicht, der sich selbst
besitzende Begriff (denn Begriff und Potenz sind identisch), der, weil er der
einzige seiner Art ist, einen besondern Namen hat, und weil er das von
Anfang Gewollte ist, Idee heifit. Denn wer im Denken nicht aufs Resultat
sehen will, wessen Philosophie sich ihres Zweckes nicht bewuBt ist, der
gleicht jenem Maler, der drauflosmalte, mochte herauskommen, was da wollte.

Soweit hat uns Schelling den Inhalt seiner negativen Philosophie mit-
geteilt, und diese Umnisse reichen vollkommen hin, um den phantastischen,
unlogischen Charakter seiner Denkweise zu erkennen. Er ist nicht mehr
fahig, sich im reinen Denken auch nur eine kurze Zeit zu bewegen; jeden
Augenblick laufen 1thm die mirchenhaftesten, bizarrsten Phantome iiber
den Weg, daf} die Rosse seines Gedankenwagens scheu sich biumen und er
selbst sein Ziel liegenldfit, um ]enen Nebelgestalten nachzujagen. Daf} die

ret Potenzen, wenn man sie auf ithren nackten Gedankengehalt reduziert,

ichts andres sind als die drei Momente des Hegelschen Entwicklungs-
ganges durch dle Negation, nur auseinandergezerrt, in ihrer Trennung
fixiert und von der ,ihres Zweckes bewuBlten Philosophie* diesem Zwecke
gemif} zugerichtet, siecht man auf den ersten Blick. Es ist ein trauriges
Schauspiel, wie Schelling den Gedanken aus seinem erhabenen, reinen
Ather in das Gebiet der sinnlichen Vorstellung herabreifit, ihm die echte
Goldkrone vom Haupte schligt und ithn zum Spott der Straflenjungen mit
einer goldpapiernen Krone, von dem Nebel und Dunst der ungewohnten,
romantischen Atmosphire berauscht, umhertaumeln lifit. Diese soge-
nannten Potenzen sind gar keine Gedanken mehr, es sind nebulose, phan-
tastische Gestalten, an denen die Umrisse der drei gottlichen Hypostasen
bereits deutlich durch den Wolkenschleier schimmern, der sie geheimnis-
voll umhiillt. Ja, sie haben bereits ein gewisses Selbstbewufitsein, die eine
»neigt sich” zum Sein, die andere zum Nichtsein, die dritte ,schwebt frei®
zwischen beiden. Sie ,geben einander Raum®, sie haben verschiedene
WStellen®, sie ,verdringen® einander, sie ,widerstehen®, sie bekimpfen
einander, sie ,suchen sich zu negieren®, sie ,wirken” und ,streben” usw.
Diese seltsame Versinnlichung des Gedankens ist wieder aus einem Mif3-
verstindnisse der Hegelschen Logik entstanden. Jene gewaltige Dialektik,
jene innere, treibende Kraft, die die einzelnen Gedankenbestimmungen,
als wiire sie das bose Gewissen ihrer Unvollkommenheit und Emseitigkeit,
zu immer neuer Entwicklung und Wiedergeburt forttreibt, bis sie endlich
als absolute Idee in unverginglicher, fleckenloser Herrlichkeit zum letzten
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Male aus dem Grab der Negation erstehen, hat Schelling nicht anders
fassen konnen denn als Selbstbewufitsein der einzelnen Kategorien, wihrend
ste doch das Selbstbewufitsein des Allgemeinen, des Denkens, der Idee ist.
Er will die Sprache des Pathos zur absolut wissenschaftlichen erheben,
ohne vorher uns den reinen Gedanken in der ihm allein passenden Sprache
gezeigt zu haben. Auf der andern Seite ist er ebensowenig fihig, den Ge-
danken des Seins in seiner vollstindigen Abstraktion zu erfassen, wie er
schon dadurch zeigt, daf} er die Bestimmungen Sein und Seiendes fort-
wihrend als gleichbedeutend gebraucht. Das Sein ist thm nur als Materie,
als Hyle, als wiistes Chaos denkbar. Dazu haben wir jetzt schon mehrere
solche Materien, ein ,schrankenloses Sein®, ein ,gefafites Sein“, ein
Jreines Sein”, ein ,logisches Sein”, ein , wirkliches Sein®, ein , gelassenes
Sein“, und wir werden spiter noch ein ,unvordenkliches Sein“ und ein
Lkontrires Sein“ hinzubekommen. Es ist spaflhaft anzusehen, wie diese
verschiedenen Sein zusammenstoflen und einander verdringen, wie die
Potenz nur die Wahl hat, sich in diese wiiste Masse zu verlieren oder ein
leeres Phantom zu bleiben. Man sage mir nicht, das liege blofy an der bild-
lichen Ausdrucksweise; im Gegenteil ist dieses gnostisch-orientalische
Traumdenken, das jede Gedankenbestimmung entweder als Personlichkeit
oder Materie erfafit, die Grundlage des ganzen Prozesses. Man nehme die
Anschauungsweise weg, und alles fillt zusammen. Schon die Grundkate-
gorien, Potenz und Aktus, rithren aus einer verworrenen Zeit her, und
Hegel hatte ganz recht, wenn er diese unklaren Bestimmungen aus der
Logik herauswarf. Schelling vollends macht die Konfusion noch gréfier
und gebraucht diesen Gegensatz abwechselnd, wie es ithm beliebt, fiir
folgende Hegelsche Bestimmungen: Ansichsein und Fiirsichsein, Idealitit
und Realitit, Kraft und AuBerung, Méglichkeit und Wirklichkeit, und bei
alledem ist die Potenz noch ein apartes, sinnlich-iibersinnliches Wesen.
Die hauptsichliche Bedeutung, die ihr Schelling beilegt, ist indes die der
Mboglichkeit, und so haben wir hier eine auf Moglichkeit begriindete
Philosophie. In dieser Bezichung nennt Schelling seine Vernunftwissen-
schaft mit Recht die , Nichtsausschlieflende”, denn méglich ist am Ende
alles. Es kommt aber darauf an, dafl der Gedanke sich bewihre durch seine
innere Kraft, sich zu verwirklichen. Die Deutschen werden fiir eine Philo-
sophie danken, die sie auf einem holprigen Wege durch die unendlich lang-
weilige Sahara der Mésglichkeit schleppt, ohne ihnen etwas Reelles zu
essen und zu trinken zu geben und ohne sie zu einem andern Ziel zu fiithren
als dahin, wo nach ihrer Aussage die Welt fiir die Vernunft mit Brettern
zugenagelt ist.
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Doch geben wir uns die Miihe, den Weg durch das Nichts nachzugehen.
Schelling sagt: Das Wesen ist fiir den Begriff, das Sein fiir das Erkennen.
Vernunft ist unendliche Potenz des Erkennens, ithr Inhalt unendliche
Potenz des Seins, wie oben ausgefithrt. Jetzt aber fingt er mit einem Male
an, die unendliche Potenz des Seins mit der Potenz des Erkennens wirklich
zu erkennen. Kann er das? Nein, Erkennen ist Aktus, dem Aktus entspricht
Aktus, ,dem Erkennen entspricht ein Sein®, also dem obigen aktuellen Er-
kennen das aktuelle, wirkliche Sein. So wiirde die Vernunft also doch wider
Willen das wirkliche Sein erkennen miissen, und trotz aller Miihe, die hohe
See der Maglichkeit zu halten, wiren wir gleich an den verhaften Strand
der Wirklichkeit geschleudert.

Aber, wendet man ein, die Potenz des Seins wird ja erst nach threm
Ubergange, der freilich ein logischer ist, erkannt. Schelling selbst sagt ja,
dafB logisches Sein und Potenz des Seins, Begriff und Potenz identisch ist.
Wenn also die Potenz des Erkennens wirklich zum Aktus iibergeht, so darf
die Potenz des Seins sich nicht mit einem vorgespiegelten Scheiniibergange
begniigen. Geht die Potenz des Seins nicht wirklich iiber, so bleibt die
Potenz, kann von der Vernunft nicht erkannt werden, ist also nicht der ,not-
wendige Inhalt der Vernunft®, sondern gerade das absolut Unverniinftige.

Oder will Schelling die Tatigkeit, die die Vernunft ithrem Inhalte zu-~
wendet, nicht Erkennen, sondern etwa Begreifen nennen? Dann miifite die
Vernunft die unendliche Potenz des Begreifens sein, da sie in ihrer eigenen
Wissenschaft gar nicht zum Erkennen kime.

Auf der einen Seite schliefit Schelling die Existenz von der Vernunft
aus, auf der andern Seite gibt er sie ihr mit dem Erkennen wieder. Er-
kennen ist thm Einheit von Begriff und Existenz, von Logik und Empirie.
Also Widerspriiche, wohin wir uns wenden. Wie geht das zu?

Ist die Vernunift denn die unendliche Potenz des Erkennens? Ist das
Auge die Potenz des Sehens? Das Auge, selbst das geschlossene, sieht
immerfort, es sieht, wenn es sogar nichts zu sehen glaubt, immer noch die
Finsternis. Nur das kranke Auge, das heilbar-blinde, ist Potenz des Sehens,
ohne Aktus zu sein, nur die unentwickelte oder momentan verworrene Ver-
nunft ist die blofie Potenz des Erkennens. Aber es scheint doch so plausibel,
die Vernunft als Potenz zu fassen? Sie ist es auch und nicht blofl Maglich~
keit, sondern absolute Kraft, Notwendigkeit des Erkennens. Diese aber
muf sich dufern, muf3 erkennen. Die Trennung von Potenz und Aktus, von
Kraft und Auflerung, gehsrt nur der Endlichkeit an, im Unendlichen ist die
Potenz selbst ihr Aktus, die Kraft ihre eigene Aulerung. Denn das Unend-
liche duldet keinen Widerspruch in sich. Ist nun die Vernunft unendliche
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Potenz, so ist sie dieser Unendlichkeit halber auch unendlicher Aktus. Sonst
wiire die Potenz selbst endlich gefaBit. Das liegt auch schon im unbefangenen
Bewufitsein. Vernunft, die in der Potenz des Erkennens stechenbleibt, heifit

-man Unvernunft. Nur die Vernunft gilt fiir Vernunft, die wirklich sich
durch Erkennen bewihrt, das Auge nur fiir ein rechtes Auge, das auch
sieht. Hier zeigt sich also gleich der Gegensatz von Potenz und Aktus als
ein lgsbarer, nichtiger in letzter Instanz, und diese Losung ist ein Triumph
der Hegelschen Dialektik iiber die Beschrinktheit Schellings, die iiber
diesen Gegensatz nicht hinauskam; denn selbst da, wo in der Idee Potenz
und Aktus zusammenfallen sollen, wird dies bloB behauptet, das Uber-
flieen beider Bestimmungen ineinander aber nicht gezeigt.

Sagt aber Schelling: Die Vernunft ist Begreifen, und da Begriff Potenz
ist, Potenz des Erkennens, die erst dann wirkliches Erkennen wird, wenn
sie etwas Reelles zu erkennen findet; dagegen in der reinen Vernunft-
wissenschaft, wo sie sich mit der Potenz des Seins beschiftigt, bleibt sie
innerhalb der Potenz des Erkennens stehen und begreift blof3 — so wird doch
kein Mensch, auch abgesehen von der obigen Erérterung iiber Potenz und
Aktus - leugnen, daf} es der Zweck der Potenz des Erkennens ist, wirklich
zum Erkennen tiberzugehen, und sie ein Nichts ist, solange sie dies nicht
tut. So zeigt sich, dafl der Inhalt der reinen Vernunftwissenschaft ein
hohler, leerer, unniitzer ist, und die Vernunft, wenn sie thren Zweck erfiillt
und wirklich erkennt, Unvernunft wird. Wenn Schelling das zugibt, daf3
das Wesen der Vernunft die Unvernunft sei, so habe ich freilich nichts
mehr zu sagen.

So hat sich Schelling gleich von vornherein mit seinen Potenzen, Uber-
gingen und Entsprechenden so festgefahren, daB} aus der Verwirrung von
logischem und realem Sein, die er sich vom Halse halten will, nur durch
Anerkennung eines andern Gedankenweges, als seines eignen, herauszu-
kommen ist. Doch gehen wir weiter. ,

Auf diese Weise soll nun die Vernunft den Inhalt alles wirklichen Seins
erfassen und eine apriorische Stellung dagegen einnehmen; sie soll nicht
beweisen konnen, daf} etwas existiere, sondern, wenn etwas existiere, es so
und so beschaffen sein miisse, im Gegensatz zur Hegelschen Behauptung,
daB mit dem Gedanken auch die reale Existenz gegeben sei. Diese Sitze
sind wieder durchaus verworren. Es ist weder Hegel noch sonst jemand
eingefallen, die Existenz irgendeines Dinges ohne empirische Primissen
beweisen zu wollen; er beweist blof} die Notwendigkeit des Existierenden.
Schelling fafit die Vernunft hier ebenso abstrakt wie frither Potenz und
Aktus und wird dadurch in die Konsequenz gejagt, ihr eine vorweltliche,
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von aller andern Existenz getrennte Existenz anzuweisen. Die Konsequenz
der neueren Philosophie, die Schelling in seiner fritheren Philosophie
wenigstens in den Primissen hatte und die erst Feuerbach in ihrer ganzen
Schirfe zum Bewufltsein gebracht hat, ist, daf} die Vernunft schlechterdings
nur als Geist und dieser nur in und mit der Natur existieren kénne, nicht
aber etwa abgesondert von ihr, Gott weifl wo, ein apartes Leben fithrt. Dies
gibt auch Schelling zu, wenn er als Ziel der individuellen Unsterblichkeit
nicht die Befreiung des Geistes von der Natur; sondern erst das rechte
Gleichgewicht beider hinstellt; wenn er ferner von Christus sagt, er sei
nicht in das All zerflogen, sondern als Mensch zur Rechten Gottes erhoben.
(Also miifiten die iibrigen beiden géttlichen Personlichkeiten doch wohl im
All zerflogen sein?) Existiert nun aberdie Vernunft, so ist ihre eigene Existenz
der Beweis fiir die Existenz der Natur. So ist die Notwendigkeit da, daf3
die Potenz des Seins sogleich in den Aktus des Seins itbergehen muf}. Oder
um an einen ganz alltiglichen, auch ohne Feuerbach und Hegel verstind-
lichen Saiz anzukniipfen: Solange man von aller Existenz abstrahiert, kann
itberhaupt nicht die Rede von ihr sein. Kniipft man aber an etwas Existieren-
des an, so kann man von diesem aus allerdings zu andern Dingen fort-
schreiten, die, wenn alle Schlufifolgerungen richtig waren, ebenfalls
existieren miissen. Ist die Existenz der Pramissen zugegeben, so ist die
Existenz der Folgerung selbstverstanden. Nun ist die Basis aller Philo-
sophie die Existenz der Vernunft; diese Existenz ist durch ihre Tatigkeit
bewiesen (cogito, ergo sum); geht man also von ihr als existierend aus, so
folgt die Existenz aller ihrer Konsequenzen von selbst. Daf} die Existenz
der Vernunft eine Voraussetzung sei, hat noch kein Philosoph geleugnet;
will Schelling indes diese Voraussetzung nicht anerkennen, so bleibe er aus
der Philosophie ganz heraus. So konnte Hegel allerdings die Existenz der
Natur beweisen, d.h. ihre notwendige Konsequenz aus dem Dasein der
Vernunft. Schelling aber, der in eine abstrakte und nichtige Immanenz des
Denkens hinein will, vergifit, daf} allen seinen Operationen die Existenz
der Vernunft von selbst zugrunde liegt und stellt die licherliche Forderung,
daf} die wirkliche Vernunft unwirkliche, blof} logische Resultate haben, ein
wirklicher Apfelbaum nur logische, potentielle Apfel hervorbringen soll.
Einen solchen Apfelbaum pflegt man unfruchtbar zu nennen; Schelling
wiirde sagen: Die unendliche Potenz eines Apfelbaums.

Wenn Hegels Kategorien also nicht nur die Vorbilder, nach denen die
Dinge dieser Welt, sondern auch die zeugenden Krifte, durch die sie
geschaffen worden sind, genannt werden, so heifit dies nichis andres, als
daf} sie den Gedankeninhalt der Welt und ihre notwendige Folge aus dem
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Dasein der Vernunft aussprechen. Schelling dagegen hilt wirklich die
Vernunft fiir etwas, das auch auflerhalb des Weltorganismus existieren
konne und stellt damit das wahre Reich derselben in die hohle, leere Ab-
straktion, in den ,Aon vor Erschaffung der Welt*, der aber gliicklicherweise
nie dagewesen ist und in dem die Vernunft sich noch weit weniger herum-
getrieben oder gar selig gefiihlt hat. Es zeigt sich aber hier, wie die Extreme
sich berithren; Schelling kann den konkreten Gedanken nicht fassen und
treibt ihn in die schwindelndste Abstraktion hinauf, die ihm sogleich wie-
der als sinnliches Bild erscheint, so daf} gerade dies Durcheinander von
Abstraktion und Vorstellung das Charakteristische der Schellingschen
scholastisch-mystischen Denkweise ist.

Hierfiir haben wir wieder neue Beweise, wenn wir uns zur Inhaltsent-
wicklung der ,negativen Philosophie” wenden. Die Potenz des Seins dient
zur Basis. Die Karikierung der Hegelschen Dialektik tritt aufs deutlichste
hervor. Die Potenz kann iibergehen, kann dies aber auch unterlassen, wie es
ithr gefillt. So scheiden sich aus der neutralen Potenz in der Retorte der
Vernunft die beiden chemischen Bestandteile: Sein und Nichtsein, Wire
es iiberhaupt méglich, die Potenzenwirtschaft auf die gesunde Vernunft
zuriickzufithren, so wire hier der Ort, wo sich ein dialektisches Moment
zeigi und Schelling zu ahnen scheint, daf3 das Wesen der Potenz die Not-
wendigkeit des Ubergangs und die Potenz aus dem Aktus der Wirklichkeit
erst abstrahiert sei. Aber nein, er verfingt sich immer tiefer in die einseitige
Abstraktion. Er lfit die Potenz zur Probe einmal iibergehen und findet den
groflen Gedanken, daB nach diesem Ubergange sie die Chance verscherzt
hat, auch nicht itberzugehen. Zugleich entdeckt er in der Potenz ein drittes,
die Moglichkeit, keins von beiden zu tun und zwischen beiden frei zu
schweben. Diese drei Moglichkeiten oder Potenzen sollen allen verniinftigen
Inhalt, alles mogliche Sein in sich schlieflen.

Die Moglichkeit, sein zu konnen, wird wirkliches Sein. Dadurch wird
die zweite Moglichkeit, auch nicht sein zu kénnen, negiert. Wird diese
sich wiederherzustellen suchen? Wie kann sie das, denn es ist nicht blof}
eine Negation im Hegelschen Sinne, der sie unterliegt, sie ist total ver-
nichtet, auf ein Garnichts reduziert, ein so radikales Nichtsein, wie es nur
m einer Philosophie der Moglichkeit vorkommen kann. Woher soll diese
ekrasierte, verschlungene, aufgefressene Méoglichkeit noch Kraft haben,
sich zu restituieren? Denn nicht blof} die zweite Méglichkeit, sondern sogar
die Urpotenz, das Subjekt, dessen blofies Priidikat jene zweite Mbglichkeit
1st, wird negiert, und da miifite nicht diese, sondern jene, die Urpotenz, sich
zu restituieren suchen. Das aber kann ihre Absicht gar nicht sein - um in
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Schellings Beschauungsweise zu bleiben —, denn das mufite sie vorher
wissen, daB ste, Aktus werdend, sich selbst als Potenz negieren werde. Eine
solche Wiederherstellung kann iiberhaupt nur stattfinden, wo Personen,
nicht Kategorien, sich negieren. Nur ein grenzenloses Mif3verstindnis, nur
eine ungeheure Verballhornisierungswut konnte das Prinzip der Hegelschen
Dialektik, das hier offenbar zugrunde liegt, auf eine so gedankenlose Weise
entstellen. Wie undialektisch der ganze Prozef} ist, zeigt sich auch so: Wenn
die beiden Seiten in der Potenz gleiche Kraft haben, so entscheidet sie sich
doch wohl, ohne Anstof} von aufen, gar nicht zum Ubergange und bleibt.
Dann freilich finde der ganze Prozefl nicht statt, und Schelling wiifite
keinen Rat, woher er die Prototypen der Welt, des Geistes und der christ-
lichen Dreieinigkeit holen sollte. So sieht man die Notwendigkeit des
Ganzen nicht ein, es bleibt dunkel, weshalb die Potenz ihren schénen
potentiellen Frieden fahrenldfit, sich dem Sein unterwirft usw., und der
ganze Prozef) ruht von vornherein auf einer Willkiirlichkeit. Wenn das im
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Das ist’s aber, dieser Ubergang muf} willkiirlich bleiben, denn sonst er-
kennte Schelling ja die Notwendigkeit der Welt an, und diese paBt nicht
in seinen Positivismus. Hier liegt aber wieder ein Beweis dafiir, daB Potenz
nur Potenz als Aktus, dagegen ohne Aktus ein hohles, leeres Unding ist,
mit dem sich Schelling selbst nicht zufrieden geben kann. Denn an der
leeren Potenz hat er keinen Inhalt; dieser tritt erst ein, wenn sie Aktus wird,
und so muf} er die Unwahrheit des Gegensatzes von Potenz und Aktus
wider Willen anerkennen.

Kommen wir noch einmal auf die zweite Potenz zuriick, aus der Schel-
ling das wunderbarste Wesen macht. Wir haben oben gesehen, wie sie
negiert, auf nichts reduziert wurde. Jetzt sagt Schelling weiter: Da die
erste das Seinkdnnende ist, so ist sie sein Gegenteil, alles, nur nicht das
Seinkénnende, also das ganz reine Seiende, actus purus! Dieser mufl nun
aber auch schon in der Urpotenz gelegen haben, aber wie kommt er hinein?
Wie wird jenes ,dem Sein abgewandte, zum Nichtsein sich neigende* usw.
auf einmal das ganz reine Sein, wie unterscheidet sich das.,,reine Sein“ vom
»schrankenlosen Sein“, warum gibt es fiir das Nichtseinkénnende keine
andre Moglichkeit, als das Seiende zu sein? Darauf erhalten wir keine
Antwort. Statt dessen wird uns versichert, daf diese zweite Potenz die erste,
schrankenlos gewordene, ins Kénnen zuriickfiihrt, sich dadurch restituiert
und zugleich ~ vernichtet. Das begreife einer! Ferner ist dieser Reduktions-
prozef} in seinen Stufen fixiert in den Stufen der Natur. Daf} dabei die
Natur herauskommen soll, sieht keiner ein. Weshalb ist denn z.B. das
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schrankenlose Sein die Hyle? Weil Schelling von vornherein an diese Hyle
gedacht, auf sie losgearbeitet hat, sonst kénnte dieses Sein auch alles andre
zum sinnlichen oder geistigen Inhalt haben. Daf} die Naturstufen als Poten-
zen zu fassen sind, ist auch nicht einzusehen. Auf diese Weise miifite das
Toteste, Anorganische das am meisten Seiende, das Organische das mehr
Seinkénnende sein; man kann dies aber nur als mystisches Bild ansehen, in
dem aller Gedankeninhalt untergegangen ist.

Statt nun die dritte Potenz, den Geist — denn auf diesen sieht man
Schelling schon wieder von weitem losarbeiten — als die hichste quantita-
tive Stufe der durch die zweite {iberwundenen ersten, worin zugleich eine
qualitative Anderung vorgeht, zu begreifen, weifl Schelling wieder nicht
Rat, woher er sie holen soll. ,Die Wissenschaft sieht sich nach einem
dritten um.”  Hier kann nun nicht stehengeblieben werden.” | Es muf} an
die Stelle des durch die zweite Potenz iiberwundenen Seins ein drittes
gesetzt werden.” Das sind die Zauberfloskeln, mit denen er den Geist
beschwort. Wie dieser durch generatio primitiva® hereingekommene Geist
beschaffen sei, wird uns nun gelehrt. Denken wir an die Natur, so ist es
allerdings einleuchtend, daf} nach den gegebenen Primissen der Geist als
das sich selbst besitzende Seinkénnen (nicht blofSes Kénnen) zu fassen sei,
was freilich schon schlimm genug ist; abstrahieren wir aber von dieser erst
zukiinftigen und vielleicht gar nicht einmal kommenden Natur, bleiben wir
bei den reinen Potenzen, so ist nicht mit aller Miihe einzusehen, daf§ die
durch die zweite ins Seinkonnen zuriickgebrachte erste etwas andres sein
konne als die Urpotenz. Schelling hat bei Hegel wohl die Tiefe der durch
die Negation und den Gegensatz hindurchgegangenen Vermittlung geahnt,
aber nachmachen kann er’s nicht. Bei ihm sind zwei einander gleichgiiltige
Dinge, von denen eins ‘das andere verdringt, worauf das zweite seinen
Platz wiedererobert und das erste auf seinen urspriinglichen Ort zuriick-
treibt. Daf3 dabei etwas andres herauskommen soll als der anfingliche Zu-
stand, ist unmoglich. Zudem, wenn das erste stark genug ist, das zweite zu
verdringen, woher kommt dem zweiten auf einmal die Kraft, nach einer
verungliickten Defensive die Offensive zu ergreifen und das erste zu ver-
jagen? Von der ungliicklichen Definition des Geistes will ich gar nicht
sprechen; sie widerlegt sich selbst und den ganzen Prozef}, dessen Resultat
sie ist.

So hitten wir uns denn gliicklich durch diesen sogenannten Entwick-
lungsprozef} durchgearbeitet und kénnten gleich zu andern Dingen iiber-

1 Urzeugung
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gehen, wenn uns nicht Schelling, nachdem der Geist das letzte war, der
alles beschlof, eine andre, intellektuelle Welt in Aussicht stellte, als deren
SchluBstein er uns die Idee nennt. Wie Schelling nun nach der konkreten
Natur und dem lebendigen Geiste noch die abstrakte Idee (in dieser Stellung
kann sie allerdings nur abstrakt sein) herausbekommen kann, ist allerdings
unbegreiflich, und Schelling hitte dies rechtfertigen miissen, da er die
Stellung der Hegelschen Idee gegen diese doch verwirft. Er kommt aber
hierzu durch die Sucht, das Absolute platterdings am Ende der Philosophie
haben zu wollen, und dadurch, daf} er nicht begriff, wie Hegel dies auch
wirklich geleistet hat. Das Absolute aber ist der sich selbst wissende Geist —
und das wird auch wohl Schellings Idee sein; dieser aber soll nach Schelling
am Ende der negativen Philosophie Postulat sein. Da ist aber wieder ein
Widerspruch. Die Geschichte kann nicht in sie hineinfallen, da sie mit der
Wirklichkeit nichts zu schaffen hat; auf der andern Seite ist sie Geistes-
philosophie, und deren Krone ist doch die Philosophie der Weltgeschichte;
auch soll die negative Wissenschaft ,jene letzte Moglichkeit eines mit Be-
wuBtsein vorgehenden Prozesses (der doch nur die Geschichte sein kann)
erschopfen”. Wie sicht es nun damit aus? Soviel ist gewifi, dafi, wenn
Schelling eine Geschichtsphilosophie hitte, der sich wissende Geist ihm
nicht als Postulat, sondern als Resultat erscheinen wiirde. Der sich wissende
Geist ist aber noch lange nicht der Begriff des personlichen Gottes, wie
Schelling das von der 1dee behauptet.

Nachdem Schelling dies absolviert hatte, behauptete er, diese eben
dargestellte Wissenschaft in ihrem Zusammenhange zu geben, sei sein
Bemiihen vor vierzig Jahren gewesen. Die Identititsphilosophie habe nur
diese negative Philosophie sein wollen. Ihre langsame, allmahliche Er-
hebung iiber Fichte sei wenigstens teilweise absichtlich gewesen; ,er habe
alle schroffen Uberginge vermeiden, die Stetigkeit der philosophischen
Entwicklung beibehalten wollen und sich sogar mit der Hoffnung ge-
schmeichelt, vielleicht spiter einmal Fichte selbst auf seine Seite zu ziehen®.
Man miiite die obige Aussage Hegels und die geringe Selbstkenntnis
Schellings nicht kennen. Das Subjekt, das in der Ideniititsphilosophie
allen positiven Inhalt in sich aufnahm, wird jetzt fiir die Potenz erklart.
Schon in ihr sollen die Stufen der Natur gegen die jedesmal hsheren relativ
Seiende, die hoheren selbst Seinkdnnende und gegen ihre hsheren wieder
relativ Seiende sein, so daf}, was dort Subjekt und Objekt, hier Seinkénnen-
des und Seiendes heifit, bis zuletzt das nicht mehr relativ Seiende, das
absolut , Uberseiende®, die Identitit, nicht mehr die bloBe Indifferenz, von
Denken und Sein, von Potenz und Aktus, Subjekt und Objekt heraus-
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kommt. Alles in ihr sei aber ,in Voraussetzung der reinen Vernunftwissen-.
schaft” gesagt worden, und der schlimmste Mifiverstand sei der gewesen,
daf} man das Ganze fiir einen nicht blof3 logischen, sondern auch wirklichen
Hergang genommen habe, dafl man meinte, sie schlésse von einem an sich
wahren Prinzip auf die Wahrheit alles Folgenden. Erst an ihrem Ziel
bleibe das sich nicht mehr entduflern Kénnende, das Sein in seinem vollen
Glanze stehen und sehe Natur und Geist als seinen Thron unter sich, -auf
den es erhsht worden; jedoch sei dies bei aller Erhabenheit ein blofles
Gedankengebilde und nur durch véllige Umkehr in einen wirklichen Her-
gang zu verwandeln.

Wir wollen es einstweilen dahingestellt sein lassen, ob diese Darstellung
der Identititsphilosophie nicht den jetzigen Ansichten Schellings akkom-~
modiert ist, ob er vor vierzig Jahren ebensowenig auf die Realitit seiner
Gedanken gab als jetzt, und ob es nicht besser gewesen wire, statt vor-
nehmen Schweigens den , grofiten Mifverstand” mit zwei Worten, wie es
leicht geschehen konnte, zu beseitigen; wir wollen gleich zur Beurteilung
des Mannes iibergehen, der Schellingen ,,aus seinem Ort verdrirgte”, ohne
daBl dieser bisher , das thn Negierende wieder negieren konnte®.

Hegel, sagt Schelling, hat, wihrend fast alle die Identitdtsphilosophie
falsch und flach auffaBiten, ihren Grundgedanken gerettet und bis zuletzt
anerkannt, woriiber seine , Vorlesungen iiber die Geschichte der Philoso-
phie” Zeugnis geben. Hegel fehlte darin, daf3 er die Identititsphilosophie
fiir die absolute Philosophie hielt und nicht anerkannte, daf} es Dinge gibt,.
die iiber sie hinausgehen. Ihre Grenze war das Seinkénnen; er ging dariiber
hinaus und zog das Sein in thren Bereich. Daf} er sie zu einem Existential-
system machen wollte, war sein Grundfehler. Er glaubte, die Identitits-
philosophie habe das Absolute nicht bloff der Sache, sondern auch der
Existenz nach zum Gegenstand gehabt. Indem er die Existenz hineinzicht,
fallt er aus der Entwicklung der reinen Vernunft heraus. So ist es konse-
quent, wenn er seine Wissenschaft mit dem reinen Sein beginnt und damit
das Prius der Existenz leugnet. Dadurch kam es, dafl er nur immanent war
im Nichtimmanenten, denn das Sein ist das im Denken Nichtimmanente.
Darauf nun behauptet er, in der Logik das Absolute bewiesen zu haben.
So hitte er denn das Absolute zweimal, am Ende der Logik, wo es genau so-.
bestimmt ist wie am Ende der Identititsphilosophie, und am Ende des
ganzen Prozesses. Hier zeigt sich also, daf die Logik nicht als erster Teil der
Entwicklung vorausgeschickt werden soll, sondern eben den ganzen Prozef}
zu durchdringen hat. Bei Hegel bestimmt sich die Logik als subjektive
Wissenschaft, worin das. Denken in und mit sich allein ist, vor und aufler
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aller Wirklichkeit. Und doch soll es die wirkliche, reale Idee zu seinem
Endpunkt haben. Wihrend die Identititsphilosophie mii 1hrem ersten
Schritt in der Natur ist, wirft Hegel die Natur aus der Logik heraus und
erklirt sie dadurch fiir unlogisch. Die abstrakten Begriffe der Hegelschen
Logik gehoren eben nicht an den Anfang der Philosophie, sie konnen erst
dann eintreten, wenn das Bewuftsein die ganze Natur in sich aufgenommen
hat, denn sie sind erst die Abstraktionen aus der Natur. So kann bei Hegel
von objektiver Logik nicht die Rede sein, denn da, wo die Natur, das Objekt
anfingt, hért gerade die Logik auf. So ist in der Logik die Idee im Werden,
aber nur im Gedanken des Philosophen, ihr objektives Leben fingt erst
da an, wo sie zum Bewufltsein gekommen ist. Sie ist aber als wirklich
existierende schon am Ende der Logik ~ also kann mit ihr nun doch nicht
weiter fortgefahren werden. Denn die Idee, als absolutes Subjekt-Objekt,
als ideal-real, ist in sich vollendet und keines Forischritts mehr fihig; wie
kann sie also ins andre, in die Natur, noch iibergehen. Hier zeigt es sich

schon, daf} in de; reinen Vernunftwissenschaft von einer wirklich existieren-~
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muf eben der positiven Philosophie vorbehalten bleiben.

Das Verkehrte dieser Darstellung beruht hauptsichlich auf dem naiven
Glauben, dafl Hegel nicht iiber den Schellingschen Standpunkt hinaus-
gekommen sei und diesen noch dazu mifiverstanden habe. Dafl Schelling
bei aller Miihe nicht aus der Existenz herauskommen kann, haben wir ge~
sehen, und es bediirfte also eigentlich keiner Rechtfertigung, dafi Hegel
diesen Anspruch der abstrakten Idealitst nicht machte. Kénnte Schelling
auch in der reinen Potenz verharren, so miifite ihm seine eigene Existenz
beweisen, daf} die Potenz iibergegangen ist, also alle Konsequenzen des blof3
logischen Seins jetzt in das Reale fallen und das , Absolute” somit existiert.
Was will er nun weiter mit der positiven Philosophie? Folgt aus der lo-
gischen Welt das logische Absolute, so folgt doch aus der existierenden Welt:
das existierende Absolute. Daf} Schelling sich hierbei aber nicht begniigen
kann, sondern nun noch eine positive Glaubensphilosophie annimmt, zeigt,
wie sehr die empirische, auflerweltliche Existenz des Absoluten aller Ver-
nunft widerspricht, und wie sehr Schelling selbst dies empfindet. Weil
nun Schelling die Hegelsche Idee, die unendlich hoch iiber dem Absoluten
der Identititsphilosophie steht, weil sie das ist, was jenes zu sein nur be-
hauptet, auf seinen niedrigen Standpunkt herabziehen will, kann er das
Verhiltnis der Idee zu Natur und Geist nicht fassen. Schelling stellt sich
wieder die Idee als extramundanes Wesen, als persénlichen Gott vor, was
Hegeln gar nicht eingefallen ist. Die Realitit der Idee ist bei Hegel nichts

m
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anderes als — Natur und Geist. Darum hat Hegel das Absolute auch nicht
zweimal. Am Ende der Logik ist die Idee als ideal-real, aber eben darum ist
sie ja sogleich Natur. Ist sie blof als Idee ausgesprochen, so ist sie nur
ideal, nur logisch existierend. Das ideal-reale, in sich vollendete Absolute
ist eben nur die Einheit von Natur und Geist in der Idee. Schelling aber
faf3t das Absolute immer noch als absolutes Subjekt, denn, ob es vom Inhalt
der Objektivitit erfiillt ist, bleibt es doch noch Subjekt, ohne Objekt zu
werden, d.h. ihm ist das Absolute nur in der Vorstellung des personlichen
Gottes real. Er lasse diesen doch aus dem Spiel und halte sich an die reine
Gedankenbestimmung, in der es sich nicht um Personlichkeit handelt. So
ist das Absolute nicht real aufler Natur und Geist. Wire es das, so wiren
diese beiden ja iiberfliissig. Handelte es sich also in der Logik um die
idealen Bestimmungen der Idee, als realer in Natur und Geist, so handelt
es sich nun um diese Realitiit selbst, um den Nachweis dieser Bestimmun-
gen in der Existenz, welcher die letzte Probe und zugleich die hochste Stufe
der Philosophie ist. So ist aus der Logik allerdings ein Fortschritt nicht
nur moglich, sondern notwendig, und eben dieser Fortschritt kehrt im
selbstbewufiten, unendlichen Geist zur Idee zuriick. So zeigt sich die
Nichtigkeit der Schellingschen Behauptungen: Hegel erklire die Natur fiir
unlogisch (wofiir iibrigens Schelling einmal die ganze Welt erklart), seine
Logik, die notwendige, selbsttitige Entwicklung des Gedankens sei ,sub-
jektive Wissenschaft, und die objektive Logik kénne gar nicht stattfinden, da
dies die Naturphilosophie sei und diese aus der Logik geworfen®. Als ob
die Objektivitit der Wissenschaft darin bestéinde, daf} sie ein duferliches
Objekt als solches betrachtet! Nennt Schelling die Logik subjektiv, so ist
kein Grund vorhanden, die Naturphilosophie auch fiir subjektiv zu er-
kliren, denn dasselbe Subjekt, das hier denkt, denkt auch da, und auf den
betrachteten Inhalt kommt es ja nicht an. Hegels objektive Logik aber ent-
wickelt nicht, sie léft die Gedanken sich selbst entwickeln, und das denkende
Subjekt ist als bloBer Zuschauer rein zufillig.

Hierauf kniipft Schelling, zur Geistesphilosophie iibergehend, an die
AuBlerungen an, in denen die Philosophie Hegels mit seinen personlichen
Neigungen und Vorurteilen im Kampfe liegt. Die religions-philosophische
Seite des Hegelschen Systems gibt thm Anlafl, Widerspriiche zwischen
Priamissen und Folgerung aufzuzeigen, die lingst von der junghegelschen
Schule aufgedeckt und anerkannt worden sind. So sagt er ganz richtig: So
will diese Philosophie christlich sein, wozu sie doch nichts zwingt; bliebe
" sie auf dem ersten Stand der Vernunftwissenschaft stehen, so hitte sie ithre
Wahrheit in sich selbst. — Er schliefit seine Bemerkungen dann mit der
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Anerkennung des Hegelschen Ausspruchs, dafl die letzten Formen der
Erringung des Absoluten Kunst, Religion und Philosophie seien. Nur
miisse, und dies gilt ithm fiir den dialektischen Punkt dieses Ausspruchs,
da Kunst und Religion iiber die reine Vernunftwissenschaft hinausgingen,
diese Philosophie dies auch tun und eine zweite, eine von der bisherigen
verschiedene sein. Aber wo sagt denn Hegel dies? Am Ende der ,Phino-
menologie“, wo er die ganze Logik als zweite Philosophie vor sich hat. Die
Phinomenologie war aber — hier tritt gerade das Gegenteil der Schelling-~
schen Auffassung hervor — nicht reine Vernunftwissenschaft, sondern grade
erst der Weg zu ihr, die Erhebung des Empirischen, des sinnlichen Bewuf3t-
seins auf den Standpunkt der reinen Vernunfiwissenschaft. Nicht das
logische, sondern das phinomenologische Bewufitsein findet diese drei als
letzte , Moglichkeiten, sich der Existenz des absolut Uberseienden zu ver-
" sichern”, vor sich. Das logische, freie Bewufitsein sieht ganz andre Dinge,
um die wir uns vorlidufig indes noch nicht zu bekiimmern haben, es hat
das Absclute schon 1 sich

Sc wire der schwere S::hri‘t getan, der Abfall von der reinen Vernunft
offen ausgesprochen. Schelling ist seit den Scholastikern der erste, der
diesen Schritt wagt; denn Jacobi und seinesgleichen zihlen nicht, weil sie
nur einzelne Seiten ihrer Zeit, nie ithre Ganzheit vertraten. Zum ersten Male
seit fiinfhundert Jahren tritt ein Heros der Wissenschaft auf und erklirt
diese fiir die Magd des Glaubens. Er hat es getan - die Folgen fallen auf ihn.
Uns kann es nur freuen, daBl der Mann, der ein Triger seiner Zeit war wie
keiner, in dem sein Jahrhundert zum Selbstbewufitsein kam, daf} dieser
Mann auch von Schelling fiir die hchste Bliite der Vernunftwissenschaft
erklart wird. Wer an die Allmacht der Vernunft glaubt, nehme sich dies
Zeugnis eines Feindes zu Herzen.

Schelling schildert die positive Philosophie folgendermafien: Sie ist von
der negativen ganz unabhingig und kann nicht mit dem Ende dieser als
einem Existierenden anfangen, sondern muf} die Existenz erst selbst er-
weisen. Das Ende der negativen ist in der positiven nicht Prinzip, sondern
Aufgabe; der Anfang der positiven ist durch sich selber absolut. Die Einheit
beider ist nie vorhanden gewesen und war weder durch Unterdriickung
einer, noch durch Vermischung beider zu erlangen. Es 18t sich nachweisen,
daf} beide von jeher im Widerstreite miteinander waren. (Hier folgt der
Versuch eines solchen Nachweises von Sokrates bis zu Kant, in welchem
Empirismus und Apriorismus wieder scharf getrennt seien. Wir miissen
diesen iibergehen, da er ganz ohne alle Resultate bleibt.) Nun ist die positive
Philosophie aber nicht reiner Empirismus, am wenigsten aber solcher, der
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sich auf innere, mystisch-theosophische Erfahrung basiert, sondern sie hat
ihr Prinzip in dem, was weder im bloflen Denken ist, noch in der Erfahrung
vorkommt, also im absolut Transzendenten, was iiber alle Erfahrung und
alles Denken hinausgeht und beiden zuvorkommt. Daher muf} der Anfang
nicht relatives Prius sein, wie im reinen Denken, wo die Potenz den Uber-
gang vor sich hat, sondern absolutes Prius, so daf} nicht vom Begriff zum
Sein, sondern vom Sein zum Begriffe fortgeschritten wird. Dieser Uber-
gang ist nicht notwendig, wie der erste, sondern Folge einer freien, das
Sein iiberwindenden Tat, die a posteriori durch die Empirie erwiesen wird.
Denn wenn es der negativen Philosophie, die auf logischer Konsequenz
beruht, gleichgiiltig sein kann, ob es eine Welt gibt und ob diese mit ihrer
Konstruktion iibereinstimmt, so schreitet die positive durch freies Denken
fort und muf} so ihre Bestitigung in der Erfahrung haben, mit der sie gleichen
Schritt zu halten hat. Ist die negative Philosophie reiner Apriorismus, so ist
die positive apriorischer Empirismus. Weil in ihr ein freies, d.h. wollendes
Denken vorausgesetzt wird, so sind thre Beweise auch nur fiir die Wollenden
und , Klugen“; man muf} sie nicht nur verstehen, sondern ihre Kraft auch
fithlen wollen. Befindet sich unter den Erfahrungsgegenstinden etwa auch
die Offenbarung, so gehort sie dieser ebenso zu wie der Natur und Mensch-
heit, und hat daher fiir diese keine andere Autoritdt wie fiir alles iibrige; wie
z.B. fiir die Astronomie die Planetenbewegungen allerdings Autorititen
sind, mit denen die Berechnungen iibereinzustimmen haben. Sagt man, die
Philosophie wire ohne die vorhergegangene Offenbarung nicht zu diesem
Resultate gekommen, so hat dies allerdings in etwas seine Richtigkeit, aber
jetzt kann die Philosophie es auch allein; wie es Leute gibt, die kleine
Fixsterne, nachdem sie sie einmal durch das Teleskop erkannt haben,
nachher auch mit bloflen Augen entdecken kénnen und somit nicht mehr
vom Teleskop abhingig sind. Die Philosophie muf} das Christentum, das
ebensogut Realitit ist wie Natur und Geist, in sich aufnehmen, aber nicht
allein eine Offenbarung, sondern die innere Notwendigkeit der blof lo-
gischen Philosophie zwingt diese, iiber sich selbst hinauszugehen. Die
negative bringt alles zur bloflen Erkennbarkeit und gibt es dann an die
andern Wissenschaften ab, nur das eine letzte kann sie nicht dahin brin-
gen, und doch ist dies das am meisten Erkennenswerte; dies also muf3 sie in
einer neuen Philosophie wieder aufnehmen, die die Aufgabe hat, eben dies
letzte als Existierendes zu erweisen. So wird die negative erst Philosophie in
Beziehung auf die positive. Wire die negative allein, so hitte sie kein reales
Resultat, und die Vernunft wire nichtig, in der positiven triumphiert sie;
in 1hr wird die in der negativen gebeugte Vernunft wieder aufgerichtet.
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Ich brauche zur Erliduterung dieser Schellingschen Sitze wohl nichts
zu sagen, sie erkliren sich von selbst. Aber vergleichen wir sie mit den Ver-
sprechungen, die Schelling am Anfange gab, welch ein Abstand zeigt sich
da! Die Philosophie sollte revolutioniert werden, eine Lehre sollte sich
entwickeln, die der Negation der letzten Jahre ein Ende machen werde, die
Versshnung von Glauben und Wissen war im Anzuge, und was kommt end-
lich heraus? Eine Lehre, die weder in sich selbst, noch in etwas anderem,
Erwiesenem, ihren Grund hat. Hier stiitzt sie sich auf ein von aller logischen
Notwendigkeit befreites, d.h. willkiirliches, nichtiges Denken, und dort
auf das, dessen Realitit eben in Frage gestellt, dessen Behauptungen eben
bestritten werden, auf die Offenbarung. Eine naive Forderung, dafl man,
um sich vom Zweifel zu kurieren, eben den Zweifel wegwerfen soll! | Ja,
wenn 1hr nicht glaubt, so kann euch nicht geholfen werden! Was wollte
denn Schelling hier in Berlin? Er hitte statt seines positiven Schatzes eine
Widerlegung von Straufy’  Leben Jesu“, von Feuerbachs ,Wesen des
Christenthums® usw. mitbringen sollen, da hitte er noch Geschifte
machen kénnen; aber so bleiben die Hegelianer lieber in der bekannten
Sackgasse” stecken, als daf} sie sich ihm ,auf Gnade und Ungnade iiber-
geben”; und die positiven Theologen werden auch lieber wie bisher aus der
Offenbarung heraus als in sie hinein arbeiten. Hierzu pafit denn auch das
seit Neujahr tiglich wiederhoite Gestindnis, er wolle keinen Beweis des
Christentums, auch keine spekulative Dogmatik, sondern nur einen Bei-
trag zur Erklirung des Christentums geben. Mit der Notwendigkeit der
negativen Philosophie, iiber sich selbst hinauszugehen, ist es auch nicht
weit her, wie wir gesehen haben. Fiihrt die Voraussetzung des Ubergangs
a potentia ad actum notwendig auf den nur von dieser Voraussetzung ab-
hiingigen logischen Gott, so fiithrt der durch die Erfahrung bewiesene wirk-
liche Ubergang auch auf den wirklichen Gott, und die positive Wissenschaft
ist {iberfliissig.

Den Ubergang zur positiven Philosophie nimmt Schelling vom onto-
logischen Beweise fiir das Dasein Gottes. Gott kann nicht zufillig existieren,
also ,wenn er existiert”, existiert er notwendig. Dieser Zwischensatz in die
Liicke des Schlusses ist ganz richtig. So kann Gott nur das an und vor sich
selbst (nicht fiir sich; — Schelling ist so erbost auf Hegel, daf} er selbst seine
Ausdriicke als sprachwidrig tadeln und verbessern zu miissen glaubt)
Seiende sein, d.h. er existiert vor sich selbst, vor seiner Gottheit. So ist er
das geradezu vor allem Denken Blindseiende. Da es nun aber zweifelhaft
ist, ob er existiert, so miissen wir vom Blindseienden ausgehen und sehen,
ob wir vielleicht von da zum Begriffe Gottes gelangen kénnen. Wenn also



Schelling und die Offenbarung 201

in der negativen Philosophie das allem Sein zuvorkommende Denken, so ist
in der positiven das allem Denken zuvorkommende Sein Prinzip. Dieses
blinde Sein ist das notwendige Sein; Gott ist aber nicht dies, sondern das
notwendig , Notwendigseiende”; das notwendige Sein ist allein das Sein-~
kénnen des hochsten Wesens. Dies Blindseiende ist nun das, was keiner
Begriindung bedarf, weil es allem Denken zuvorkommt. So fingt die po-
sitive Philosophie mit dem ganz Begrifflosen an, um es a posteriori, als
Gott, begreiflich und zum immanenten Inhalt der Vernunft zu machen.
Diese ist hier erst frei und dem notwendigen Denken entkommen.

Dieses ,Blindseiende” ist die Hyle, die ewige Materie fritherer Philoso-
phie. Daf} diese sich zu Gott entwickelt, ist wenigstens neu. Bisher war sie
immer das Gott entgegengesetzte, dualistische Prinzip. Doch sehen wir
weiter den Inhalt der positiven Philosophie an.

Dieses Blindseiende, das auch das ,,unvordenkliche Sein“ genannt wer-
den kann, ist purus actus der Existenz und die Identitit von Wesen und
Sein (was von Gott als Aseitdt ausgesagt wird). Dies aber scheint nicht als
Basis eines Prozesses dienen zu kénnen, da ithm alle bewegende Kraft fehlt
und diese nur in der Potenz liegt. Aber warum sollte dem actus purus die
MBaglichkeit abgeschnitten sein, hintennach auch Potenz werden zu kénnen;
die Konsequenz, daf3 das Seinseiende nicht auch post actum das Sein-
kénnende sei, ist nicht da. Dem unvordenklichen Sein kann sich — dem
steht nichts entgegen — nach der Hand die Mbglichkeit darstellen, ein
zweites Sein aus sich hervorgehen zu lassen. Hierdurch wird das blinde
Sein Potenz, denn es bekommt etwas, das es wollen kann, und wird so Herr
seines eigenen blinden Seins. Entldfit es dies zweite Sein, so ist das erste
blinde Sein nur potentia actus purus und somit sich selbst besitzendes Sein
(doch ist dies alles erst Hypothese, die sich durch den Erfolg zu beweisen
hat), es wird durch Unterscheidung von jenem erst seiner selbst bewufit
als des seiner Natur nach notwendigen; das blinde Sein erscheint als zu-~
fallig, weil nicht vorhergesehen, und hat sich so durch Uberwindung seines
Gegenteils als notwendig zu erweisen. Dies ist der letzte Grund des thm
entgegentretenden Seins und somit der letzte' Grund der Welt. Das Ge-
setz, daf} alles klar werde und nichts verborgen bleibe, ist das hschste
Gesetz alles Seins, zwar kein Gesetz, das iiber Gott steht, sondern ein
solches, das ihn erst in Freiheit setzt, also schon selbst ein gsttliches. Dieses
grofle Weltgesetz, diese Weltdialektik will eben nicht, dafl etwas Unent-
schiedenes sei. Nur sie kann die groflen Ritsel 16sen. Ja, Gott ist so gerecht,
daf} er jenes entgegengesetzte Prinzip anerkennt bis zum Ende und bis
aller Widerspruch erschépft ist. Alles unfreiwillige, unvordenkliche Sein ist
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unfrei; der wahre Gott ist der Iebendige, der etwas anderes als das Unvor-
denkliche werden kann. Sonst ist entweder mit Spinoza anzunehmen, daf§
alles aus der géitlichen Natur notwendig, ohne sein Zutun, emaniere
(schlechter Pantheismus), oder dafl der Begriff der Schépfung ein fiir die
Vernunft unfaflbarer sei (schaler Theismus, der den Pantheismus nicht
iiberwinden kann). So wird das unvordenkliche Sein Potenz des entgegen-
gesetzten, und da ihm die Potentialitit etwas Unleidliches ist, so wird es
notwendig wirken wollen, sich in den actus purus wiederherzustellen. So
mul} das zweite Sein vom ersten wieder negiert und in die Potenz zuriick-
gefithrt werden. So wird es nicht nur Herr der ersten Potenz, sondern auch
der zweiten, sein Unvordenkliches in ein Seiendes zu verwandeln und da-
durch von sich wegzubringen und so seine ganze Existenz aufzugeben.
In dieser liegt auch sein bisher vom Sein verhiilltes Wesen; das reine Sein,
das durch den Widerstand eine Potenz in sich bekommen hat, ist nun
selbstindig als Wesen. So 1st dem Herrn der ersten Moglichkeit auch die
gegeben, sich als sich selbst zu zeigen, als vom notwendigen Sein frei, als
Geist sich zu setzen: denn Geist 1st, was fre: 1st, zu wirken und nicht zu
wirken, was im Sein seiner michtig ist und auch seiend bleibt, wenn es sich
nicht duflert. Dies ist aber nicht das unmittelbar Seinkénnende, noch auch
das Seinmiissende, sondern das Seinkénnend-Seinmiissende. Diese drei Mo-
mente erscheinen dem unvordenklichen Sein als eigentlich seinsollende, so
daf} aufler diesen drei Momenten es nichts andres gibt und alles Zukiinftige
ausgeschlossen ist.

Der Gedankengang m der positiven Philosophie ist, wie wir sehen,
sehr ,frei“. Schelling hat es hier kein Hehl, daf} er blofle Hypothesen
macht, die sich erst durch den Erfolg, d.h. durch Ubereinstimmung mit der
Offenbarung, als richtig zu erweisen haben. Eine Folge dieses freien,
wollenden Denkens ist, daf} er das ,unvordenkliche Sein“ gerade so sich
benehmen lifit, als wire es bereits das, was erst daraus entwickelt werden
soll, namlich Gott. Das unvordenkliche Sein kann ja noch gar nicht sehen,
wollen, entlassen, zuriickfiithren. Es ist nichts als eine kahle Abstraktion
von der Materie, die gerade von allem Persénlichen, Selbstbewuften am
weitesten entfernt ist. Es ist durch keine Entwicklung méglich, in diese
starre Kategorie Selbstbewuftsein zu bringen, es sei denn, daf} sie als
Materie gefafit werde und durch die Natur zum Geist sich entwickle, wie
das ,schrankenlose Sein in der negativen, das von diesem nur durch die
nichtige Bestimmung der Unvordenklichkeit unterschieden ist. Diese
Unvordenklichkeit kann nur zum Materialismus und héchstens zum
Pantheismus fithren, aber nie zum Monotheismus. Das Wort Cuviers
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bewihrt sich auch hier: ,Schelling setzt Metaphern an die Stelle der Beweis-
griinde und verindert, statt Begriffe zu entwickeln, Bilder und Allegorien
nach Bediirfnis.“[*%! Zudem sind Entwicklungen, in denen jeder Fortschritt
durch: es ist kein Grund vorhanden, daf} dies nicht geschehe, die logische
Konsequenz fehlt, warum dies nicht méglch sein sollte, usw., zuriick-
gewlesen wird, wenigstens bis jetzt in der Philosophie nicht dagewesen.
Auf diese Weise lifit sich auch die chinesische und otaheitische® Religion
aus dem ,unvordenklichen Sein“ entwickeln, und auch sie bewihrt sich
dadurch, daf} sie ein Faktum ist, so gut wie das Christentum. Was aber das
neuentdeckte Weltgesetz, dafi alles klar werde, betrifft, so 1aft sich nicht
leugnen, daf} hier wenigstens sehr wenig klar wird und sehr viel verborgen
bleibt. Man sieht hier nur die Klarheit des Gedankens in den finstern
Abgrund der Phantasterei versinken. Soll jenes Gesetz aber heiflen, daf3
alles wegen seiner Existenz sich vor der Vernunft zu rechtfertigen habe, so
ist dies wieder einer der Grundgedanken Hegels und noch dazu von
Schelling selbst nicht angewandt. Den Schluf3 der obigen Darlegung mit
seinem Konnen, Miissen, Sollen dahin zu bringen, daf} alles klar werde,.
wird man wohl noch eine Zeitlang vergeblich sich bemiihen. In welchem
Verhiltnis, fragt sich vor allem, stehen diese drei positiven Potenzen zu den
drei negativen? Es wird nur das klar, daf} sie jedenfalls zwar seinsollende,
aber nicht seinkdnnend-seinmiissende Moglichkeiten sind.

Dieser ,eingreifendsten” Dialektik, behauptet Schelling, sei es allein
méglich, von dem actu Notwendigexistierenden des Spinoza zum natura
sua’. Notwendigseienden zu gelangen. Denn nur dies habe er wollen
kénnen, da er nicht die Existenz des Géttlichen, sondern nur die Gottheit
des Existierenden beweisen wolle (gerade dasselbe tut die junghegelsche
Philosophie auch), nimlich die Gottheit des actu ewig, von selbst Seienden.
Wer aber beweist uns denn, daB} etwas von Ewigkeit existiert? Das actu von
selbst Seiende kann nur auf die Ewigkeit der Materie fithren, sobald man
logisch schliefit. Unlogische Schliisse gelten aber nicht, ob die Offenbarung
auch dazu Ja sagt: ‘

-, Wollte man einer schwachen Dialektik zufolge sagen: Gott nimmt die Potenz des
entgegengesetzten Seins nur an, um die blinde Affirmation seiner Existenz in eine
durch Negation vermittelte zu verwandeln, so fragt sich, warum er dies tut? Nicht
seiner selbst willen, denn er kennt seine Macht, nur fiir andre kann er das von ithm
verschiedene Sein zum Gegenstand des Wollens machen. In diesem Von-sich-wegsein
liegt erst Gottes Wesen, seine Seligkeit, alle seine Gedanken sind nur aufer ihm, in der

1 Von Otaheiti, dem fritheren Namen der Insel Tahiti — 2 seiner Natur nach
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Schopfung. So ist es freilich ein Prozef der Suspension und Wiederherstellung, aber
dazwischen liegt die ganze Welt.”

Wie licherlich macht sich hier der Hochmut, mit dem die karikierte,
eingreifendste Dialektik auf ihr ,schwaches” Urbild herabsieht! Sie hat
dies nicht einmal soweit verstanden, daf} sie es richtig darstellen kann.
Selbst Hegel denkt nach Schelling in dieser vorstellungsmifligen Weise;
Schelling laBt ithn etwa so deduzieren: Hier ist Gott. Dieser schafft die
Welt. Sie negiert thn. Weshalb, weil sie bose ist? Gott bewahre, blof3 weil
sie da ist. Sie nimmt allen Raum fiir sich, und Gott, der nicht weif}, wohin,
sieht sich gen&tigt, sie wieder zu negieren. Da miifite er sie freilich ver-
nichten. Die Tiefe aber, nach der die Negation notwendig aus dem erst
Ansichseienden hervorgeht, als Entfaltung des innersten Wesens, als die
Erweckerin des Bewufitseins, bis sie in ihrer hschsten Tatigkeit sich aus
sich selbst wieder negieren mufl und das Entwickelte, Beisichbleibende,
Freie als Produkt hervorgehen lifit, von der kann Schelling keine Ahnung
haben, denn sein Gott ist frei, d.h. willkiirlich handelnd.

Gott oder das unvordenkliche Sein hat nun die Welt oder das kontriire
Sein gesetzt. Diese besteht eben nur im géttlichen Willen und hingt von
thm ab. Sie behufs seiner Wiederherstellung mit einem Schlage zu ver-
nichten, laBit seine Gerechtigkeit nicht zu, denn das Kontrare hat nun ge-
wissermaflen ein Recht, einen von Gott unabhingigen Willen. Darum wird
es allmihlich und nach einem die Stufen des Ganges bestimmenden Prinzip
durch die beiden letzten Potenzen zuriickgefiihrt. War also die erste Potenz
die veranlassende Ursache der ganzen Bewegung und des kontriren Seins,
so war die zweite die ex actu gesetzte, die sich in der Uberwindung der
ersten verwirklichende, die, auf das kontrire Sein wirkend, dies der
dritten Potenz unterwarf, so dafl das kontrire Sein als komkretes Ding
zwischen die drei Potenzen irat. Diese erweisen sich nun als: causa materia-~
lis, ex qua, causa efficiens, per quam, causa finalis, in quam (secundum
quam) omnia fiunt!.

Ist nun das unvordenkliche Sein Bedingung der Gottheit, so ist mit der
Schopfung Gott als solcher da, als Herr des Seins, in dessen Macht es steht,
jene Maoglichkeiten als wirklich zu setzen oder nicht. Er bleibt auflerhalb des
ganzen Prozesses und geht iiber jene Trias der Ursachen als causa causarum?
hinaus. Um nun die Welt nicht als Emanation seines Wesens erscheinen
zu lassen, stand es bei Gott, alle méglichen Stellungen der Potenzen gegen-

1 materielle Ursache, aus der, bewirkende Ursache, durch die, letzte Ursache, nach der
(gemiB der) alles geschieht - 2 Ursache der Ursachen
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einander zu versuchen, d.h. die zukiinftige Welt wie in einem Gesicht an
sich voriibergehen zu lassen. Denn die blofie Allmacht und Allwissenheit
vermittelt dies nicht allein, sondern die Werke sind als Visionen des
Schépfers vorhanden. Daher wurde jene Urpotenz, die erste Veranlassung
des kontriren Seins, immer besonders verherrlicht; sie ist die indische
Maja (mit dem deutschen ,Macht”, Potenz, verwandt), die die Netze des
blof} Erscheinenden ausspannt, um den Schopfer zur wirklichen Schépfung
zu bewegen, sowie die Fortuna primigenia zu Prineste%),

Ich setze kein Wort hinzu, um den mystischen Schmetterlingsstaub
dieser Vision nicht zu verwischen.

Dafl Gott nun wirklich schafft, lifit sich a priori nicht beweisen, es
erklirt sich aus dem einzigen, bei Gott zulissigen Bediirfnis, erkannt zu.
sein, das grade den edelsten Naturen am meisten eigen ist. Der Gott der
Schépfung ist nicht der schlechthin Einfache, sondern der in einer Mehr-
heit Einfache, und da diese Mehrheit (jene Potenzen) eine in sich ge-
schlossene ist, so ist der Schopfer der All-Eine, und dies ist Monotheismus.
Weil er allem zuvorkommt, so kann er nicht seinesgleichen haben, denn das
potenzlose Sein kann iiberhaupt nicht (!). Gott, von dem blofl nebenbei
gesagt wird, er sei der Einzige, ist nur der Gott der Theisten; der Mono-
theismus erfordert die Einzigkeit, ohne die Gott nicht Gott ist, wihrend
der Theismus bei der unendlichen Substanz stehenbleibt. Der Fortschritt
von hier aus zu dem, der im Verhiltnis zu den Dingen als Gott ist, ist der
Pantheismus; in ihm sind die Dinge Bestimmungen Gottes. Erst der Mono-
theismus enthilt Gott als wirklichen Gott, als lebendigen, wo die Einheit
der Substanz in der Potenz verschwunden ist und eine iibersubstantielle
Einheit an thre Stelle trat, so dafl Gott der uniiberwindliche Eine gegen
drei ist. Obgleich mehrere, sind doch nicht mehrere Gétter, sondern nur
ein Gott, nicht in der Gottheit mehrere. So sind Monotheismus und
Pantheismus Fortschritte gegen den Theismus, der der letzte Ausdruck
des Absoluten in der negativen Philosophie ist. Im Monotheismus ist der
Ubergang zum Christentum, denn die Alleinheit hat ihren bestimmten
Ausdruck in der Dreieinigkeit.

Man bemiihe sich, diese Dreieinigkeit zu begreifen, wie man will, es
bleiben immer drei gegen einen, einer gegen drei. Ist Gott die Einheit
von dreien, so kann er dies nur als ein vierter sein, oder es bleiben drei
Gatter. Ist blof3 die Gottheit ihre Einheit, so ist ebensogut die Menschheit
die Einheit aller Menschen, und man hat, wie einen Gott, auch nur einen Men-
schen. Die vielen lassen sich aber ebensowenig wie die drei wegbringen, und
es kommt nimmermehr aus drei Personen eine heraus. Der alte Widerspruch
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der Dreieinigkeit liegt ganz offen da, und man erstaunt iiber die Kiihnheit
Schellings, zu behaupten, er sei gelést. Da} die Dreiheit erst der wahre
Ausdruck der Einheit sel, ist wieder aus Hegel entnommen, aber wie gewshn-
lich zur baren Inhaltslosigkeit verflacht. Bei Hegel bleibt die Dreiheit eine
Stufenfolge von Entwicklungsmomenten des Gottes, wenn man einen
solchen einmal bei 1thm statuieren will. Hier aber sollen die drei Momente als
Personlichkeiten nebeneinander stehen, und es ist originellerweise behaup-
tet, die wahre Personlichkeit einer Person sei, da} sie drei Personen sei.

Bis jetzt haben wir indes erst die eine Person, den Vater. Denn wenn ein
zuvor Seiendes ein zu ithm Gehériges von sich wegbringt, so daf dies sich
notwendig selbst verwirklicht, so heifit das mit Recht Zeugen. Ist nun in
diesem Verwirklichungsprozef} das kontrire Sein (B) wirklich iiberwunden,
so ist auch die zweite Potenz Herr desselben, wie die erste, und so die
Gottheit des Sohnes gleich der des Vaters. So auch die dritte Potenz, die
als'das vom Sein freie Wesen erst nach Besiegung des B wieder ins Sein
kommen kann; dann aber mit jenen gleiche Herrlichkeit und Perssonlichkeit
hat und als Geist erscheint. So sind am Ende drei Persénlichkeiten, aber
nicht drei Gétter, weil das Sein Eines, also auch die Herrlichkeit dariiber
nur Eine ist (als ob die beiden spartanischen Konige, weil ihre Herrschaft
eine war, je nur ein Konig gewesen seien!). In den Potenzen, wihrend sie
in Spannung sind, sehen wir blof} die natiirliche Seite des Prozesses
{»Spannung” scheint der Prozefi der negativen Philosophie zu sein) als die
Entstechung der Welt; mit den Personen eréfinet sich erst die Welt des
Géittlichen und die géttliche Bedeutung jenes Prozesses, dafB8 das Sein, ur-
spriinglich als Méglichkeit beim Vater, dem Sohne gegeben und von diesem
dem Vater als Uberwundenes zuriickgegeben wird. Aufler dem Sohne ist
es auch dem Geiste gegeben von Vater und Sohn, und er hat nur das beiden
gemeinschaftliche Sein. Durch die ganze Natur geht die Spannung der
Potenzen, und jedes Ding hat ein gewisses Verhiltms derselben. Jedes
Entstehende ist ein viertes zwischen den Potenzen, der Mensch aber, in
dem sich die Spannung véllig lsst, hat schon ein Verhiltnis zu den Person-
lichkeiten als solchen, denn in thm driickt sich jener letzte Moment der
Verwirklichung aus, in dem die Potenzen zu wirklichen Perssnlichkeiten
werden. Dieser Prozef ist also fiir die Dinge Schopfungs-, fiir die Personlich-
keiten theogomischer Prozef3.

So hat uns denn Schelling den persénlichen nicht nur, sondern auch
den dreieimigen Gott, Vater, Sohn und Geist, welcher letztere freilich nur
mit Mithe untergebracht wurde, sodann die willkiirlich geschaffene, von
Willkiir abhéngige, also hohle und nichtige Welt aus dem Abgrunde des
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unvordenklichen Seins ans Tageslicht gezaubert und hat so die Basis des
Christentums. Die Inkonsequenzen, Willkiirlichkeiten, kecken Behauptun-
gen, Liicken, Spriinge, Suppositionen, Verwirrungen, die sich Schelling
hier zuschulden kommen lifit, einzeln aufzuzeigen, kann meine Absicht
nicht sein; war es schon im notwendigen Denken so arg damit, so durfte
man im freien auf eine noch gréflere Verwirrung von Scholastik und Mystik—
das ist das Wesen des Neuschellingianismus — rechnen. Weder kann der
Leser solche iibermenschliche Geduld von mir, noch ich von ithm solches
Interesse an der Sache verlangen. Zudem, was auf der Hand liegt, braucht
nicht erst aufgedeckt zu werden. Nur im allgemeinen den Gedankengang
zu verfolgen, nur aufzuweisen, wie zwischen Hegel und Schelling gerade
das Umgekehrte von dem stattfindet, was Schelling behauptet, ist mein
Zweck. Jetzt, auf christlichem Boden, kénnen wir die Tatsachen noch mehr
sprechen lassen. Zunichst erklart Schelling seine Unfshigkeit, die Welt
zu begreifen, insofern, als er das Bose nicht begreifen kann. Der Mensch
habe in Gott bleiben kénnen und auch nicht, daf} er es nicht getan habe,
sei freier Wille von seiner Seite gewesen. Er habe sich dadurch an Gottes
Statt gesetzt und da, wo alles geordnet schien, alles nochmals aufs Spiel
gesetzt. Die Welt sei, von Gott getrennt, der AuBerlichkeit preisgegeben
worden, das Moment habe seine Stellung als solches verloren. Der Vater
sel ,gleichsam” aus seiner Stelle verdréngt (spiter wird das Gleichsam
ausgelassen).

Noch immer sei aber die christliche Dreieinigkeit nicht da, der eigne,
vom Vater unabhingige Wille des Sohns noch nicht ausgesprochen. Jetzt
aber tritt am Ende der Schopfung etwas Neues ein, das im Menschen sich
selbst besitzende B. In seiner Wahl liegt es, mit Gott Eins zu sein oder
nicht. Er will nicht und dringt dadurch die hshere Potenz in die Poten-
tialitat zuriick, die nun erst, durch den Willen des Menschen vom Vater
getrennt, ebensosehr des Menschen Sohn wie Gottes Sohn ist (dies die
Bedeutung des neutestamentlichen Ausdrucks) und ein géttlich-aufler-
gottliches Sein hat. Jetzt kann sie dem Sein in die Auflergéttlichkeit folgen
und es zu Gott zuriickfithren. Der Vater ist der Welt nun abgewandt und
wirkt in 1thr nicht mehr mit seinem Willen, sondern mit seinem Unwillen
(dies die wahre Bedeutung des Zornes Gottes). So hat der Vater auch nicht
die bose Welt vernichtet, sondern im Hinblick auf den Sohn erhalten, wie
geschrieben steht. In ihm, d.h. im Hinblick auf ihn, sind alle Dinge ge~
macht. So haben wir hier zwei Zeiten, den Aon des Vaters, wo das Sein
(die Welt) noch als Potenz im Vater lag und der Sohn noch nicht selb-
stindig war, und den Aon des Sohns, die Zeit der Welt, deren Geschichte
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die des Sohns ist. Diese Zeit hat wieder zwei Abschnitte; im ersten ist
der Mensch ganz in der Gewalt des kontraren Seins, des B, der kosmischen
Potenzen. Hier ist der Sohn im Stande der Negation, des tiefsten Leidens,
der Passivitit, vom Sein (d.h. von der Welt) vorerst ausgeschlossen, unfrei,
aufler dem menschlichen Bewufitsein. Zur Eroberung des Seins kann sie
nur auf natiirliche Weise wirken. Dies ist die Zeit des alten Bundes, wo der
Sohn nicht seinem Willen, sondern seiner Natur nach die Herrschaft des
Seins anstrebt. Diese Bedeutung jener Zeit fehlte bisher in der Wissen~
schaft, dies hatte noch niemand. Es ist aufs bestimmteste im Alten Testa-~
ment angedeutet, namentlich im 53.Kapitel des Jesaias, wo von einem
gegenwirtigen Leiden des Messias die Rede ist. Erst mit der Erstarkung der
zweiten Potenz, mit der errungenen Herrschaft iiber das Sein beginnt die
zweite Zeit, wo sie frei und mit Willen handelt. Dies ist die Zeit ihres Er-
scheinens in Christo, die der Offenbarung. Dies ist der Schliissel des
Christentums, mit diesem Ariadnefaden ist es moglich, ,sich durch das
Labyrinth meiner Gedankenwege zu finden®. — Durch die Empérung des
Menschen werden die durch Uberwindung des B in der Schépfung ent-
standenen Personlichkeiten wieder zu bloflen Méglichkeiten, in die Poten-
tiahitit zuriickgedringt und vom Bewufitsein ausgeschlossen, auflergsttlich
gesetzt, Hier ist nun die Ursache eines neuen Prozesses, der im Bewufltsein
des Menschen vor sich geht und von dem die Gottheit ausgeschlossen ist,
denn in threr Spannung sind die Potenzen auflergéttlich. Dieser Prozef3 der
Unterwerfung des Bewufitseins unter die Herrschaft der Potenzen ist im
Heidentum als mythologische Entwicklung vor sich gegangen. Die tiefere
geschichtliche Voraussetzung der Offenbarung ist die Mythologie. Wir
haben nun in der Philosophie der Mythologie die einzelnen Potenzen im
‘mythologischen Bewufitsein nachzuweisen und das Bewuftsein dariiber in
den griechischen Mysterien.

Es fragt sich, ob der hier von Schelling behauptete Einflufl des Menschen
auf die Selbstentwicklung Gottes — denn nur so kann dies genannt werden —
christlich ist? Der christliche Gott aber ist ein von Ewigkeit fertiger, dessen
Rubhe selbst durch das temporire Erdenleben des Sohns keine Verinderung
erleidet. Uberhaupt endigt die Schopfung nach Schelling auf eine schmah-
liche Weise. Das. Kartenhaus der ,Mittelpotenzen, der relativ Seienden
und Seinkénnenden®, ist kaum aufgebaut, die drei Potenzen stehen auf
dem Punkte, Personlichkeiten zu werden — da macht der dumme Mensch
einen leichtsinnigen Streich, und die ganze kiinstliche Architektonik
stiirzt iibereinander, und die Potenzen bleiben Potenzen wie bisher. Es ist
gerade wie in dem Mirchen, wo ein Schatz, von hellglinzenden Geister-
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-gestalten umgeben, aus der Tiefe beschworen wird; schon am Rande des
Abgrundes schwebt das Ersehnte empor — da wird ein unbesonnenes Wort
gesprochen, die Gestalten zerrinnen, der Schatz sinkt hinab und fiir immer
schliefit ihn die Tiefe ein. Der Schellingsche Gott hitte seine Sache auch
etwas kliiger machen kénnen, da hitte er sich viele Mithe und uns die
Philosophie der Offenbarung erspart. Die Bliite der Schellingschen Mystik
entwickelt sich aber hier in dem Leidenszustande des Sohns. Dieses
dunkle, geheimnisvolle Verhiltnis gottlicher Auflergsttlichkeit, bewufter
BewuBtlosigkeit, titiger Untitigkeit, willenlosen Willens, diese Uber-
stiirzung sich dringender Widerspriiche ist fiir Schelling allerdings eine
unschitzbare Fundgrube von Konsequenzen, denn daraus lifit sich alles
ablerten. Noch unklarer ist das Verhéltnis dieser Potenz zum Bewuftsein
des Menschen. Hier wirken alle Potenzen als kosmische, natiirliche, aber
wie? Was sind kosmische Potenzen? Kein einziger Schiiler Schellings, er
selbst nicht, kann hierauf eine verniinftige Antwort geben. Es ist dies eben
wieder eine der verworrenen, mystischen Denkbestimmungen, zu denen
er seine Zuflucht nehmen muf}, um selbst ,mit freiem, wollendem Denken®
zur Offenbarung zu gelangen. ,Die mythologischen Vorstellungen lassen
sich nicht anders erkliren denn als notwendiges Erzeugnis des in die Gewalt
der kosmischen Potenzen geratenen Bewufitseins.” Die kosmischen Poten-
zen sind aber die in threr Spannung befindlichen gottlichen Potenzen, das
Gétiliche als Nichigottliches. Hierdurch soll denn auch der Bezug der
Mythologie auf die Natur erklart, hierdurch vollkommen neue Tatsachen
und eine Ausfiillung des vorgeschichtlichen Zeitraums der Menschheit,
namlich durch die ,ungeheuren Erregungen des Gemiits bet Erzeugung
der Gottervorstellungen®, gewonnen sein. ;

Wir konnen uns die Darstellung der ,Philesophie der Mythologie®
ersparen, da sie nicht unmiitelbar in die Philosophie der Offenbarung ge-
hért und auflerdem Schelling im nichsten Semester sie ausfithrlicher vor-
tragen wird. Dieser Teil der Vorlesungen war iibrizens bei weitem der
beste und enthélt manches, das, wenn es von der mystischen, entstellenden
Anschauungsweise befreit wird, auch der nicht verwerfen diirfte, der diese
Phasen des Bewufltseins vom freien, rein menschlichen Standpunkte be-
trachtet. Es fragt sich nur, inwiefern eben dies Schellings Eigentum ist und
ob es iiberhaupt nicht von Stuhr herrithrt. Das Verkehrte der Schelling-~
schen Darstellung liegt hauptsichlich darin, dafl er den mythologischen
ProzeB nicht als freie Selbstentwicklung des BewuBtseins innerhalb der
weltgeschichtlichen Notwendigkeit fafit, sondern immer iibermenschliche
Prinzipien und Krifte wirken lifit, und zwar auf die verworrenste Weise,

14 Marx/Engels, Werke, EB 2
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so daB diese Potenzen zugleich die ,Substanz des BewuBtseins” und doch
wieder etwas mehr sind. Zu solchen Mitteln mufl man sich freilich ent-
schlieflen, wenn einmal absolut itbermenschliche Einfliisse statuiert werden.
So gebe ich Schelling seine Hauptresultate der Mythologie in Bezichung
aufs Christentum gern zu, nur in andrer Weise, indem ich beide Erschei-
nungen nicht als dem BewuBtsein von auflen her beigebracht, iibernatiir-
lich, sondern als innerste Produkte des Bewufitseins, als rein menschlich
und natiirlich fasse.

Wir kommen also jetzt endlich bei der durch die Mythologie vorbe~
reiteten Offenbarung an. Diese ist das ganze Christentum. Darum hat die
Philosophie derseiben sich nicht um Dogmatik usw. zu bekiimmern; sie
will selbst keine Lehre aufstellen, sondern nur das historische Faktum des
Christentums erkliren. Wir werden indes sehen, wie allméhlich die ganze
Dogmatik herauskommi. Wir werden sehen, wie Schelling ,,das Christen-
tum nur als Tatsache, wie das Heidentum auch” betrachtet. Die Tatsachen
des Heidentums nahm er nicht, wie sie sich gaben, als wahr, z.B. Dionysos
nicht als wirklichen Cott; die des Christentums dagegen sind ihm absolut,
wenn Christus sich fiir den Messias erkldrt, wenn Paulus dies oder jenes
behauptet, so glaubt thm Schelling unbedingt. Die mythologischen Tat-
sachen erklirie Schelling, wenigstens auf seine Weise, die des Christentums
behauptet er. Und bei alledem schmeichelt er sich, ,die Liebe der Jugend
durch seine Geradheit und Offenheit erworben zu haben, und nicht nur die
Liebe, sondern auch die Begeisterung®.

Um nun die Cffenbarung zu erkldren, kniipft er an die Stelle Pauli im
Philipperbriefe, Kap. 2, 6-8 an; die ich hier ausschreibe.

,Christus, ob er wohl in gdttlicher Gestalt war (év poggs d=05?), hielt er es nicht
fiir einen Raub (domayua?), Gott gleich sein, sondern [ent]iuflerte (&xévwoe®) sich
selbst und nahm Knechtsgestalt an, ward gleichwie ein andrer Mensch, an Gebirden
wie ein Mensch erfunden; er erniedrigte sich selbst und ward gehorsam bis zum Tode,

ja zum Tode am Kreuz.”

Ohne mich in die weitliuftigen exegetischen Untersuchungen einzu-
lassen, mit denen Schelling seine philosophische Erkldrung begleitete, will
ich hier bloB die von Paulus erzihlte Tatsache in Schellingscher Weise

" erzihlen. Christus war in seinem Leidenszustande allmzhlich Herr des
Bewufitseins geworden durch den mythologischen Prozefi. Unabhingig
vom Vater, besal} er eine eigne Welt und konnte mit ihr schalten, wie er
wollte. Er war der Gott der Welt, aber nicht der absolute Gott. Er konnte

1 en morphs theoij — 2 harpagma - 2 gkenose
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indiesern auflergsitlich-gottlichen Zustande beharren. Dies nennt Paulus: in
gottlicher Gestalt, év poppii 9eov, sein. Aber er wollte dies nicht. Er
wurde Mensch, entiuflerte sich dieser seiner Herrlichkeit, um sie dem
Vater zu iibergeben und so die Welt mit Gott zu vereinigen. Hitte er dies
nicht- getan, so war fiir die Welt keine Moglichkeit mehr da, mit Gott sich
zu vereinigen. Dies ist die wahre Bedeutung des Gehorsams Christi. In
diesem Sinne ist auch die Versuchungsgeschichte zu erkliren. Der Wider-
sacher, das blinde kosmische Prinzip, ist so weit gebracht, daf3 er Christo
sein Reich anbietet, wenn er ihn anbeten, d.h. selbst kosmische Potenz,
# poppij deov, bleiben wolle. Christus aber schligt diese Moglichkeit aus
und unterwirft sein Sein dem Vater, indem er es zum kreatiirlichen macht
und Mensch wird.

»Gott behiite mich, daf} ich philosophische Lehren als christlich dedu-
ziere, von denen das Christentum nichts weif3“, schlofl Schelling - diese
Deduktion. Uber die Christlichkeit dieser Lehren zu streiten, wire Luxus,
denn wire diese auch erwiesen, so wire ja damit fiir Schelling noch nichts
gewonnen. Meiner Ansicht nach widerstreiten sie aber der ganzen Grund-
anschauungsweise des Christentums. Es ist keine Kunst, aus einzelnen
Bibelstellen das Abnormste zu beweisen, aber darauf kann es ja gar nicht
ankommen. Das Christentum ist bald zweitausend Jahre alt und hat Zeit
genug gehabt, zu sich selbst zu kommen. Der Inhalt desselben ist in der
Kirche ausgesprochen, und es. ist unméglich, dafl aufler diesem noch ver-
borgener positiver Gehalt von Bedeutung darin stecke, oder gar erst jetzt
der wahre Sinn verstanden wire. Ohnehin kime dieser jetzt zu spit. Doch
abgesehen davon liegt auch noch Erbauliches genug in der obigen Er-
kldrung. War es eine freie Tat von Christus, daf} er sich dem Vater unter-
warf? Unméglich, es war Naturnotwendigkeit. Die Méglichkeit des Bésen
ist in Christo doch nicht fiiglich zu statuieren, ohne seine Gottheit zu
vernichten. Wer Béses tun kann, kann nie Gott werden. Wie kann man
itberhaupt Gott werden? Aber nun den Fall gesetzt, daf3 Christus die Welt
fiir sich behalten hatte? Einen so widersinnigen, komischen Zustand kann
man sich gar nicht vorstellen als den, der da herausgekommen wire. Hier
Christus mit seiner schénen Welt herrlich und in Freuden lebend, die Bliite
des Hellenismus im Himmel und auf Erden, und dort einsam und kinderlos
der alte Gott, der iiber den mifilungenen Streich gegen die Welt sich gramt.
Das ist der Hauptfehler des Schellingschen Gottes, daf3 er mehr Gliick als
Verstand hat. Es ist noch alles gut gegangen, aber es hitte auch ganz anders
ausfallen kénnen. Uberhaupt ist die Schellingsche Got teslehre durch und
durch anthropopathisch. Hitte der Teufel das Reich der Welt Christo

14*
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angeboten, ehe er Mensch wurde, so hatte er wenigstens Aussicht, thn zu
gewinnen, und wer weil}, was geschehen wire; als aber Christus Mensch
geworden war, hatte er dadurch seine Unterwerfung unter Gott bereits an-
getreten, und alle Hoffnung fiir den armen Teufel war vorbei. Auflerdem -
hatte Christus nicht bereits im mythologischen Prozesse sich die Herrschaft
der Welt errungen, was konnte ihm der Teufel also noch bieten?

Hiermit ist die Hauptsache von dem gegeben, was Schelling zur Er-
klirung des Christentums gesagt hat. Das iibrige sind teils Belegstellen
und ihre Exegese, teils Ausfithrungen in das Detail der Konsequenzen. Ven
diesen will ich die wichtigeren miiteilen.

Nach der frither angefithrien Lehre von der Sukzession der Potenzen
in der Herrschaft iiber die Welt ist es erklirlich, wie jedesmal die herrschende
Potenz Verkiindigerin der folgenden ist. So prophezeit im Alten Testament
der Vater den Sohn, im Neuen der Sohn den Geist. In den prophetischen
Biichern kehrt sich dies um, und die dritte Potenz weissagt von der zweiten.
Hier zeigt sich nun ein Fortriicken der Potenzen mit der Zeit, namentlich
an dem ,Malach Jehovah“, dem ,Engel des Herrn®, der zwar nicht die
zweite Person unmittelbar, aber doch die zweite Potenz, die Ursache des
Erscheinens der zweiten Potenz im B, ist. Er ist in verschiedenen Zeiten ein
verschiedener, so daf} an der Art seiner Erscheinung das Alter der einzelnen
Biicher zu erkennen ist und so aus diesem Fortriicken der Potenzen ,er-
staunenswerte” Resultate zu erreichen sind, die alles iibertreffen, was die
Kritik bisher getan. Diese Bestimmung ist ,,der Schliissel des Alten Testa-
ments, aus dem die Realitit der alttestamentlichen Vorstellungen in ihrer
relativen Wahrheit zu erweisen ist”.

Das Alte Testament hat seinen Grund und seine Voraussetzung mit dem
Heidentum gemein. Daher das Heidnische so mancher mosaischen Ge-
briuche. So ist die Beschneidung offenbar nur die mildere Form fir die
Entmannung, die im #ltesten Heidentume eine so grofle Rolle spielt und
die Besiegung des iltesten Gottes, des Uranos, durch die folgende Stufe
mimisch-symbolisch darstellt. So die Speiseverbote, die Einrichtung der
Stiftshiitte, die an dgyptische Heiligtiimer erinnert, wie die Bundeslade an
die heilige Kiste der Phonizier und Agypter.

Die Erscheinung Christi selbst ist nun keine zufillige, sondern eine
vorherbestimmte. Das Rmertum war die Auflésung der Mythologie, indem
es, selbst kein neues Moment darbietend, alle religissen Vorstellungen der
Welt, bis zu den ltesten orientalischen Religionen hinauf, in sich aufnahm
und dadurch zu erkennen gab, dafl es zur Hervorbringung eines Neuen
unfihig sei. Zugleich entstand aus der Leerheit dieser ausgelebten Formen
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das Gefiihl, daf} etwas Neues kommen miisse. Die Welt war still und harrte
der Dinge, die da kommen sollten. Aus diesem #uflerlichen romischen
Weltreich, aus dieser Vernichtung der Nationalititen ging das innere
Cottesreich hervor. Als so die Zeit erfiillt war, sandte Gott seinen Sohn.

Christus, der uogpii #cot', des auflergsitlichen Seins als Gsttlichen
sich entiuflernd, wurde Mensch, seine in thm fortdauernde Géttlichkeit so
aufs hellste und glinzendste betitigend. Das Armwerden Christi um
unsertwillen gilt nicht von der Entiuflerung seiner Gottheit, nicht von dem
non-usus derselben, sondern von der Ablegung der popys #cof, der gott-
lichen Gestalt. Das gitiliche Wesen bleibt in thm. Nur er konnte ver-
mitteln, da er aus Gott und im menschlichen Bewufitsein war. In seiner
Wirkung im Hetdentum und Judentum war das die Menschheit hemmende
und sie wo méglich aufhebende Prinzip nicht aufgehoben; nur die Sympto-
me, nicht der Grund der Krankheit wurde durch die wiederkehrenden
Opfer beseitigt. Der Unwille des Vaters konnte nur aufgehoben werden
durch einen andern Willen, der stirker war als er, als der Tod, als jeder
andre Wille. Keine physische, nur moralische Uberwindung dieses Willens
war statthaft, und zwar durch die gréfite freiwillige Unterwerfung des
Vermittlers anstatt des Menschen. Die grofite freiwillige Unterwerfung des
Menschen war nie ganz freiwillig, dagegen die des Mittlers frei, ohne
seinen Willen und seine Schuld frei gegen Gott. Daher der Prozefl durchs
Heidentum, damit der Vermattler als Vertreter des Bewufitseins auftreten
konnte. Der Entschluf} hierzu war das grofite Wunder gsttlicher Gesinnung.

Die physische Seite der Menschwerdung kann freilich nicht bis ins.
kleinste klargemacht werden. Die materielle Moglichkeit hierzu hat er in
sich. Materiell sein heifit, einer hohern Potenz zum Stoff dienen, ihr unter-
wiirfig sein. Indem sich Christus so Gott unterwirft, wird er materiell gegen
ihn. Aber nur kreaturisiert hat er das Recht, aufler Gott zu sein. So muf} er
Mensch werden. Was im Anfang bei Gott war, was in gottlicher Gestalt das
Bewufitsein im Heidentume beherrschte, wird in Bethlehem als Mensch
vom Weibe geboren. Die Versshnung war nur immer subjektiv gewesen,
daher geniigten auch schon subjektive Fakta. Hier aber galt es, den Un-
willen des Vaters zu besiegen, und dies konnte nur ein objektives Faktum,
die Menschwerdung.

Bei dieser tritt nun die dritte Potenz als vermittelnde Personlichkeit ein.
Christus ist aus, d. h. in Kraft des heiligen Geistes empfangen, ist aber nicht
sein Sohn. Die demiurgische Funktion geht in die dritte Potenz iiber; ihre

1 (morphe theot) gotilichen Gestalt
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erste Auferung ist der materielle Mensch Jesus. Die zweite Potenz ist der
Stoff, die dritte die Bildnerin desselben. Der vorliegende Vorgang ist
auBerordentlich, materiell unbegreiflich, aber einer hshern Auffassung
wohl verstindlich. Den Stoff der Menschwerdung nahm Christus von sich
selbst. Diese erste Bildung, deren Beschaffenheit uns hier nicht weiter an-
geht, wurde in den organischen Prozefl der Mutter aufgenommen. Mehr
zu fragen, wire mehr als Mikrologie.

Wenn Gott irgendwo mit seinem Willen wirkt, so ist das ein Wunder.
In der Natur ist alles willenlos. So auch Christus. Die demiurgische Funktion
hat er natura sua, ohne seinen Willen, also kann er sie als Mensch nicht ab-~
legen; sie wird hier zum Leiter seines Willens. Daf} der Sohn mit seinem
Willen in der Natur ist, hiingt vom Willen des Vaters ab, und so tut der Sohn
die Wunder aus Kraft des Vaters. Wer nach diesen Vortriagen das Neue Te-
stament liest, wird manches darin finden, was er bisher nicht darin sah.

Der Tod Christi war schon vor der Menschwerdung beschlossen, von
Christo und “vom Vater gebilligt. Er war also nicht zufillig, sondern ein
Opfer, das die gottliche Gesinnung heischte. Es kam darauf an, dem bsen
Prinzip alle Macht zu nehmen, es in seiner Potenz zu iiberwinden. Dies
konnte nur die vermittelnde Potenz, aber nicht, indem sie jenem als blof}
natiirliche sich entgegenstellte. Da Gott die Uberwindung jenes Prinzips
indes selbst wollte, so mufite sich die zweite Potenz diesem unterwerfen,
Denn in Gottes Augen ist die zweite Potenz als natiirliche nicht mehr wert
als das Gott Negierende, wenn sie auch durch eigene Schuld nicht natiir-
lich wurde, sondern durch Schuld des Menschen. Dieser letztere Umstand
gibt ihr auch ein gewisses Recht, so auler Gott zu sein. Gott ist so gerecht,
dafl er das entgegengesetzte Prinzip nicht einseitig aufhebt, ja er ist so
menschlich, dafi er dies im Grunde blofl Zufillige, das thm die Moglichkeit
gab, als Gott zu sein, mehr liebt als das notwendige Moment, die Potenz
aus sich selbst. Er ist so gut der Gott des kontriren Prinzips wie der der
zweiten Potenz. Dies ist seine Natur, die sogar iiber seinem Willen ist.
Diese Alleinheit aller Prinzipien ist seine gottliche Majestit, und diese er-
laubt nicht, daf} jenes Prinzip einseitig gebrochen werde. Soll es aufgehoben
werden, so ist es an der zweiten Potenz, diesem voranzugehen und sich in
ihrem auflergsttlichen Sein Gott ginzlich zu unterwerfen. Hier konnte
die Menschwerdung noch nicht geniigen. Christus war gleich nach dem
Falle dem Menschen in die Gottentfremdung gefolgt und stellte sich
zwischen die Welt und Gott. Auf die Seite des kontriren Prinzips tretend,
stellte er sich dem Vater gegeniiber, trat mit thm in Spannung, machte
sich zum Mitschuldigen jenes Seins und mufite als der Unschuldig-
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Schuldige, der sich fiir das gottentfremdete Sein Verbiirgende, die Strafe
erleiden. Diese seine Gleichstellung mit dem Kontriren biifite er mit den
auf sich genommenen Siinden der Welt im Tode. Dies ist der Grund seines
Todes. Freilich sterben die anderen Menschen auch, aber er ist eines ganz
andern Todes gestorben als sie. Dieser Tod.ist ein Wunder, das wir zu
glauben gar nicht wagen wiirden, wenn es nicht so gewif} wire. Bei seinem
Tode war die ganze Menschheit in ithren Reprisentanten gegenwirtig;
Juden und Heiden wohnten ihm bei. Das. Prinzip der Heiden mufite den
Tod der Heiden sterben, den Kreuzestod; in diesem ist iibrigens nichts
Besondres zu suchen..Die Ausspannung am Kreuz war die Losung der
langen Spannung, in der sich Christus im Heidentum befunden hatte, wie
geschrieben steht, er sei durch den Tod aus dem Gericht und der Angst
(d.h. der Spannung) genommen worden. Dies ist das grofie Geheimnis,
das auch heute noch den Juden (den Moralisten) ein Argernis und den
Heiden (den blof} Rationalen) eine Torheit ist.

Die Auferstehung Christi ist von je als eine Garantie der. personhchen
Unsterblichkeit betrachtet worden. Uber diese Lehre ist, abgesehen von
der Auferstehung Christi, folgendes zu bemerken. In diesem Leben herrscht
die Natur iiber den Geist, und es setzt hiermit ein zweites voraus, indem
dies durch die Herrschaft des Geistes iiber die Natur kompensiert wird,
und ein drittes, letztes, worin beide Momente sich ausgleichen und in
Harmonie stehen. Die Philosophie hatte bisher kein beruhigendes Ziel fiir
die Unsterblichkeit, hier im Christentum ist es gegeben.

Die Auferstehung Christi selbst ist der Beweis fiir die Unwiderruflich-
keit seiner Menschwerdung. In ihr wird das menschliche Sein von Goit
wieder angenommen. Nicht die einzelne Tat des Menschen war Gott mif}-
fillig, sondern der ganze Zustand, in dem-er sich befand, so also auch der
einzelne, noch ehe er gesiindigt. Daher konnte kein menschlicher Wille,
keine Tat wirklich gut sein, ehe der Vater versshnt war. Durch Christi
Auferstchung ist dieser Zustand von Gott anerkannt, ist der Welt die
Freudigkeit wiedergegeben. So wurde die Rechtfertigung erst durch die
Auferstehung vollendet, indem Christus nicht in das All zerflogen ist,
sondern als Mensch zur Rechten Gottes sitzt. Die Auferstechung ist ein
Blitz der innern Geschichte in die duflere. Wer sie wegnimmt, hat blof die
AuBerlichkeit ohne gsttlichen Inhalt, ohne jenes Transzendente, das die
Geschichte erst zur Geschichte macht, hat eine blofle Gedéchtnissache
und steht da wie der grofe Haufe zu den Tagesbegebenheiten, deren innere
Triebriader ihm unbekannt sind. Auflerdem kommt er noch in die Halle,
d.h. ,der Moment des Sterbens dehnt sich thm zur Ewigkeit aus”,
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- Zuletzt kommt der heilige Geist und beschliefit alles. Er kann nur erst
ausgegossen werden, nachdem der Vater vollkommen versshnt ist, und sein
Kommen ist das Zeichen, daf} dies geschehen 1st.

Hier schob Schellmg sein Urteil tiber die neueste Kritik seit Straaﬁ ein.
Sie hitte thm nie eine Art von Polemik ablocken kénnen, das er dadurch
beweise; dafl er diese Vorlesungen seit 1831 immer in derselben Weise,
ohne Zusitze, gehalten habe. Die Philosophie der Mythologie datierte er
noch weiter zuriick. Dann sprach er von dem ,gemeinen, eminent phi-
listerhaften Verstande” dieser Leute, von ihrer schiilerhaften Behandlung
unfertiger Sitze”, von der , Impotenz ihrer Philosophie” usw. Gegen den
Pietismus und das rein subjektive Christentum habe er dagegen nichts zu
sagen, nur sei dies nicht das einzige und hschste.

Soll 1ch auch noch die Satanologie exzerpieren? Der Teufel ist nicht
personlich und nicht unpersénlich, er ist eine Potenz; die bssen Engel sind
Potenzen, aber solche, die nicht sein sollen, indes durch den Fall des

I\/[enscuen gesetzt sind; die guten Engel sind auch Potenzen, aber solche,
die sein sollen und durch den Fall des Menschen nichit sind. Das ist vor-

laufig genug.

Die Kirche und ihre Geschichte entwickelt sich aus den drei Aposteln
Petrus, Jakobus (nebst dessen Nachfolger Paulus) und Johannes. Neander
ist derselben Ansicht. Die katholische Kirche ist die des Petrus, die kon-
servative, jiidisch-formelle, die protestantische ‘die des Paulus, die dritte,
noch zu erwartende und wohl durch Schelling vorbereitete ist die des
Johannes, der die Einfalt des Petrus und die dialektische Schirfe des Paulus
in sich vereinigt. Petrus vertritt den Vater, Paulus den Sohn, Johannes den
Geist. ,Die der Herr liebt, denen gibt er das Geschift des Vollendens.
Hitte ich eine Kirche zu bauen, ich wiirde sie dem heiligen Johannes
bauen. Einst aber wird allen drei Aposteln eine gemeinsame Kirche gebaut
werden, und diese wird das wahre christliche Pantheon sein.”

- Dies st der Hauptinhalt der Schellingschen Vorlesungen, soweit er aus
der Vergleichung dreier Hefte zu erkennen war. Ich bin mir bewuf}t, mit
der groBiten Lauterkeit und Aufrichtigkeit zu Werke gegangen zu sein. Da
haben wir ja die ganze Dogmatik, die Dreieinigkeit, die Schépfung aus
Nichts, den Siindenfall, die Erbsiinde und Impotenz zum Guten, die Ver-
sohnung durch den Tod Christi, die Auferstehung, die AusgieBung des
Geistes, Gemeinschaft der Heiligen, Auferstehung von den Toten und ein
ewiges Leben. Schelling hebt so selbst die Trennung von Faktum und
Dogma, die er statuierte, wieder auf. Betrachten wir die Sache aber ge-
nauer, 1st dann dies Christentum noch das alte? Wer ohne Vorurteil daran-
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geht, wird sagen miissen: Ja und nein. Die Unverenbarkeit von Philosophie
und Christentum ist so weit gekommen, daf} selbst Schelling in einen noch
schlimmern Widerspruch gerit als Hegel. Dieser hatte doch eine Philoso-
phie, wenn auch ein nur scheinbares Christentum dabei herauskam; was
Schelling gibt, ist aber weder Christentum noch Philosophie und darin,
daf} er es fiir beides ausgibt, besteht die , Geradsinnigkeit und Offenheit*,
besteht das Verdienst, ,denen, die Brot von thm forderten, wirkliches Brot
gegeben zu haben, nicht aber einen Stein, dabei sagend, das sei Brot“.
Daf} Schelling sich selbst gar nicht kennt, bewies die Rede, der diese Worte
entnommen sind, wiederum. Auf wieschwachen Fiifien das heutige Christen-~
tum stehi, kommt einem bei einer solchen Doktrin wieder einmal recht
zum Bewufitsein.

Wenn wir das Ganze derselben noch einmal iiberschauen, gewinnen wir
aufler den bereits angefiihrten noch folgende Resultate zur Bestimmung
der neuschellingschen Denkweise. Die Verwirrung der Freiheit und Will-
kiir steht in der schonsten Bliite. Gott ist immer als menschlich-willkiirlich
handelnd gefafit. Dies ist allerdings notwendig, solange Gott als einzelner
gefafit wird, nur philosophisch ist es nicht. Die Freiheit nur ist die wahre,
die die Notwendigkeit in sich enthilt, ja, die nur die Wahrheit, die Ver-
niinftigkeit der Notwendigkeit ist. Darum kann Hegels Gott nun und
nimmermehr eine einzelne Person sein, weil alles Willkiirliche aus 1thm
entfernt ist. Darum muf} Schelling das , freie“ Denken anwenden, wenn er
von Gott spricht, denn das notwendige Denken der logischen Konsequenz
schliefit alle gsttliche Person aus. Die Hegelsche Dialektik, diese gewaltige,
nie ruhende Triebkraft des Gedankens, ist nichts anderes als das Bewuft-
sein der Menschheit im reinen Denken, das BewuBtsein des Allgemeinen,
das GottesbewufBisein Hegels. Wo, wie bei Hegel, sich alles von selbst
macht, ist eine géttliche Personlichkeit iiberfliissig.

- Ferner zeigt sich jetzt noch ein neuer Widerspruch in der Spaltung
der Philosophie. Ist die negative Philosophie ohne allen Bezug auf die
Existenz, so ist ,die Konsequenz nicht da“, weshalb sie nicht auch Dinge
enthalten sollte, die in der wirklichen Welt nicht vorkommen. Schelling
gibt dies zu, wenn er von ihr sagt, sie kiimmere sich nicht um die Welt,
und wenn diese mit ihren Konstruktionen iibereinstimme, so sei dies zu-~
fallig. Auf diese Weise ist die negative Philosophie aber eine ganz leere,
hohle, die sich in der willkiirlichsten Moglichkeit herumtreibt und der
Phantaste ithre Tore angelweit 6flnet. Auf der andern Seite aber, wenn sie
nur das enthilt, was in der Natur und dem Geiste wirklich ist, so schliefit
sie die Realitit ja ein und die positive ist iiberfliissig. Dies zetgt sich auch
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von der andern Seite. Natur und Geist sind be1 Schelling das einzige Ver-
niinftige. Gott ist nicht verniinftig. So zeigt sich auch hier, dafl das Unend-
liche nur dann verniinftigerweise real existieren kann, wenn es als Endlich-
keit, als Natur und Geist erscheint und eine jenseitige extramundane
Existenz des Unendlichen ins Reich der Abstraktionen zu verweisen ist.
Jene aparte positive Philosophie hingt, wie wir gesehen haben, allein vom
Glauben ab und existiert nur fiir den Glauben. Gibt nun ein Jude oder
Muhamedaner die Primissen Schellings in der negativen Wissenschaft
zu, so wird er sich notwendig auch eine Hidische oder muhamedanische
positive Philosophie bilden. Ja, schon fiir den Katholizismus, fiir die
anglikanische Kirche wird sie verschieden sein. Alle sind gleich berechtigt,
denn ,,um das Dogma handelt es sich nicht, sondern um das Faktum*. Und
mit dem beliebten ,,freien“ Denken lifit sich alles als absolut konstruieren.
Namentlich im Muhamedanismus sind die Fakta weit besser konstruiert
als im Christentum.

So wiren wir denn mit Schellingo F Hl‘os*p}‘ie zu Ende und kénnen nur
Deuauern, QalJ ein .uudﬁu Wie €T 50 lll uxc Suumgen c‘u:a Gaubens Uud d\:x
Unfretheit gefallen ist. Als er noch jung war, da war er ein andrer. Da
rangen sich aus seinem girenden Haupte leuchtende Pallasgestalten empor,
deren manche auch noch bei spiteren Kimpfen vorauseilte; da segelte er

ret und kithn ins offene Meer des Gedankens hinaus, um! die Atlantis, das
Absolute zu entdecken, deren Abbild in traumerisch-schimmernder Fata
Morgana er so oft aus fernem Meeresrande sich heben sah; da brach alles
Feuer der Jugend in Flammen der Begeisterung aus ithm, ein gottestrunkener
Prophet, weissagte er von einer neuen Zeit; hingerissen von dem Geiste, der
iiber ithn kam, kannte er die Bedeutung seiner Worte oft selber nicht. Er
rif} die Tiirfliigel des Philosophierens weit auf, dafl.der frische Hauch der
Natur durch die Riume des abstrakten Gedankens wehte, daf3 der warme
Friihlingsstrahl auf den Samen der Kategorien fiel und alle schlummernden
Krifte erweckte. Aber das Feuer brannte zusammen, der Mut entschwand,
der girende Most, noch eh’ er klarer Wein geworden war, ging in sauren
Essig iiber. Das kecke, frohlich die Wellen durchtanzende Schiff kehrte um
und fuhr in den seichten Hafen des Glaubens ein, fuhr den Kiel so fest in
den Sand, daf} er noch jetzt darinsteckt. Da liegt es jetzt, und keiner erkennt
in dem alten, hinfilligen Wrack das alte Schiff wieder, das mit vollen Segeln
und wehenden Flaggen hinausfuhr. Die Segel sind lingst vermodert, die
Masten zerknickt, durch die klaffenden Planken strémen die Wellen hinein,
und tiglich spiilt die Flut neuen Sand um den Kiel.

1 In der Broschiire: und
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- Wenden wir uns ab von diesem Raub der Zeit. Es gibt schénere Dinge,
“die wir betrachten kénnen. Man wird uns dies Wrack nicht zeigen wollen
und sagen, das sei allein ein seehaltend Schiff, wihrend in einem andern
Hafen eine ganze Flotte stolzer Fregatten liegt, bereit ins hohe Meer zu
stechen. Unser Heil, unsere Zukunft liegt anderswo. Hegel ist der Mann, der
eine neue Ara des BewuBtseins erschloB, indem er die alte vollendete. Es ist
eigentiimlich, da} dieser gerade jetzt von zwei Seiten angefeindet wird,
von seinem Vorginger Schelling und seinem jiingsten Nachfolger Feuer-
bach. Wenn dieser letztere Hegeln vorwirft, er stecke noch tief im Alten,
so sollte er bedenken, daf} das BewuBtsein iiber das Alte gerade schon das
Neue ist, dafl ein Altes eben dadurch der Geschichte anheimfllt, daf es
vollkommen zum Bewufltsein gebracht wird. So ist Hegel allerdings das
Neue als Altes, das Alte als Neues. Und so ist Feuerbachs Kritik des
Christentums eine notwendige Ergénzung zu der durch Hegel begriindeten
spekulativen Religionslehre. Diese hat in Straufl ihren Gipfel erreicht,
das Dogma 18st sich durch seine eigne Geschichte objektiv in den philo-
sophischen Gedanken auf. Zu gleicher Zeit reduziert Feuerbach die religis-
sen Bestimmungen auf subjektive menschliche Verhiltnisse und hebt da-
durch die Resultate Strauf}’ nicht etwa auf, sondern macht erst recht die
Probe darauf; wie denn auch beide zu demselben Resultate kommen, daf3
das Geheimnis der Theologie die Anthropologie sei.

Ein neuer Morgen ist angebrochen, ein weltgeschichtlicher Morgen,
wie jener, da aus der Ddammerung des Orients das lichte, freie, hellenische
Bewufitsein sich lasrang. Die Sonne ist emporgestiegen, der von allen
Bergesgipfeln Opferfeuer entgegenlachten, deren Kunft von allen Warten
heller Hornerklang verkiindete, auf deren Licht die bange Menschheit
harrte. Von langem Schlummer sind wir erwacht, der Alp, der auf unserer
Brust lag, ist entflohen, wir reiben uns die Augen und sehen erstaunt um uns.
Alles hat sich verindert. Die Welt, die uns so fremd war, die Natur, deren
verborgene Michte uns wie ‘Gespenster schreckten, wie verwandt, wie
heimisch sind sie uns nun! Die Welt, die uns als ein Gefiingnis erschien,
zeigt sich nun in ihrer wahren Gestalt, als ein herrlicher Kénigspalast,
darin wir alle aus- und eingehen, Arme und Reiche, Hohe und Niedere.
Die Natur schliefit sich auf vor uns und ruft uns zu: Fliehet doch nicht vor
mir, ich bin ja nicht verworfen, nicht abgefallen von der Wahrheit, kommt
und sehet, es ist euer innerstes, eigenstes Wesen, das auch mir Lebensfiille
und Jugendschénheit gibt! Der Himmel ist zur Erde herniedergekommen,
seine Schitze liegen verstreut wie die Steine am Wege, wer nach ihnen
verlangt, braucht sie nur aufzuheben. Alle Zerrissenheit, alle Angst, alle
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Spaltung ist verschwunden. Die Welt ist wieder ein Ganzes, selbstindig
und frei; sie hat die Tore ihres dumpfen Klosters gesprengt, das Bufthemd
abgeworfen und den freien, reinen Ather zur Wohnung erwihlt. Sie braucht
sich nicht mehr zu rechtfertigen vor dem Unverstand, der sie nicht erfassen
kennte; thre Pracht und Herrlichkeit, ihre Fiille, ihre Kraft, ihr [eben ist
ihre Rechtfertigung. Wohl hatte einer recht, als er vor achtzehnhundert
Jahren ahnte, daf} die Welt, der Kosmos, ihn dereinst verdringen werde,
und seinen Jiingern gebot, der Welt abzusagen.

Und das liebste Kind der Natur, der Mensch, als freier Mann-nach den
langen Kimpfen des Jiinglingsalters, nach der langen Entfremdung zur
Mutter zuriickkehrend, sie schirmend gegen alle Phantome der im Kampfe
erschlagenen Feinde, hat auch die Trennung von sich selber, die Spaltung
in der eignen Brust iiberwunden. Nach undenklich langem Ringen und
Streben ist der lichte Tag des Selbstbewufitseins iiber ihm aufgegangen.
Frei und stark, auf sich vertrauend und stolz, steht er da, denn er hat den
Kampf der Kampfe gekimpft, er hat sich selbst iiberwunden und die
Kione der Freiheit sich aufs Haupt gedriicki. Es ist 1hm alles offenbar
geworden und nichts war stark genug, sich gegen ihn zu verschlieflen. Jetzt
erst geht thm das wahre Leben auf. Wohin er frither in dunkler Ahnung
strebte, das erreicht er jetzt mit vollem, freilem Willen. Was aufier ihm, in
nebelnder Ferne zu liegen schien, findet er in sich als sein eigen Fleisch und
Blut. Er achtet es nicht, daf} er es teuer erkauft, mit seinem bestem Herz-
blut erkauft hat, denn die Krone war des Blutes wert; die lange Zeit des
‘Werbens ist thm nicht verloren, denn die hohe, herrliche Braut, die er in
die Kammer fiihrt, ist ihm dadurch nur desto teurer geworden; das Klein-
od, das Heiligtum, das er gefunden hat nach langem Suchen, war manchen
Irrweg wert. Und diese Krone, diese Braut, dies Heiligtum ist das Selbst-
bewufitsein der Menschheit, der neue Gral, um dessen Thron sich die Volker
jauchzend versammeln und der alle, die sich ihm hingeben, zu Kénigen
macht, daf} alle Herrlichkeit und Macht, alles Reich und Gewalt, alle
Schonheit und Fiille dieser Welt zu ihren Fiiflen liegen und zu ihrer Ver-
herrlichung sich opfern mufl, Das ist unser Beruf, daf} wir dieses Grals
Tempeleisen werden, fiir ihn das Schwert um die Lenden giirten und unser
Leben frshlich einsetzen in den letzten, heiligen Krieg, dem das tausend-
jahrige Reich der Freiheit folgen wird. Und das ist die Macht der Idee, daf3
jeder, der sie erkannt hat, nicht aufhsren kann, von ithrer Herrlichkeit zu
reden und ihre Allgewalt zu verkiindigen, daf} er heiter und guten Muts
alles andre wegwirft, wenn sie es heischt, daf} er Leib und Leben, Gut und
Blut opfert, wenn nur sie, nur sie durchgesetzt wird. Wer sie einmal
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geschaut hat, wem sie einmal 1m stillen niichtlichen Kimmerlein in all threm
Clanze erschienen ist, der kann nicht von ihr lassen, der muf ihr folgen,
wohin sie ihn fithrt und wir’ es in den Tod. Denn er weif von ihrer Kraft,
daB sie stirker ist als alles im Himmel und auf Erden, daf} sie sich durch-
schlagt gegen alle Feinde, die sich ihr entgegensetzen. Und dieser Glaube
an die Allmacht der Idee, an den Sieg der ewigen Wahrheit, diese feste
Zuversicht, daf} sie nimmermehr wanken und weichen kann und wenn die
ganze Welt sich gegen sie empbrte, das ist die wahre Religion eines jeden
echten Philosophen, das ist die Basis der wahren positiven Philosophie, der
Philosophie der Weltgeschichte. Diese ist die hochste Offenbarung, die des
Menschen an den Menschen, in der alle Negation der Kritik positiv ist.
Dieses Dringen und Stiirmen der Vélker und Heroen, iiber dem die Idee
in ewigem Frieden schwebt und endlich herniedersteigt mitten in das
Getreibe und seine innerste, lebendigste, selbstbewufite Seele wird, das ist
die Quelle alles Heils und aller Erlssung; das ist das Reich, in dem jeder
von uns an seinem Ort zu wirken und zu handeln hat. Die Idee, das Selbst-
bewuBtsein der Menschheit ist jener wunderbare Phonix, der aus dem
Kostbarsten, was es auf der Welt gibt, sich den Scheiterhaufen baut und
verjiingt aus den Flammen, die eine alte Zeit vernichten, emporsteigt.

So lafit uns denn unser Teuerstes und Liebstes, alles was uns heilig und
grofl war, ehe wir frei wurden, diesem Phonix auf den Scheiterhaufen
tragen! LaBt uns keine Liebe, keinen Gewinn, keinen Reichtum fiir zu
hoch halten, als daf3 wir thn nicht der Idee freudig opfern sollten — sie wird
es uns alles vergelten tausendfach! Lafit uns kimpfen und bluten, dem
Feinde unverzagt ins grimmige Auge schauen und ausharren bis ans Ende!
Seht ihr, unsre Fahnen wehen von den Bergesgipfeln herab? Seht ihr die
Schwerter unsrer Genossen blinken, die Helmbiische flattern? Sie kommen,
sie kommen, aus allen Tilern, von allen Hohen stromen sie uns zu, mit
Gesang und Hornerschall; der Tag der groffen Entscheidung, der Volker-
schlacht, naht heran, und der Sieg muf} unser sein!

‘Geschrieben Ende 1841/Anfang 1842.

Erschienen als Broschiire

im Mirz 1842.
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Schelling, der Philosoph in Christo,
oder die Verklirung

der Weltweisheit zur Gottesweisheit

Fiir gldubige Christen, denen der philosophische
Sprachgebrauch unbekannt ist

»Also auch wird Freude sein im Himmel iiber einen Siinder, der Bufle
tut, vor neunundneunzig Gerechten, die der Bufie nicht bediirfen.”
(Luk. 15,7)

Dieses Wort des Herrn mag einem wohl einfallen, wenn man von Schel-
ling reden will; denn an ihm sind Wunder der géttlichen Gnade sichtbar-
lich geschehen, auf dafl der Name des Herrn erhshet werde. Denn er hat
sich seiner erbarmt, wie er einst iiber Paulum sich erbarmte; welcher auch,
ehe er bekehret war, hinging und zerstérete die Gemeinen und schnaubte
mit Drohen und Morden wider die Jiinger des Herrn. Da er aber gen Da-
maskus fuhr, umleuchtete ihn plétzlich ein Licht, und er fiel auf sein An-
gesicht; der Herr aber redete zu ihm und zog ihn zu sich, also daf} er
gliubig ward zu derselbigen Stunde, lief} sich taufen und predigte den
Namen des Herrn allen Vislkern und ward ein auserwihltes Riistzeug vor
dem Herrn. So auch hat die Gnade des Heilandes iiber Schelling ihre
Hand gehalten, und als die Zeit gekommen war, ging ihm ein grofies Licht
auf. Denn wer hitte es jemals nach menschlicher Einsicht vorhersagen
kénnen, dafl der Mann, der um den Anfang dieses Jahrhunderts mit seinem
damaligen Freunde, dem beriichtigten Hegel, den Grund zu jener schnsden
Weltweisheit legte, die jetzt nicht mehr 1m Finstern schleicht, sondern
deren Pfeile am Mittag verderben — daf} dieser Mann dermaleinst noch sein
Kreuz auf sich nehmen und Christo nachfolgen werde? Aber so ist es ge-
kommen. Der die Herzen der Menschen lenkt wie Wasserbiche, hatte auch
1hn nach seiner Gnade auserwihlet und harrete nur der rechten Stunde, um
ihn zu sich zu ziehen. Und jetzt hat er es getan, hat thn erleuchtet und zu
einem seiner Streiter gegen den Unglauben und die Gottlosigkeit gemacht.
Es ist kein Zweifel mehr; er selbst ruft es vom Katheder herab den Glaubi-
gen zu: Kommet und sehet, und preiset die Gnade, die der Herr an mir
getan hat! Ja, der Hiiter in Israel schlift noch schlummert nicht, der alte

15 Marx/Engels, Werke, EB 2
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Gott lebt noch, allen Spéttern zum Trotz, und tut noch Zeichen und Wun-
der fiir alle, die da sehen wollen. Sie machen ein Getsse, die Gottlosen,
und sprechen in ihrem Herzen, es ist kein Gott, aber der im Himmel
wohnet, lachet threr, und der Herr spottet ihrer. Er hat iiber sie triumphiert,
solange die Welt steht, und wird iiber sie triumphieren in alle Ewigkeit.
Er hat mit starkem Arm sein Regiment gehalten und aller Orten sich Werk-~
zeuge erweckt zur Verherrlichung seines Namens. Und jetzt wieder hat er
glinzend triumphiert iber die Philosophen, die ihm allezeit ein Greuel
waren, indem er den besten und tiichtigsten, den eigentlichen Stifter ihrer
Lehre, aus ithrer Mitte herausgehoben und zu seinem Knecht gemacht hat.
Denn dafl Schelling frither selbst recht jammerlich tief in diesem soge-
nannten Pantheismus, in dieser Vergstterung der Welt und seiner selbst,
dringesteckt hat, das ist aus seinen frithern Biichern sonnenklar. Er sah
nur noch nicht recht alles in seinem Zusammenhange und wufite nicht
recht, wohin dieser Weg fithren werde. Moge er es dem Herrn danken,
daB Er ihn von diesem Wege genommen hat und auf den schmalen Weg
gefithrt, der zum Himmel geht, und dadurch an ihm seine Macht aufs
hellste bewiesen, allen Feinden des Glaubens gegeniiber. Jetzt kénnen sie
nicht mehr sagen: Wo ist euer Gott? Was tut er? Wo treibt er sich herum?
Warum tut er keine Wunder mehr? Hier ist er ja, in 1hre eigne Schar fihrt
sein Arm hernieder wie der Blitz und macht Feuer aus Wasser, weif} aus
schwarz, Gerechte aus Ungerechten. Wer kann hier noch leugnen, daf} das
Gottes Finger ist?

Aber das ist nicht alles. Der Herr hat uns durch Schellings Berufung
noch einen zweiten Triumph iiber die Gottlosen und Listerer bereitet. Er
hat gerade Schelling auserkoren, weil dieser, mit der Weisheit dieser Welt
vertraut, am besten geeignet war, die stolzen hochmiitigen Philosophen zu
widerlegen, und hat diesen dadurch in seiner unermefllichen Gnade und
Liebe einen Weg ersfinet, wieder zu ihm zu kommen. Kann man mehr von
thm verlangen? Denen, die ihm fluchen, die gegen sein Dasein wiiten, die
seine tollsten, rasendsten, verstocktesten Feinde sind, denen bietet er, statt
sie von der Erde zu vertilgen und in den tiefsten Schlund der Hslle zu
stiirzen, denen bietet er immer aufs neue die rettende Hand, um sie aus dem
Abgrund des Verderbens, in dem sie liegen, heraufzuziehen an das Licht; ja,
die Gnade des Herrn ist so weit die Himmel reichen von Aufgang zum

- Niedergang, und seine Barmherzigkeit will kein Ende nehmen. Wer konnte
einer solchen Langmut und Liebe widerstehen? Aber ithre Herzen sind
so verstockt und in Siinden verhirtet, daf} sie auch jetzt noch die Hand
zuriickstoflen, die sie retten will; so verblendet sind sie von den Liisten
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dieser Welt und dem eignen Hochmutsteufel. Sie graben sich lschrige
Brunnen und verschmihen den Quell des Lebens, der im Blute Christi
flieBt. Sie verstopfen 1hre Ohren gegen das Heil, das von oben kommt, sie
haben Lust an dem, was dem Herrn iibel gefillt. Ihr Wesen haben sie kein
Hehl und rithmen ihre Siinde, wie die zu Sodom, und verbergen sie nicht.
Wehe ihrer Seele, denn damit bringen sie sich selbst in alles Ungliick.
(Jes. 3,9.) Aber dennoch hat der Herr nicht abgelassen, sie zu sich einzu-
laden, auf daf} sie keine Entschuldigung haben. Er hat ihnen durch Schel-
ling gezeigt, wie schwach und nichtig die menschliche Vernunft ist. Wenn
sie sich jetzt nicht bekehren, so ist es allein ihre Schuld, und sie kénnen
nicht sagen, daf} sie das Evangelium nicht gekannt haben.

Weil nun aber der Herr so Grofles getan hat und der ganzen Christen-
heit ein so trostreiches Zeichen gegeben hat, dafl er ihr nahe ist und sie
nicht verlassen will in der Not und den Kiampfen dieser Welt, so muf} es
jedem Gldubigen am Herzen liegen, diese frohe Botschaft seinen Mit-
christen zu verkiindigen. Und weil nun Schelling sein Bekenntnis von
Christo hier in Gestalt von Vorlesungen abgelegt hat, so ist dies einesteils
nur wenigen bekannt geworden, andernteils aber auch in einer so schwieri-
gen philosophischen Kunstsprache abgefafit, dal es nur denen, die sich
mit der Weltweisheit lingere Zeit beschaftigt haben, verstindlich ist;
drittenteils ist aber auch vieles fiir die Philosophen und anderes fiir die
Glaubigen berechnet, so daf} der einfiltige Christ Miihe haben wiirde, sich
hier durchzufinden. Deshalb hat der Verfasser dieser Zeilen es fiir nicht
ganz iiberfliissig gehalten, allen denen, so nicht Zeit noch Lust haben, sich
in das unfruchtbare Studium der Weltweisheit einzulassen, dennoch aber
wohl Lust hitten zu wissen, was denn eigentlich an dem beriihmten
Schelling sei, dieses mit kurzen, einféaltigen Worten, und um im Weinberge
des Herrn nicht miiflig zu stehn, darzulegen. Der Herr mége seinen Segen
dazu geben, dafB} es gedeithe zu Nutz und Frommen seines Reiches.

Es muf} aber vorher noch bemerkt werden, dafl Schelling, bei allen
seinen Verdiensten um das wahre Christentum, dennoch seine alte, ver-
kehrte Weisheit nicht ganz loswerden kann. Es sind noch mancherlei
Ansichten, die glauben machen, er kinne den Hochmut der eignen Vernunft
dennoch nicht so ganz unterdriicken, und als scheue er sich noch etwas
vor der Welt, seine ginzliche Umkehr mit aller Freudigkeit und Dank gegen
Christum zu bekennen. Wir wollen ihm das nicht zu hoch anrechnen; wer
die Gnade bei thm so herrlich zum Durchbruch brachte, der wird auch
diese Flecken von ithm abwaschen; wer das Werk begann, wird es auch
vollfithren. Der mutige Streiter fiir die Wahrheit aber, von dem wir

15*
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sprechen, moge dieses Pfahls im Fleisch gedenken, wenn der Hochmuts-
teufel iiber thn kommt und ihn versuchet. Er moge allen Stolz auf seine
ehemalige Philosophie, die doch nur gottlose Kinder geboren hat, von sich
tun und nur stolz sein auf den, der ihn aus freier, unermefllicher Gnade
aus diesem Verderben gerettet hat.

Das erste, was Schelling hier auf dem Katheder tat, war, daf} er geradezu
und mit offner Stirne gegen die Philosophie losging und ihren Boden, die
Vernunft, unter den Fiiflen wegzog. Mit den schlagendsten, aus ihren
eignen Riistkammern genommenen Griinden bewies er ithnen, daf} die
natiirliche Vernunft nmcht fihig sei, auch nur das Dasein eines Grashalms
zu beweisen; dafl sie mit allen ihren Demonstrationen, Griinden und
Schliissen keinen Hund vom Ofen lockt und gar nicht zum Géttlichen
hinauf kann, weil sie in ihrer Plumpheit immer auf dem Erdboden liegen-
bleibt. Das haben wir nun zwar lingst gewufit, aber so schén und deutlich
war es den verstockten Philosophen noch nicht gesagt worden. Dies hat er
in einem ganzen langen System der sogenannten negativen Philosophie
getan, worin er inen sonnenklar vor die Augen fithrt, dafi thre Vernunft
nur Mogliches erkennen kann, aber nichts Wirkliches, am allerwenigsten
Gott und die Geheimnisse des Christentums. Diese Miihe, die er sich mit
einem so unfruchtbaren Gegenstande, mit den Luftgebilden der Weltweis-
heit gegeben hat, ist um des Reiches Gottes willen sehr dankenswert. Denn
solange diese Philosophen noch auf ithre Vernunft pochen konnten, war
mit ihnen nichts anzufangen. Jetzt aber, da sie auch von ithrem Standpunkte
aus iiberfithrt worden sind, daf} ihre Vernunft ganz und gar untauglich
zur Erkenntnis des Wahren 1st und nur leere, hohle Hirngespinste zutage
fordert, die gar nicht das Recht haben zu existieren, so gehort schon ein
verstocktes und in Siinden grau gewordenes Haupt dazu, um in der heid-
nischen Lehre zu verharren, und es ist wohl méglich, dafl unter dem Bei-
stande der gottlichen Gnade sich einer oder der andre von seinem bosen
Wandel bekehre. Es ist sehr richtig und mufl immer wiederholt werden,
daf} die verfinsterte Vernunft des Menschen ganz und gar untiichtig 1st
und des Ruhmes mangelt, den sie vor Gott haben sollte, denn das ist das
Hauptbollwerk der Ungliubigen, daf} thre Vernunft thnen andre Dinge sagt
als das Wort Gottes. Es ist aber ein Frevel gegen den Allerhschsten, ihn,
den Feind aller Siinde, mit der durch die Siinde befleckten und verblende-
ten Vernunft erkennen zu wollen, ja, diese allen Liisten dieser Welt, allen
Versuchungen des Satans hingegebene Vernunft iiber Gott selbst zu setzen,
und das tun die Weltweisen doch, indem sie Gottes Wort mit dieser ithrer
verworfenen Vernunft kritisieren, was ihnen nicht gefiilt, herauswerfen
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nicht allein die Heiligkeit der Bibel, sondern das Dasein Gottes selbst mit
frevlerischen Hinden antasten und leugnen, um sich selbst an seiner Statt
zum Gott zu machen. Das sind die natiirlichen Folgen davon, daf} die Ver-
nunft, wie weiland jene Metze in den Bluttagen der Franzésischen Revo-
lution, auf den Thron Gottes erhoben wird und sich unterfingt, die Maf}-
regeln des allmichtigen Herrn der Welt zu kritisieren. Hier ist es, wo ge-
heilt werden muf}, nicht an der Oberfliche, sondern an der Wurzel des
Ubels. Flickt man auch einen neuen Lappen auf ein altes Kleid?! Wie
stimmt Christus mit Belial? Es ist nicht méglich, es ist eine Listerung,
wenn man den Erlssungstod des Herrn, die Auferstehung und Himmel-
fahrt mit der natiirlichen Vernunft begreifen will. Darum gehe man mit
Schelling kriftig zu Werke und werfe die Vernunft aus dem Christentum
hinaus ins Heidentum, denn dahin gehort sie, da kann sie sich gegen Gott
auflehnen und die Welt mit 1thren Liisten und Begierden, der wir abgesagt
haben, fiir géttlich halten, alle Siinden und Laster, Greuel der Véllerei und
Unzucht als Tugenden und Gottesdienst beschonigen, und den Selbstmord
eines Cato, die Unkeuschheit einer Lais und Aspasia, den Verwandtenmord
eines Brutus, den Stoizismus und die Christenverfolgungswut einies Markus
Aurelius als Muster der Menschheit aufstellen. Dann steht sie dem
Christentum doch offen entgegen und jeder weif}, woran er mit ihr ist. Aber
es 1st eine Hauptlist des Widersachers gewesen, sie ins Christentum hinein-
zuschmuggeln, wo sie dann saubre Hurkinder herausgeboren hat; als da
sind: Pelagianismus, Sozinianismus™®, Rationalismus und spekulative
Theologie. Gott aber, was téricht ist vor der Welt, das hat er erwihlet, auf
daf} er die Weisen zuschanden mache (1 Kor. 1,27); darum vernimmt der
natiirliche Mensch nichts vom Geiste Gottes, es ist thm eine Torheit und
muf} geistlich gerichtet sein (1 Kor. 2,14).

So ist es ein wahrhaft christliches Bestreben, wenn Schelling in der
reinen Vernunftwissenschaft, welche eben die negative Philosophie ist, die
Vernunft, statt ihr irgendeine Uberhebung zu gestatten, recht tief er-
niedrigt und demiitigt, daf sie zur Erkenntnis ihrer Schwiche und Siind-
lichkeit komme und sich buffertig der Gnade zuwende, denn nur diese
kann sie heiligen, erleuchten und wiedergebiren, daf} sie tiichtig werde zur
Erkenntnis Gottes. Die Vernunft zu kreuzigen ist schwerer und deshalb
mehr, denn das Fleisch zu kreuzigen. Dieses liegt doch unter dem Gewissen,
welches auch schon den Heiden zur Zihmung ihrer Liiste und zum innern
Richter iiber ihre Siinden gegeben ist; die Vernunft aber stellt sich iiber

1 Vgl. vorl. Band, S.442



230 Schelling, der Philosoph in Christo

dasselbe und vertrigt sich sogar ganz gut mit ihm, und es ist nur dem
Christen gegeben, sie unter das sanfte Joch des Glaubens zu beugen. Das
aber fordert die Schrift von uns, und da gelten keine Finwendungen oder
Ausfliichte: entweder gib deine Vernunft unter den Glauben gefangen oder
geh hiniiber zur Linken, zu den Bécken (nennen sich doch die drgsten jener
Selbstvergotterer wie zum Spott: die linke Seite), da bist du an deiner
Stellel

Hierdurch hat sich Schelling nun den Boden frei gemacht. All die Uber-
bleibsel des Heidentums, die in unsrer Zeit wieder hervorgeholt werden und
fiir neue Wahrheit gelten sollen, alle die verzerrten Ausgeburten der un-
keuschen, liisternen Vernunft sind beseitigt, und seine Zuhorer sind jetzt
fihig, die Milch des Evangeliums in sich aufzunehmen. Das ist der rechte
Weg. Die Heiden waren bei ihren weltlichen Wolliisten und Begierden
zu fassen; aber unsre Philosophen stellen sich wenigstens heutzutage noch
so, als wollten sie die christliche Moral noch anerkennen. Darum, wenn die

knirschtes Herz forderten, soc mufl von den hochmiitigen Weltweisen
dieser Zeit eine bufifertige, demiitige, zerschlagene Vernunft gefordert
werden, ehe sie fihig sind, die Gnade des Evangeliums zu geniefilen. So
konnte Schelling denn auch erst jetzt seinen ehemaligen Genossen in der
Gottlosigkeit, den verrufenen Hegel, recht beurteilen. Denn dieser Hegel
hatte einen solchen Hochmut in der Vernunft, daf} er sie geradezu fiir Gott
erklirte, als er sah, daf} er mit ihr zu einem andern wahren, iiber dem
Menschen stehenden Gott nicht kommen konnte. Darum erklirte Schelling
denn auch offen, er wolle mit diesem Menschen und seiner Lehre nichts
mehr zu schaffen haben und kiimmerte sich weiter auch nicht um ihn.
Nachdem nun die Vernunft sich gedemiitigt hat und den Willen zeigt,
das Heil anzunehmen, kann sie nun wieder erhshet und vom Geist der
Wahrheit erleuchtet werden. Dies geschieht in der positiven Philosophie,
wo sie-durch freies, d.h. erleuchtetes Denken mit Hiilfe der géttlichen
Offenbarung zu den Gnadengaben des Christentums zugelassen wird.
Jetzt, nun ihr das Verstindnis der hoheren Welt aufgeschlossen ist, sieht sie
auf einmal den ganzen wunderbaren Zusammenhang in der Geschichte
des Reiches Gottes ein, und was ihr frither unbegreiflich war, ist jetzt klar
und begreiflich, als wenn es gar nicht anders sein kénnte. Denn die Augen,
die der Herr erleuchtet, sind erst wahre Augen und sehend; wo aber die
Finsternis herrscht und die Liiste und Begierden dieser Welt ithr Wesen
treiben, da kann keiner etwas sehen. Diese Gnadenwirkung spricht
Schelling darin aus, dafl er sagt, diese Philosophie sei nur fiir die Wollenden
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und Klugen und finde ihre Bewihrung in der Offenbarung. Wer also an
diese nicht glaubt, fiir den ist auch die Philosophie nicht. Mit andern
Worten, diese Sache ist eigentlich keine rechte Philosophie, sondern dieser
Name ist nur um der Weltweisen willen gewihlt, wie geschrieben steht:
Seid klug wie die Schlangen und ohne Falsch wie die Tauben (Matth. 10,16);
im iibrigen aber ist es ein rechtes und wirkliches Christentum, wie sich
uns bald zeigen wird. Schelling hat die gute alte Zeit wieder heraufgefiihrt,
wo die Vernunft sich unter den Glauben gefangen gibt und die Weltweis-
heit, indem sie sich als Magd der Theologie, der Gottesweisheit unterwirft,
zur Gottesweisheit verklirt wird. Denn wer sich selbst erhshet, der wird
erniedriget, und wer sich selbst erniedriget, der wird erhshet (Matth. 23,12).

Auf diesem Wege des erleuchteten Denkens kommt der teure Mann,
von- dem wir reden, denn auch sogleich zur wahren Grundlehre alles
Christentums, nimlich der Dreieinigkeit Gottes. Es kann dem gottes-
fiirchtigen Leser nicht zugemutet werden, diesen Weg mitzumachen, denn
er-weif} und glaubet ja, daf} dieser Weg nur zur Wahrheit fiithren kann; es
. 1st dies nur fiir die Ungldubigen gesagt worden, um 1thnen zu zeigen, wie
sie zur Wahrheit kommen kénnen und wie sehr ihre Vernunft gereinigt und
geheiligt werden muf}, um die Erlésung in Christo Jesu erkennen und fassen
zu kénnen. Darum wollen wir diese Dinge, die fiir die Erkenntnis des Heils
bei den Gliaubigen doch keinen Wert haben, iibergehen. Schelling be-
schreibt nun nach der Schrift, wie Gott die Welt aus Nichts geschaffen und
der Mensch, vom Satan in Gestalt der Schlange verfiihrt, seinen ersten
Wandel verloren habe und dem Fiirsten der Finsternis verfallen sei. Da-
durch habe er die ganze Welt von Gott losgerissen und in die Gewalt des
Satans gebracht. Alle Krifte, die frither durch die gétiliche Einheit zu~
sammengehalten waren, selen jetzt auseinandergefallen und in wilde
Feindschaft geraten, so daf} der Satan recht mit Lust in der Welt hausen
kionne. Man muf sich nur durch die philosophische Ausdrucksweise unserer
Gottesgelehrten nicht verblenden lassen. Die Weltweisen in unsrer gott-
losen Zeit verstehen die einfache, von Gott selbst eingegebene Sprache
der Heiligen Schrift nicht mehr; es muf} ihnen auf ihre Weise beigebracht
werden, bis sie wieder reif werden zum Verstindnis der Bibel, wie ge-
schrieben stehet: Ich preise dich, Vater und Herr {des] Himmels und der
Erde, dafl du es den Weisen und Klugen verborgen hast und hast es den
Unmiindigen offenbaret (Matth. 11,25). Darum sagt Schelling fiir die
Engel, die ihr Fiirstentum nicht behalten haben, sondern verlieflen ihre
Behausung (Judi 6), fiir den Teufel und seine gottlosen Scharen: kosmische
Potenzen, was soviel heiBit wie Fiirsten dieser Welt. Jetzt natiirlich kann
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Cott an der Welt keinen Gefallen mehr haben. Er stoBt sie nach seiner
Gerechtigkeit von sich, und wo er in ihr wirkt, tut er es in seinem Zorn und
ohne seinen vollen freien Willen. Aber der ewige Erbarmer kann nicht von
ithr lassen; das Wort, durch welches alle Dinge gemacht sind und ohne
dasselbige ist nichts gemacht, das gemacht ist (Joh. 1,3), der eingeborne
Sohn Gottes bleibt mit seiner unermefilichen Liebe und Gnade bei der
armen, verstoflenen Welt. Sein Leidensstand beginnt mit dem Siindenfall
und nicht erst mit seiner Menschwerdung unter Herodes, denn mit dem
Siindenfall ist er ganz aus der Menschheit verdringt, in der er mehr noch
als der Vater lebte. Ja, indem er sich zwischen den ziirnenden Gott und die
gefallene Welt, die jener vernichten wollte, hinstellte, auf ihre Seite trat,
trennte er sich vom Vater und war so gewissermaflen mitschuldig und
konnte auf die gsttliche Herrlichkeit keinen Anspruch machen, solange der
Vater nicht versshnt war. Dies grofle Werk der Versshnung, den Kampf
mit dem Fiirsten dieser Welt, begann er nun in dieser nicht gottlichen und

nicht menschlichen Gesialt, in dieser Treﬁnung vom Vater, die sein Leiden

und seinen Schmerz ausmachi. Daf} diese Deutung in der Heiligen Schrift
begriindet ist, zeigt das 53. Kapitel des Propheten Jesaias aufs deutlichste,
wo von einem gegenwirtigen, nicht zukiinftigen Leiden die Rede ist. Dieser
groﬁe Streit beginnt nun im Judentum und im Heidentum. Wie der Herr
sich das Judentum unterwirft, zeigt die Geschichte des Volkes Israel im
Alten Testament, und die herrlichen Fithrungen, durch die der Herr sein
Volk geleitet hat, sind den Christen wohlbekannt. Aber im Heidentum?
War nicht gerade der Teufel der Gott der Heiden? Wir wollen versuchen,
dies so klar wie méglich zu beantworten, ohne von den Ausspriichen der
Heiligen Schrift abzuweichen.

Es hat wohl jeder bereits gehort, dafi auch unter den Heiden, in den
sibyllinischen Biichern und sonstwo Weissagungen auf Christum waren.
Hier zeigt sich also schon, daf} sie nicht ganz so gottverlassen waren, als
man gewdhnlich meint, denn diese Weissagungen sind géttlichen Ur-
sprungs. Nun aber ist es damit nicht getan. Warum sollte der Herr in seiner
Barmherzigkeit sie so ganz in der Irre gehen und in die Krallen des Teufels
fallen lassen? Lift er doch regnen iitber Gute und Bése und die Sonne
scheinen iiber Gerechte und Ungerechte! Ja, wenn die Heiden so ganz
ohne Gottes Schutz und Leitung in der Gewalt des bssen Feindes gewesen
wiiren, wiirden ihre Siinden da nicht gréBer und unerhérter sein, als sie
wirklich waren? Wiirden dann nicht alle die schindlichen Wolliiste und
unnatiirlichen Begierden, die fleischlichen und andern Siinden, Mord, Ehe-
bruch, Hurerei, Dieberei, Schalksauge, Unkeuschheit nicht so laut gen
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Himmel geschrieenhaben,daf Gott sie hitte ohne Zaudern vertilgen miissen
Ja, wiirden sie sich nicht selbst einander erschlagen und aufgefressen
haben? Hieraus folgt schon, dafl Gott sich auch der Heiden erbarmt und
ihnen einiges Licht von oben gegeben haben muf}; und dies besteht darin,
daf} sie allmihlich und ohne daf} sie es merkiten durch alle Stufen des
Gétzendienstes zur Anbetung des wahren Christus gefiihrt wurden, ohne
aber daf} sie wufiten, 1thr Gott und der der Christen sei derselbe, und der im
Heidentum verborgen gewesen, sei nun im Christentum offenbaret worden.
Diejenigen nun, welche dies nicht erkannten, als ithnen das Evangelium
gepredigt war, beteten nun nicht mehr den verborgenen Christus an, weil
sie den geoffenbarten verfolgten, sondern ihr Gott war nun der Feind Christi,
der Teufel. Das1ist ein grofies Verdienst von Schelling, dafl er der erste ist, der
sich daran gibt, die Fiihrungen Gottes unter den Heiden aufzusuchen und
so der Liebe Christi zu den siindigen Menschen ein neues Lob bereitet.

Nachdem nun die Juden mit Bewufitsein und die Heiden ohne es zu
wissen und in falscher Gestalt zur Erkenntnis des wahren Gottes gebracht,
als die stolzen Paliste des Griechentums zerfallen waren und die eiserne
Hand des romischen Kaisers auf der ganzen Welt lag, da war die Zeit er-
fiillet, und Gott sandte seinen Sohn, auf daf} alle, die an ihn glauben, nicht
verloren werden, sondern das ewige Leben haben. Dies geschah folgender-
maflen. Indem Christus sich das Heidentum unterworfen hatte, war er der
Gott desselben, aber nicht der wahre Gott, das konnte er ohne den Vater
nicht sein. So hatte er dem Teufel die Welt abgerungen und konnte mit
thr machen, was er wollte; er konnte sie fiir sich behalten und ithre Herr-~
schaft in dieser géttlichen Gestalt allein fithren; aber er tat dies aus freiem
Gehorsam nicht, sondern iibergab sie seinem Vater, indem er die géttliche
Gestalt ablegte und Mensch wurde. Welcher, ob er wohl in géttlicher Ge-
stalt war, hielt er es nicht fiir einen Raub, Gott gleich sein, sondern [ent]-~
guflerte sich selbst und nahm Knechtsgestalt an und ward gleichwie ein
anderer Mensch und an Gebirden wie ein Mensch erfunden. Er erniedrigte
sich selbst und ward gehorsam bis zum Tode, ja bis zum Tode am Kreuz
(Phil. 2, 6-8). Es sind noch eine Menge Stellen in der Heiligen Schrift, die
diese Auslegung fiir die richtige erkliren und beweisen; auch kann man
nach dieser Weise alles ganz einfiltiglich und wortlich nehmen, ohne viel
Ausfliichte und Gelehrsamkeit nétig zu haben.

Das ist eben das Grofie an dem Gehorsam Christi, dafl der Heiland die
ganze Welt fiir sich besitzen und sich vom Vater lossagen konnte, und daf3
er dies nicht wollte, sondern seinem Vater die dem Teufel abgestrittene
Welt zu Fiiflen legte und dep Tod erlitt zur Versshnung fiir viele.
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Hier sehen wir auch, was die Versuchungsgeschichte Christi bedeutet.
Hitte es nicht in Jesu freier Wahl gestanden, sich dem Vater zu unterwerfen
oder nicht, so hiite der Teufel ithn gar nicht versuchen konnen, denn er
muBte ja wissen, daf} es doch vergeblich sein werde Also ist die obige
Auslegung Schellings gewif} richtig.

DaB also Christus wahrer Gott sei, haben wir gehdrt und jetzt geht unser
Gewihrsmann zur zweiten Natur desselben, der menschlichen, iiber. Auch
er ist des festen Glaubens, dafl Christus wahrlich und wahrhaftiger Mensch
gewesen ist und nicht, wie viele Ketzer meinen, blof} eine Erscheinung oder
der Geist Gottes, der sich auf einen bereits existierenden Menschen herab-
gelassen habe.

Indem Christus die Welt gegen Gott vertrat, sich fiir sie verbiirgte, trat
er auller Gott heraus und ithm gegeniiber. Solange also die Welt nicht
wieder mit Gott versshnt war, war Christus nicht Gott, sondern in einem
Mittelzustande, der durch die Besiegung des Heidentums zur géttlichen
Gestalt wurde, aber selbst der wahre gottliche Zustand nicht war. Um in
diesen sich wieder zu versetzen, mufite Christus seinem Vater die Welt
iibergeben, die er dem Teufel abgerungen hatte, mufite die géttliche Ge-
stalt ablegen und sich selbst demiitig dem Vater unterwerfen, um die Strafe
fiir die Missetat der Welt auf sich zu nehmen. Diese Demut zeigte er, indem
er Mensch wurde, vom Weibe geboren, und gehorsam war his zum Tode,
ja bis zum Tode am Kreuz. Alle Reinigung und Opfer hatien Gott nicht
verséhnen kénnen und waren blof} die Vorspiele des einen groflen Opfers
gewesen, in welchem nicht nur das Bése vertilgt, sondern auch der Zorn
Gottes versshnt wurde. Dieser konnte nur durch die grofite, freiwilligste,
demiitigste Unterwerfung versshnt werden, und das konnte nur der Sohn,
nicht aber der Mensch, den die Furcht und Qual des Gewissens, der drduende
Zorn Gottes zur Unterwerfung zwang. Jetzt konnte Christus auch die
Menschen vor Gott vertreten, da er durch die Anbetung, die sie ihm, ohne
es zu wissen, zollten, ithr Herr, ithr Verteidiger geworden war. Um nun
wirklich an des Menschen Statt die diesem zukommende Strafe zu tragen,
ward er Mensch; der Entschluf} zur Menschwerdung ist ein Wunder der
gottlichen Gesinnung. So wurde der im Anfange bei Gott, ja Gott selbst,
und nach dem Siindenfall in der ,gottlichen Gestalt” war, jetzt in Bethle-~
hem als Mensch geboren, und zwar aus dem heiligen Geist von der Maria,
ohne Zutun einiges Mannes. ,

Wer hitte das zu hoffen gewagt, dafl im Jahr 1842 ein Philosoph, ja,
der Stifter der neuen Listerschule, so erfreulich umkehren werde und sich
so freudig zu den Hauptlehren des Christentums bekennen? Das, woran



Schelling, der Philosoph in Christo 235

der Zweifel sich immer zuerst machte, was die Halbchristen von jeher ver-~
stoBen haben, und das dennoch der Eckstein des christlichen Glaubens ist,
die Geburt Christi aus der Maria ohne Zutun des Mannes, dafl Schelling
auch dies als seine Uberzeugung ausgesprochen hat, ist eines der erfreu-
lichsten Zeichen der Zeit, und der hochbegnadigte Mann, der den Mut dazu

hatte, hat Anspruch auf den Dank eines jeden Glaubigen. Wer erkennt aber
nicht hier die Hand des Herrn in dieser wunderbaren, herrlichen Fiigung?
Wer sieht nicht, daf} er hier seiner Kirche ein Zeichen gibt, daf} Er sie nicht
verlassen hat und ihrer bei Tag und Nacht gedenkt?

Uber den Tod des Herrn spricht sich Schelling auf eine ebenso wahrhaft
christliche und erbauliche Weise aus. Er sei von Anbeginn der Welt im
Rate der Wichter beschlossen gewesen und ein Opfer, das die gétiliche
Gesinnung geheischt habe. Gott sei auch gegen den Satan gerecht und habe
ihm so sehr sein Recht angedeihen lassen, daf} er seinen eigenen Sohn in den
Tod dahingegeben, auf daf} alle, die an ithn glauben, nicht verloren werden,
sondern das ewige Leben haben, damit der Teufe! nur ja nicht den min-
desten Grund habe zu sagen, er sei durch die groflere Macht Gottes auf
ungerechte Weise gestiirzt worden. Es ist die Majestit und Herrlichkeit
des Herrn selbst, die auch den leisesten Schein eines solchen Fleckens nicht
duldet. Darum mufite Christus Mensch werden und die Missetat der gott-
verlassenen Menschheit auf sich nehmen und am Kreuze den Tod leiden,
auf dafi durch eines Tod viele lebendig wiirden. Darum mufite der Herr
in seiner Gnade und Barmherzigkeit sich dahingeben fiir uns, sich fiir die
Siinder beim Vater verbiirgen und unsere Schuld bezahlen, dafl wir wieder
Zutritt haben zum Thron der Gnade. Und zwar sind die anderen Menschen
auch dem Tode samt und sonders verfallen, aber keiner ist so gestorben
wie der Herr, hat einen solchen Erlssungstod erlitten wie Jesus Christus.
Und so ist auch diese Krone des Glaubens, die Reinigung von den Siinden
im Blute Christi, wieder einmal wunderbarlich aus den Krallen des alten
Drachen, welcher jetzt in Gestalt der Weltweisheit und des leidigen Zeit-
geistes umgeht, gerettet worden, und aufs neue hat der Herr die késtliche
VerheiBung bewihrt, dafi die Pforten der Halle seine Kirche nicht iiber-
wiltigen sollen. Weiter sagt Schelling von Christo sehr schén: Dieser Tod
ist ein so grofles Wunder, dafl wir gar nicht wagen wiirden, es zu glauben,
wenn wir es nicht so gewifl wiifiten. Bei seinem Tode war die ganze
Menschheit vertreten: Juden und Heiden waren gegenwirtig, und sie
waren die beiden Seiten des ganzen Menschengeschlechts, Das Prinzip der
Heiden, wie Christus es durch seinen Kampf mit dem Satan im Heidentum
geworden war, muBite den Tod der Heiden, den Kreuzestod, sterben. Die
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Ausspannung am Kreuze ist nur die Lésung der langen Spannung, in der
er sich unter den Heiden befunden hatte, d. h. die aulergéttliche Stellung
des Herrn loste sich auf, und er wurde durch den Tod wieder Eines mit
Gott, wie geschrieben steht: Er ist aus der Angst und dem Gericht ge-
nommen, wer will seines Lebens Linge ausreden? Denn er ist aus dem
Lande der Lebendigen weggerissen, da er um die Missetat meines Volkes
geplaget war (Jes. 53,8).

Von der Auferstehung des Herrn sagt aber Schelling, sie sei der Bewets,
daf} Christus seine Menschheit nicht zum Schein angenommen habe, son-~
dern ernstlich und fiir immer Mensch geworden sei, und daffi Gott die
menschliche Gestalt und das menschliche Wesen wieder zu Gnaden an-
genommen habe, und zwar nicht allein die Menschheit in Christo, sondern
iiberhaupt alle Menschheit, deren Vertreter Christus nur gewesen. Denn
nicht die einzelne Siinde sei Gott so miffillig, dafl er die Menschheit
darum habe verlassen miissen, sondern das Schlimmste sei der ganze,
siindige, dem Bésen verkaufte Zustand des ganzen Menschengeschlechts,
und daher hat Gott sein Mififallen am Menschen, schon ehe er gestindist,
so daf} es vor Gott schon gleichsam eine Siinde war, ein Mensch zu sem.
Daher konnte kein guter, Gott wohlgefilliger Wille, daher keine einzige
gute, vor Gott gerechte Tat auf der Welt sich finden, ehe Christus ge-
storben war, und daher kénnen auch jetzt nur die Glaubigen gute Werke
tun und guten Willen haben. Durch die Auferstehung des Herrn aber ist der
menschliche Zustand wieder vor Gott gerechtfertigt und von Gott als ent-
siindigter anerkannt, und so ist die Rechtfertigung durch die Auferstehung
erst vollendet. So ist Christus nun gen Himmel aufgehoben worden und
sitzet zur Rechten Gottes des Vaters, als wahrer Mensch und wahrer Goitt,
die Menschheit vor dem Vater vertretend.

Die Auferstehung ist uns ferner ein Beweis fiir die Unsterbiichkeit
unserer eigenen Seele und die Auferstehung des Fleisches. Auch dies er-
kennt Schelling an und setzt hinzu, daf}, wenn in diesern Leben das Fleisch
iiber den Geist herrsche, ein zweites folgen miisse, wo der Geist das
Fleisch iiberwiltigt habe und zuletzt eine Ausgleichung beider Seiten not-
wendig sei. Dies stimmt ganz mit der L.ehre der Schrift, denn der letzte
Zustand nach der Auferstehung und dem jiingsten Gericht, nach der Ver-
klarung des Leibes, 1st nichts anderes als das, was Schelling das Gleich~
gewicht zwischen Seele und Leib nennt. Fiir den Zustand der Unbuf}-
fertigen und Verdammten, die in Unglauben, Herzenshirtigkeit und Siin-
den dahingefahren sind, spricht Schelling auch eine Vermutung aus. Er hilt
den zweiten, ewigen Tod fiir ein ewiges Sterben, ohne je zum wirklichen
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Tode kommen zu kénnen. Dariiber zu griibeln, méchte wohl unterlassen
und es dem Herrn anheimgestellt werden kdnnen, wie er seine Verichter
und Listerer ziichtigen und peinigen will.

Endlich aber legt der teure Schelling folgendes kostliche Zeugnis von der
Auferstehung unseres Herrn und Heilandes Jesu Christi ab: Diese Auf-
erstehung ist ein Blitz der innern Geschichte in die duflere. Wer solche
Tatsachen wegnimmt, dem bleibt die Geschichte des Reiches Gottes nur
eine Reihe von duflerlichen, zufilligen Begebenheiten ohne allen géttlichen
Inhalt, ohne das Transzendente (was iiber die Vernunft geht), welches erst
eigentliche Geschichte ist. Ohne sie ist die Geschichte nur eine duflerliche
Gedichtnissache, nie eine wahre, ganze Kenntnis der Begebenheiten. ~ Das
ist ein schones und christliches Wort, dagegen die Redereien der Welt-
weisen von Gott in der Geschichte und Entwickelung des Gattungsbewufjt-
seins eitel Unflat und-Listerung sind. Denn wenn diese hochmiitigen
Jugendverfiihrer ihren Gott in der Geschichte aller menschlichen Siinden
und Verbrechen haben, wo bleibt der Gott auflerhalb dieser Siinden. Diese
Spétter wollen nicht einsehen, daf} die ganze Weltgeschichte ein Voriiber-
dringen von allerlei Ungerechtigkeit, Bosheit, Mord, Ehebruch, Hurerei,
Dieberei, Listerung, Frevel, Zorn und Wut und Trunkenheit ist, die
unfehlbar sich selbst in die Holle stiirzen wiirden und die ganze Welt mit,
wenn man nicht iiberall Gottes rettende Hand sihe, die dem Ubel wehrt
und steuert; und diese schindliche Lasterbiihne ist ihr Himmel, ihre ganze
Unsterblichkeit, das haben sie selbst offen gesagt. Aber das sind die saubern
Folgen davon, dafl man alle géttlichen Wirkungen aus der Geschichte
herauswirft. Gott racht sich dadurch an ihnen, daf} er ihnen sein wahres
Wesen verschliefit und sie sich einen Gott machen 1af3t, der noch weniger
als ein tauber Gétze von Holz und Stroh, der ein vages Luftgebilde, ein
sogenannter Weltgeist und Geist der Geschichte ist. Was bei einer solchen
Betrachtung der Geschichte, deren Hauptanstifter der bei allen guten
Christen iibel berufene Hegel ist, herauskommt, haben wir gesehen; halten
wir also das Bild der Geschichte dagegen, welches ein Mann Gottes, wie
Schelling, entwirft.

Unter den Zwélfen, sagt Schelling, welche den Herrn immer umgaben
und von ihm zu Aposteln bestellt wurden, waren es vornehmlich dret, die
er bel jeder Gelegenheit vor den andern begnadigte, Petrus, Jakobus und
Johannes. In diesen Dreien sind die Vorbilder der ganzen christlichen
Kirche gegeben, wenn wir fiir den frither fiir den Namen Christi getsteten
Jakobus, den ungefihr zu derselben Zeit bekehrten Paulus als Nachfolger

annehmen. Petrus, Paulus und Johannes sind die Herrscher iiber drei
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verschiedene Zeitriume der christlichen Kirche, wie im Alten Testament
Moses, Elias und Johannes der Taufer die drei Vertreter dreier Zeitriume
waren. Moses war der Gesetzgeber, durch welchen der Herr den Grund
legte; Elias der feurige Geist, der das trige, abgefallene Volk wieder zum
Leben und zur Tatigkeit brachte; Johannes der Taufer der Vollender, der
das Alte Testament ins Neue hiniiberfiithrt. So auch war fiir die neutesta~
mentliche Kirche Petrus der Moses, der Grundleger, durch weichen das
jiidische Wesen der damaligen Zeit in der chrstlichen Kirche vertreten
wurde; Paulus der treibende, feurige Elias, der die Gliaubigen nicht lau
werden und einschlummern lieB und das Wesen des Heidentums, Bildung,
Gelehrsamkeit und Weltweisheit — sofern sie sich unter den Glauben ge-
fangen gab — vertrat; Johannes aber wird wiederum der Vollender, der auf
die Zukunft Hinweisende sein, denn die der Herr liebt, denen gibt er das
Geschift des Vollendens. So schrieb denn auch Johannes, schon zu seinen
Lebzeiten auf die Zukunft hinweisend, die Offenbarung. Die Kirche des
Apostels Petrus 1st nun die katholische, deren zeremonieller Gottesdienst,
so wie ihre Lehre von den guten Werken dem jiidischen Gesetze entspricht;
und es laBt sich nicht leugnen, daf} das Wort des Herrn: Du bist Petrus,
und auf diesen Felsen will ich meine Kirche bauen, und die Pforten der
Halle sollen sie nicht iiberwiltigen, auf die von ihm gestiftete Kirche geht.
Wie er den Herrn dreimal verleugnete, so lifit sich auch nachweisen, daf3
die rémische Kirche den Herrn dreimal verleugnet hat. Zuerst, als sie selbst
nach der weltlichen Herrschaft strebte, sodann, als sie der weltlichen Ge-
walt zu ihren Zwecken sich zu bedienen wufite, und endlich, als sie der
weltlichen Gewalt sich als Mittel zu ihren Zwecken hergab. Die zweite -
Kirche des Apostels Paulus nun ist die protestantische, in welcher die Ge-
lehrsamkeit und alle gottselige Weisheit, also das Wesen der aus dem
Heidentum heriibergekommenen Christen vorherrschend ist, und in
welcher, statt des Feststehenden, Bleibenden der katholischen Kirche,
nun das Treibende, Parteien machende Leben der in viele Sekten zer-
fallenden evangelischen Kirche eintritt. Wer weif}, ob das Dichten und
Trachten dieser heidnischen Christen dem Reiche Gottes nicht am Ende
forderlicher ist als das der jiidischen Christen!

Aber keine dieser beiden Parteien ist die wahre, letzte Kirche des Herrn,
sondern dies wird erst die sein, die von Petri Grund durch Paulum zu
Johannes durchdringt und so die letzten Zeiten vorbereitet. Diese letzte
Kirche 1st die Kirche der Liebe, wie Johannes der Bote der Liebe war, die
Vollendung der Kirche, zu deren Zeiten der auf das Ende geweissagte
grofie Abfall sein wird, und sodann das jiingste Gericht. Es sind allen
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Aposteln viele Kirchen gebaut worden, aber verhiltnismifiig sehr wenige
dem heiligen Johannes. Hitte ich eine Kirche zu bauen, so wiirde ich sie
thm widmen; einst aber wird eine Kirche gebauet werden allen drei
Aposteln, und diese wird die letzte, das wahre christliche Pantheon sein.

Dies sind die Worte, mit denen der erste wahrhaft christliche Philosoph
seine Vorlesungen beschlof, und so wéren wir ihm bis zum Ende gefolgt.
Der Verfasser dieser Zeilen glaubt hinlinglich gezeigt zu haben, welch ein
auserwihltes Riistzeug der Herr seiner Kirche in diesem werten Manne er-
wecket hat. Das ist der Mann, welcher die Heiden der jetzigen Welt ver-
treiben wird, die da thr Wesen treiben unter vielfiltiger Gestalt, als Welt-
leute, als Junges Deutschland, als Philosophen und wie sie sich sonst nennen
mogen. Wahrlich, wenn man in den Saal kam, in welchem Schelling seine
Vorlesungen hielt, und hérte diese Leute iiber den Auserwihlten unter den
Weltweisen spétteln und witzeln, so mufite man des Apostels Pauli ge-
denken, als er zu Athen predigte. Es ist geradeso, als wiederholte sich die
Geschichte, wie sie Apostelgesch. 17,16ff. erzihlet ist, wo die Worte also
lauten: i

,Da aber Paulus zu Athen ihrer wartete, ergrimmete sein Geist in ithm,
da er sah die Stadt so gar abgsttisch. Und er redete zwar zu den Juden und
Gottesfiirchtigen in der Schule, auch auf dem Markt alle Tage zu denen,
so sich herzufanden. Etliche aber der Epikureer und Stoiker Philosophen
zankten mit thm. Und etliche sprachen: Was will dieser Lotterbube sagen?
Etliche aber: Es sichet, als wollte er neue Gétter verkiindigen. Das machte,
er ‘hatte das Evangelium von Jesu und von der Auferstehung ihnen ver-
kiindiget.”

Wohl mochte auch Schelling hier zu Berlin ergrimmen, da er sahe die
Stadt so gar abgéttisch. Denn wo wird mehr Abgétterei getrieben mit
irdischen Dingen, mit dem Mammon und der Ehre dieser Welt, mit dem
eignen lieben Ich, und der wahre Gott mehr beiseite gesetzt als gerade hier?
Wo ist das Weltleben mit seiner Uppigkeit, seinem Luxus und seiner hohlen,
eitlen Pracht, mit seinen glinzenden Lastern und iibertiinchten Siinden auf
eine hshere Stufe gediehen als gerade hier? Haben eure Gelehrten, eure
seichten und unchristlichen Schriftsteller euch nicht schmeicheln wollen,
wenn sie eure Stadt so hdufig mit Athen verglichen? O, welche bittere
Wahrheit haben sie euch gesagt! Jawohl, Athen voll heidnischer, stolzer
Bildung und Zivilisation, die euch eben die Augen verblendet gegen die
einfache Wahrheit des Evangeliums, Athen voll Glanz und Schein und
irdischer Herrlichkeit, voll Wohllebens und bequemen Schlendrians, der
sich dehnt und gihnt auf weichen Lotterbettlein, und dem das Wort vom
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Kreuz viel zu langweilig und die Bufle viel zu anstrengend ist, Athen voll
iippigen wilden Rausches und Sinnentaumels, in dem die laute Stimme des
Gewissens iiberschrieen und iibertdubt, die innere Unruhe und Pein mit
glanzender Hiille bedeckt wird! Jawohl, Athen voll hochmiitiger Welt-
weisen, die sich um Sein und Nichts und andre schale Dinge den Kopf
zerbrechen und mit Gott und Welt Iingst fertig sind, die aber das Wort
von der Demiitigung und Armut im Geiste als eine Torheit und eine Kurio-
sitdt aus vergangenen Zeiten verlachen; Athen voll griindlicher Gelehrter,
die alle Arten Infusionstierchen und alle Kapitel des rémischen Rechts
auswendig wissen und dariiber das ewige Heil, welches ist der Seelen Selig-
keit, vergessen! Da mag auch wohl ein Schelling ergrimmet sein wie einst
Paulus, als er in eine solche Stadt trat. Und als er herkam, da sprachen die
Weltweisen, wie vorzeiten die weiland Epikureer und Stoiker zu Athen:
Was will dieser Lotterbube sagen? Sie sprachen schon schlecht von ithm,
ehe er seinen Mund aufgetan hatte, sie schmihten ihn, ehe er noch ihre
Stadt betreten hatte. Doch sehen wir, wie die Heilige Schrift uns weiter
berichtet: ,,Sie nahmen 1hn aber und fiihreten ihn auf den Richtplatz und
sprachen: Kénnen wir auch erfahren, was das fiir eine neue Lehre sei, die
du lehrest? Denn du bringest etwas Neues vor unsre Ohren; so wollten wir
gerne horen, was das sei? Die Athener aber alle, auch die Auslinder und
Giste, waren gerichtet auf nichts anderes, denn etwas Neues zu sagen und
zu héren.”

Nun, sind das nicht die Berliner, wie sie leiben und leben? Sind nicht
auch sie nur gerichtet darauf, etwas Neues zu héren und zu sehen? Da
gehet einmal hin in eure Kaffeehiduser und Konditoreien und sehet, wie die
neuen Athener hinter den Zeitungen herlaufen, wihrend die Bibel zu
Hause bestaubt daliegt, und kein Mensch schligt sie auf; hort, wenn sie
zusammenkommen, ob ihr Gruf} anders ist als: Was gibt’s Neues? Nichts
Neues? Immer etwas Neues, immer etwas noch nicht Dagewesenes, sonst
langweilen sie sich zu Tode mit all ihrer Bildung, ihrer Pracht und ihren
Geniissen. Wer gilt thnen fiir liebenswiirdig, interessant und beachtens-
wert? Der am erleuchtetsten ist vom heiligen Geist? Nein, der, der immer
die meisten Neuigkeiten zu erzihlen weifl. Was kiimmert sie am meisten?
Ob sich ein Siinder bekehrt hat, woriiber sich doch die Engel Gottes freuen?
Nein, was iiber Nacht fiir Skandalgeschichten vorgefallen sind, was in der
»Leipziger Allgemeinen Zeitung® aus Berlin berichtet ist! Vor allen ist das
Otterngeziicht der Politiker und Kannegiefler aber das schlimmste und am
meisten auf Neuigkeiten versessene. Diese Heuchler mischen sich aufs
vorlauteste in die Regierung, statt dem Kionige zu lassen, was des Kénigs
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1st, und kiimmern sich um ihrer unsterblichen Seelen Heil keinen Augen-
blick; den Splitter im Auge der Regierung wollen sie ausziehen, und den
Balken in ihrem eignen glaubenslosen, fiir Christi Liebe blinden Auge
wollen sie nicht bemerken. Diese sind ganz besonders wie weiland die
Athener, die sich auch den ganzen Tag auf dem Markte umhertrieben und
Neuigkeiten aufspiirten und die alte Wahrheit dagegen unangeriihrt im
Schranke liegen haben. Was wollten sie von Schelling anders, als etwas
Neues hiren, und wie riimpften sie ihre Nasen, als er thnen nur das altz
Evangelium brachte! Wie wenige waren ihrer, die nicht stets nach neuen
Dingen trachteten, sondern von Schelling nur die alte Wahrheit, das Wort
von der Erlésung durch Christum Jesum, verlangten! —

Und so ist es mit der ganzen Geschichte, wie dort bei Paulus, so hier bei
Schelling. Sie horten seine Predigt mit kritischen Gesichtern an, lichelten
hier und da vornehm, schiittelten den Kopf, sahen sich selbst vielsagend
und dann Schelling mitleidig an, und da sie héreten die Auferstehung von
den Toten, da hatten sie es ihren Spott (Apostelgesch. 17,32). Nur wenige
hingen ih